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1. Uvod

1.1 Rezidua pesticidu a ekologicka produkce

V ekologickém zemédélstvi je pouzivani pesticidd znacné omezeno. Jsou povoleny pouze né-
které latky pfirodniho charakteru. Syntetické pesticidy, které tvofi velkou vétSinu vSech pestici-
dd, jsou zakazany (NR €. 834/2007 (ES), NK ¢&. 889/2008 (ES)). Vyskyt rezidui zakazanych pes-
ticidd maze indikovat zamérny podvod ze strany producenta (nelegalni pouziti latky) nebo zpra-
covatele (smichani konvenéni a ekologické produkce). Biopotravina a bioprodukt jsou stanove-
ny jako vysledek jasné definovaného procesu ekologického zemédélstvi (EZ) a ne jako produk-
ty, které jsou absolutné prosté cizodych latek. Navic biopotraviny jsou produkovany, pfepravo-
vany a zpracovavany v prostiedi, kde se pesticidy a dalSi chemické latky bézné pouzivaji.
K neumysiné kontaminaci ekologickych produktl tak mize dojit na polich, pfi skladovani, pre-
pravé nebo zpracovani bez zavinéni nebo védomi ekologického zemédélce. Proto rezidua pes-
ticidli, ktera se najdou v bioproduktech, mohou byt znamkou podvodu nebo neumysiné konta-
minace. Je dulezité, aby certifikacni a kontrolni organy rozliSovaly mezi témito dvéma pfipady.
V praxi je to ale ¢asto velmi obtizné.

Analyzy rezidui pesticidu v potravinach se staly dilezitym kontrolnim nastrojem a jejich vyznam
je stale vice akcentovan. Jsou provadény v konvenénich potravinach, stejné jako v biopotravi-
nach. Kromé toho se analyzy pesticid mohou provadét ve vzorcich celych rostlin, jejich ¢asti
(napf. listd) €i vzorka pady v kontextu kontroly ekologického zemédélstvi. Od 1. ledna 2014 bu-
dou muset kontrolni organy odebirat a vyhodnocovat vzorky, které odpovidaji minimalné 5 %
producentl (ES, 2013). Ekologicka produkce i kontrola je regulovana na urovni EU. Nicméné
evropska legislativa poskytuje velmi malo informaci o tom, jak postupovat pfi posuzovani (inter-
pretaci) rezidui pesticidi. To zpusobuje nejistotu mezi ekologickymi producenty, kontrolnimi
organizacemi a kontrolnimi organy a vede k nejednotnému vykladu v rdznych zemich EU i v
soukromém sektoru. Uceleny pfehled k tomto tématu zpracoval Rombach (2006).

1.2 Moznosti a limity chemickych analyz v kontrole ekologické pro-
dukce

Analyzy pesticidd jsou dulezitou soucasti kontroly ekologické produkce, avdak nemohou tuto
kontrolu nahradit. Vzhledem k faktu, Ze nékteré pesticidy se velmi rychle rozkladaji, analyzy
nemohou postihnout vSechny pfipady pouziti nepovolenych pesticidd v ekologické produkci.
Pro co nejvys$Si efektivitu kontrolniho systému je tfeba analyzy rezidui pesticidi kombinovat
s dalSimi kontrolnimi mechanismy, jako je napf. vizualni kontrola. Analyzy rezidui pesticidu za-
loZené na hodnoceni rizik jsou mnohem ucinnéjSi nez necileny (ploSny) monitoring (podrobnosti
v kapitole ,metody vzorkovani* viz nize). Sifeni informaci o moZnostech analyzy rezidui pestici-
dd v ramci sektoru ekologické produkce rovnéz pusobi jako prevence proti moznym podvodim.

1.3 Situace v Ceské republice

Situaci v Ceské republice zmapoval Urban (2012). V poslednich letechv CR otazka analy rezi-
dui pesticidu v ekologické produkci nabyla znacného vyznamu. Analyzy rezidui pomahaiji zlepsit
efektivitu a garanci fungovani kontrolniho systému v ekologickém zemédélstvi, pfispivaji
k zajisténi integrity ekologické produkce a kvality bioproduktl. Pravidelné sledovani potravin
obecné, v€etné sledovani biopotravin na ¢eském trhu, provadi ze zakona Statni zemédélska

4 Metodicky pokyn pro nakladani s rezidui pesticidil v ekologické produkci v CR /%‘ FlBI-



a potravinarska inspekce (SZPI) a Statni veterinarni sprava (SVS), pfi¢emz obé jsou organizac-
nimi slozkami statu v resortu Ministerstva zemédélstvi CR (MZe). Ustfedni kontrolni a zku$ebni
ustav zemédélsky (UKZUZ) je na zakladé povéieni Gfedni kontrolou EZ zodpovédny za kontroly
v ekologické prvovyrobé (v€éetné analyz vzork( rostlin a pady). Analyzy rezidui pesticida také
provadi v mnohem mensim méfitku soukromé kontrolni a certifikacni organizace (kontrolni sub-
jekty).

Na zakladé téchto aktivit byla rezidua nepovolenych pesticidi opakované nalezena v bioproduk-
tech, zejména v dovazenych biopotravinach. Rezidua byla také nalezena v listech a vzorcich
pudy ziskanych na ekologickych zemé&délskych podnicich v CR. Absence oficialnich pokynd,
pro nakladani se zjisténymi vysledky analyz, vede ke vzniku praktickych i pravnich nejistot
a nalezeni feSeni v této véci je tak vyzvou pro vSechny zucastnéné strany.

Pro interpretaci rezidui pesticidi v biopotravinach byla do ¢eského jazyka pfelozena pravidla
rozhodovani podle ,BNN orienta¢ni hodnoty” - privatni norma BNN a navazujici dokument IFO-
AM EU Group. Jelikoz chybi oficialni pokyny k vykladu nalezenych rezidui, néktefi ekologicti
zpracovatelé biopotravin a obchodnici, stejné tak jako kontrolni organizace KEZ o. p. s. pouzi-
vaji tato pravidla jako neoficialni metodiku pro certifikaci finalnich produktu.

Co se ty€e zjiSténi rezidui na ekologickych farmach (napt. v roslinach, na listech rostlin nebo
v pud&), nejsou k dispozici zadné pokyny a metodicky vyklad MZe CR (pfislusny organ)
pro interpretaci pfipadnych nalezl nebyl jeS$té zaveden. Takova zjisténi se nedotykaji pouze
certifikace bioproduktl, ale také certifikace podnik( a vyrobnich proces(, na které se vztahuji
nejen dotace, ale i zakladni premisa o integrité biopotravin (Ze ,bio" kvalita neni vysledkem mé-
feni kone€ného vyrobku, ale vysledkem garantovaného produkéniho postupu).

1.4 Cile tohoto dokumentu

Tento dokument byl pfipraven v ramci projektu ,Vyvoj metodiky pro vyuZivani a hodnoceni ana-
lyz pesticidt v kontrole ekologického zemédélstvi v Ceské republice (odbér vzorki, evaluace
a interpretace)”. Na zacatku tohoto projektu se konal workshop se viemi zu¢astnénymi strana-
mi. Tento dokument vychazi z vysledkl tohoto seminafe a vypracovava doporuceni, jak nakla-
dat s analyzami rezidui pro vSechny dot€ené subjekty spojené s ekologickou produkci a jeji
kontrolou v CR.

S ohledem na evropsky rozmér problému byl projekt vypracovan ve dvou krocich. V prvnim
kroku byl vypracovan tento navrh metodického postupu. Je napsan obecné a v anglickém jazy-
ce, takze mlze byt pouzit v dalSich zemich. (Toto je jeho ¢eska jazykova mutace.) Ackoliv se
tento projekt zaméFuje na situaci v Ceské republice, jeho vyuZiti v jinych zemich je vitano!

V druhém kroku, na zakladé tohoto dokumentu, budou pfipravena narodni pravidla pro Ceskou
republiku. Tento dokument bude slouzit jako pfedloha pro vypracovani zasad, které budou pfi-
zpusobeny konkrétni situaci v CR a budou napsany v &eském jazyce. Cilem je, aby vSechny
kontrolni organizace a organy zabyvajici se ekologickou produkci a bioprodukty v CR vyuZivaly
tento metodicky pokyn. V idedlnim ptipadé MZe CR, jako pfisludny organ vypracuje v tomto
duchu napf. ,Politiku sledovani a vyhodnocovani rezidui pesticidd v EZ = Narodni strategie®,
ktera pak bude zavazna pro vSechny kontrolni subjekty.
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2. Navrhy strategie pro oblast rezidui pesticidlii v EZ

2.1. Podklady pro strategii v oblasti rezidui pesticidt

Politika EU tykajici se vzorkovani a analyz v ramci kontroly ekologické produkce je stanovena
Nafizenim Komise (ES) €. 889/2008, odst. 65.2. Tato politika se vSak nedavno zménila. Podle
puvodniho znéni (které je stale v sou¢asné dobé v platnosti) bylo vzorkovani povinné jen v pfi-
padé podezfeni, zatimco ve v3ech ostatnich pfipadech bylo nepovinné. Podle nového nafizeni
(které bude v platnosti od 1. ledna 2014 a je stanoveno provadécim nafizenim Komise (EU)
¢. 392/2013), musi byt minimalni pocet vzork(l analyzovan pravidelné (tedy i v pfipadé neexis-
tence podezieni). Relevantni ¢ast nafizeni zni: ,Pocet vzork(, které maji byt odebrany a analy-
zovany kontrolnim organem nebo kontrolni organizaci kazdy rok, musi odpovidat alespon 5 %
Z poctu producentl spadajich pod jejich kontrolu“ (ES, 2013).

Narodni strategie pro oblast rezidui je souc€asti narodni implementace evropského nafizeni
pro ekologické zemédélstvi se zvlastnim zfetelem na kontrolu a na ustanoveni o nesrovnalos-
tech (€l. 65 a 91). Dulezité jsou nasledujici body:

> Odbér vzorkt a analyzu produktd je nutné pouzit jako doplfiujici nastroj k fyzické kontrole
a ovéreni pisemnych dokladu s cilem zjistit pouziti nepovolenych pfipravki nebo postupd.

2 Pristup zalozeny na hodnoceni rizik: vysledky hodnoceni rizik se musi odrazit v strategii vzor-
kovani.

> Pocet vzork(, které maji byt odebrany a analyzovany kontrolnim organem nebo kontrolni or-
ganizaci kazdy rok, musi odpovidat alespon 5 % z po&tu producentl spadajich pod jejich kon-
trolu.

>V pfipadé podezieni na pouziti produktll nepovolenych pro ekologickou produkci se odbér
vzork( a analyzy provést musi (€l. 65.2, Nafizeni Komise (ES) 889/2008).

> Ustanoveni v Nafizeni Komise (ES) 889/2008, ¢l. 91 musi byt pouzita ve v8ech pfipadech,
kdy hospodarsky subjekt zjisti rezidua nepovolenych latek (produktu).

> Utvary Komise povazuiji za velmi dilezité, aby pfislusny organ mél dobrou znalost o &innos-
tech a vykonnosti vSech kontrolnich organizaci, které schvalil na svém uzemi (EAHC 2011).
ZkusSenosti ukazaly, Ze nasledujici body pfispivaji k efektivité kontrol: (1) ovéfeni strategie
vzorkovani pouzivané jednotlivymi kontrolnimi organizacemi; (2) hlaSeni poc¢tu analyzovanych
vzorkd ve vyro¢nich zpravach kontrolnich organizaci.

> Velkym problémem je, Ze neexistuji Zadné pokyny Evropské komise ohledné interpre-
tace vysledku analyz!!!

Na zavér Ize konstatovat, Ze narodni strategie pro oblast rezidui musi vytvofit pravni a organi-

zacni ramec tak, aby kontrolni organizace mohly zahrnout analyzy rezidui efektivné do svych

kontrolnich procesu. V pfipadé Ceské republiky vytvofeni této politiky spada do povinnosti Mi-

nisterstva zemeédélstvi CR.
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2.2. Odpovédnosti jednotlivych subjektd zapojenych v systému
kontrol

2.2.1. Obecné uvahy

Jasné stanovené role a povinnosti vSech subjektd v systému kontroly jsou predpokladem
pro jeho ucinné fungovani. To vyZzaduje take jasné pokyny pro komunikaci mezi t€mito subjekty.
Odpovédnosti jsou vétSinou definovany obecné pravnimi predpisy. Zustanou-li nejasnosti, musi
byt vyjasnény v Narodni strategii pro oblast rezidui.

2.2.2. Uvahy tykajici se Ceské republiky

Pro Ceskou republiku byly sougasné role a odpovédnosti v8ech zi&astnénych subjektt identifi-
kovany béhem uvodniho workshopu a nasledné byly provedeny navrhy zmén.

> Ministerstvo zemédélstvi (MZe): MZe je dnes zodpovédné za legislativu a supervizi kontrol-
niho systému. Ma na starosti také dotace pro ekologické zemédélce a udileni sankci pfi poru-
Seni pravidel. BEhem workshopu bylo navrzeno, aby MZe vydalo oficialni plan vzorkovani.
Ocekava se, ze by MZe mohlo pfijmout metodicky pokyn tykajici se rezidui pesticidu, jehoz
zakladni myslenky jsou formulovany v tomto dokumentu.

> Organy zabyvajici se kontrolou potravin: Statni zemédélska a potravinarska inspekce
(SZPI) a Statni veterinarni sprava (SVS) sleduji potraviny na ¢eském trhu mj. i za u¢elem kon-
troly rezidui pesticidd. Pokud se najdou rezidua pesticidl v biopotravinach, tyto organy by mé-
ly informovat MZe, které nasledné informuje kontrolni organizaci.

) Organ zabyvajici se kontrolovou primarni produkce: Ustfedni kontrolni a zkuSebni ustav
zemédalsky (UKZUZ) je zodpovédny za kontrolu primarni produkce (véetné odbé&ru vzork(i na
rizikové latky — v€etné analyzy vzorkl na rezidua nepovolenych pesticidl) a jeho soucasti je i
Narodni referenéni laboratof (NRL). Zjisti-li UKZUZ rezidua pesticid ve vzorcich z ekofarmy,
mél by informovat MZe (v€etné interpretace vysledku), MZe pak bude informovat kontrolni or-
ganizaci.

> Kontrolni organizace (KO), ,kontrolni subjekty*: KO maji ty nejpodrobnéj$i poznatky o
ekofarmach, o ekologické produkci a zpracovani a také o rizicich kontaminace a podvodd. KO
pravidelné navstévuji vSechny ekofarmy a zpracovatelské provozy, kde provadéji kontroly. V
pfipadé podezieni béhem kontrolnich navstév musi ihned odebrat vzorky. Kromé toho jsou
KO nejvhodnéjsi organizaci pro cileny odbér vzorkll na zakladé rizikové analyzy. KO je jedi-
nou instituci, ktera je opravnéna decertifikovat ekologicky podnik na zakladé zjisténi rezidui
pesticidl, pokud je to nezbytné. V pfipadé odejmuti certifikatu KO musi informovat MZe. A
kone¢né bylo také uvedeno, Ze z duvodu jejich pravidelné pfitomnosti na ekologickych far-
mach, KO mohou informovat ekologické zemédélce o novych pravidlech a moznych rizicich.

> Komunikace: Je tfeba zlepsit komunikaci mezi véemi zugastnénymi subjekty. V ramci Ceské
republiky jsou cesty pro komunikaci jasné definovany. AvSak obchod s bioprodukty je ¢asto
mezinarodni, coz vyzaduje komunikaci i s aktéry z velké fady dalSich zemi. Proto je nutné
zejména zlepsit prenos informaci o zjisténych pfipadech nalezl rezidui na mezinarodni urov-
ni.
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2.3. Dukazy v pripadé nesrovnalosti

2.3.1. Obecné uvahy

Kontrola ekologického zemédélstvi byla puvodné zaloZzena na vizualni kontrole farmy nebo
zpracovny a na jejim zakladé bylo rozhodovano o certifikaci. S rostoucim vyznamem analyzy
rezidui je nutné nové definovat Ulohu (pomér) vizualni kontroly a chemickych analyz. Narodni
strategie pro oblast rezidui by méla objasnit, jaky druh dikazl je zapotfebi dolozit pfi podezieni
z podvodu a jaky druh didkazl je nutné dolozit, aby bylo prokazano, ze bezpecnostni opatfeni
pfijata danym podnikem za ucelem snizeni rizika kontaminace byla nedostatec¢na.

Tvrzeni o podvodu je vazné obvinéni a odejmuti certifikatu je tézkym postihem pro ekologické
zemé&délce & zpracovatele. Navic v CR hrozi odejmuti i vyznamnych finaénich &astek, které
podnik ziskal v ramci dotaci. Kontrolni organy proto musi mit dukazy, ze se ekologicky zemédé-
lec Ci zpracovatel dopustil podvodu. Obecné plati, ze by mélo byt poskytnuto co nejvice moz-
nych informaci, které dokladaji toto tvrzeni a vizualni pozorovani by méla byt podpofena che-
mickymi analyzami (tento trend potvrdily i kontrolni oranizace v SRN). Napfiklad zména zbarve-
ni listd rostlin mize znamenat pouziti herbicidl, ale mize byt také pfiznakem jinych problémd
(napf. ve vyzivé porostl, nemoci). Takové podezieni by mélo byt dolozeno odbérem vzorki
list( z tohoto porostu a provedenou analyzou rezidui herbicidu.

2.3.2. Uvahy tykajici se Ceské republiky

Néktefi ekologitti zemédélci podezieli z umysiného poruseni pravidel ekologické produkce se
uspésné branili proti odejmuti certifikace a naslednymi sankcemi pravni cestou. To vedlo k to-
mu, Ze v CR samotné vizualni kontroly (bez dorpovodné analyzy na rezidua) jiz nejsou nadale
povazovany za dostatecné dukazy o podvodu. Zaroven vzorky odebrané privatni kontrolni or-
ganizaci jsou povazovany za ,neoficialni - neufedni vzorky® a jejich hodnota jako dikazniho
materialu byla rovnéz zpochybnéna. Z tohoto divodu nyni existuje mezi kontrolnimi organiza-
cemi nejistota, jaky druh ddkazl pro spravni fizeni je nutné dolozit pfi podezieni z podvodu ne-
bo pfi zjisténi nedostateCnych preventivnich opatfeni ke snizeni rizika kontaminace. Béhem
workshopu bylo konstatovano, Zze by MZe mélo objasnit, jaké dukazy jsou nutné dolozit
pro spravnim Ffizeni pro jednotliva rozhodnuti. To vS8e by méla obsahovat navrhovana Narodni
strategie pro oblast rezidui v EZ.

Tato strategie by méla také objasnit, za jakych okolnosti je vzorek uznan jako platny dukaz.
Pro potraviny jiz existuji podrobné protokoly odbéru vzorkul, zatimco pro odbér vzorkd z porostu
a pudy zatim nejsou a budou zahrnuty v metodickém pokynu pro nakladani s rezidui.

Pozn: UKZUZ protokol jiz mé vypracovany (zatim jesté i zde chybi pro vzorky pidy a specialni
odbéry).

Podle nazoru FiBL kazdy vzorek, ktery byl pofizen podle ufedniho protokolu Ize povaZovat
za platny dikaz bez ohledu na to, zda byl odebran kontrolnim organem nebo soukromou kon-
trolni organizaci (kontrolnim subjektem).
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3. Metodika pro odbér vzork

Zasadni faktorem pro jeji UspésSné pouziti je to, aby metodika pro odbér vzorku byla adaptovana
pro dany ucel. V pfipadé konkrétniho podezieni béhem ekologické kontroly by inspektor mél
uvazovat, jak nejlépe prokazat nebo vyvratit toto podezieni a na zakladé toho odebirat vzorky.
Pro monitoring by odbér vzorky mél byt planovan na zakladé hodnoceni rizik zaloZzeném:
(i) na pouzivani pesticidi v konvencnim zemédélstvi, (ii) na agronomickych faktorech jako je
vysoké riziko vyskytu Skidcl nebo nemoci (mistné, sezénné, meteorologicky a v souvislosti
s citlivosti odrad), (iii) na zkuSenostech s pfipady podvodd nebo kontaminaci v minulosti.

3.1. Obecné pozadavky na kontrolni organizace

Uspé&sné odebrani vzorkl vyzaduje peélivou pFipravu na strané kontrolni organizace. To zahr-
nuje:

2 plan odbéru vzorkd na zakladé hodnoceni rizika,
2 vybaveni pro odbér vzorki,

2 instrukce pro inspektory tykajici se (i) toho jak odebirat vzorky, (i) jaky vest zaznam pfi odbé-
ru vzorkd, (iii) skladovani a pfepravy vzorkd, (iv) vybéru laboratofe a analytickych metod.

Béhem workshopu bylo zjisténo, Ze by bylo uzitené vypracovat seznam rizikovych potravin
a pesticidd. AvSak takovyto seznam se mlze béhem €asu ménit a byl by tedy uzite€ny pouze
v pfipadé, pokud by byl pribézné aktualizovan.

Ugastnici workshopuse shodli, Ze takovato pravidla existuji ve vSech kontrolnich organizacich
v Ceské republice, a Ze pfi akreditaénim auditu je posuzovano, zda jsou dostatedna. Neni tedy
nutné zahrnovat tyto aspekty do Ceského metodického pokynu pro nakladani s rezidui v EZ.
Jedinou vyjimkou je odbér vzorkl z jinych materialll nez potravin (napf. z porostu, pudy, stroju),
pro které jsou tyto instrukce obsazeny v tomto dokumentu.

3.2. Plany odebirani vzorkiu na zakladé hodnoceni rizik

Za uCelem lepSi efektivnosti, co se nakladu tyka, by plany odebirani vzorkl mély byt upraveny
s ohledem na mozna rizika (EAHC 2011) a také je to poZadovano nafizenim ¢&. 392/2013.
V Ceské republice bylo vysoké riziko vyhodnoceno v nasledujicich pfipadech:

> Nejvétsi rizika jsou spojena se soubéZnou produkci (ekologicka a konvenéni produkce
na stejné farmé a to i v pfipadé, kdy se jedna formalné o zemédélce s rozdilnou pravni sub-
jektivitou). Na jedné strané je vétsi pokuSeni pouzivat nepovolené latky jako jsou pesticidy;
na farmé nepredstavuje dikaz o jejich pouzivani. Podobny pfipad je “téméF soubézna” pro-
dukce, kde napf. jeden €len rodiny fidi ekologickou Cast zemédeélského podniku a dalsi ¢len
rodiny konvenéni ¢ast téze farmy. Poznamka: v tomto pripadé riziko kontaminace muZze exis-
tovat, i pokud jsou takové Gasti farmy pravné oddéleny (riizné ICO).

2 llegalni aplikace preemergentnich herbicidd byla vyhodnocena jako nejvétsi riziko, a to z du-
vodu obtizného prokazovani analyzou vzorku.
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> Nezakonné pouzivani fungicidd ve vinicich v letech s obtiznymi klimatickymi podminkami bylo
vyhodnoceno jako velmi rizikove, jelikoz napadeni produkce plisni révovou ma velky ekono-
micky dopad. Ve vinicich bylo také identifikovano dalSi vyznamné riziko, a to kontaminace
na sousednich vinicich. Problém je rozliSit mezi rezidui zpusobenymi pfenosem ze soused-
nich pozemku a rezidui, které signalizuji nelegalni pouziti pesticidi na ekologickém pozemku.

>V silech s obilim bylo identifikovano riziko kontaminace rezidui insekticidi. Opét tyto rezidua
mohou byt zpusobena nahodnou kontaminaci nebo nezakonnym pouzitim.

3.3. Jaké materialy vzorkovat

Existujie mnohem vice informaci o reziduich pesticidd v potravinach, nez v jinych materialech
jako jsou listy rostlin nebo plda. Pokud to ma smysl v kontextu planu odbéru vzorku, vzorky
potravin by mély byt odebrany prednostné pfed ostatnim materialem. V nékterych pfipadech je
vSak nezbytné odebrat vzorky listd nebo plady. Obecné plati, ze vzorky z rostlin by mély byt
odebirany prfednostné pfed pudnimi vzorky, protoze mnohé pesticidy se silné vazou na ptdni
¢astice a/nebo rychle se v plidé rozkladaji.

> Pokud maji plevele zménénou barvu listi nebo je pozorovan netypicky rist, material
porostu, ktery je takto postizen, by mél byt odebran a analyzovan na rezidua herbicidu.

>V pfipadé nezvykle holé pudy (celkova absence plevele), kdy neni mozny odbé&r vzork(
rostlinného materialu, by na misto nich mély byt odebrany pudni vzorky. Je tfeba pozname-
nat, Ze nékteré herbicidy jsou obtizné identifikovatelné ve vzorcich pldy.

Poznamka: Je-li pouZiti herbicid( zjisténo vizualné, a povaZuje-li ho kontrolni organ (subjekt)
za jasné, méla by se jeho prukaznost doloZit na zakladé nazaméniteliné fotodokumentace znal-
cem nebo autoritou v pfislusném oboru. Kombinace vizalnich dikazi s vysledky analyz na rezi-
dua herbicidt je Zadouci.

> U nezvykle zdravé vegetace (nepfitomnost $kiidct nebo nemoci, které se bézné vyskytuji
na plodinach za srovnatelné situace) by mély byt odebrany vzorky listd nebo plodd a analyzo-
vany na rezidua insekticid( nebo fungicidu.

2 Je-li podezieni na pfitomnost perzistentnich organickych zneéistujicich latek (napf. DDT,
HCB, dieldrin) v pidé, jsou obvykle analyzovany vzorky pudy.

> Vyjimkou z tohoto pravidla jsou dyfiova seminka a semena jinych olejniny, ktera v sobé
silné koncentruji perzistentni organické znecistujici latky, a proto mohou obsahovat rezidua, i
kdyzZ jsou tyto latky v pudé pod limitem detekce. V tomto pfipadé je jedinou bezpecnou meto-
dou analyza semen.

> Pokud je podezieni na nelegalni pouzivani pesticidi zemé&délcem, mohou byt odebrany
vzorky z postfikovacl (mimo vzorku z listd nebo pudy). Nadrz je naplnéna malym mnozstvim
vody a pak dukladné promichana. Analyza vzorku této vody mize poskytnout odpovéd na to,
zda byl nebo nebyl v postfikovaci pfitomen nepovoleny pesticid. AvSak v pfipadé soubézné
produkce na jedné farmé analyza postfikovace nema smysl.
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3.4. Pokyny pro vzorkovani

3.4.1. Vzorkovani potravin

Pro vzorkovani potravin jsou k dispozici podrobné pokyny napf. v Smérnici Komise 2002/63/ES
(ES 2002). Neni tedy potfeba se problematice vzorkovani potravin v tomto dokumentu dale vé-
novat.

3.4.2. Vzorkovani rostlinného materialu

Nasledujici pokyny jsou upravenou verzi zaloZenou na pokynech vypracovanych IFOAM EU
Group (IFOAM EU group 2012).

> Prochazet pozemek podle prostorového uspofadani zobrazeného v nasledujicich kapitolach
a odebrat odpovidajici pocet dil€ich vzorku.

>V zavislosti na plodiné mohou dil&i
> tvorit listy, vétve, celé rostliny, plody nebo hrozny plodu.

2 Vyhnout se velmi mladym a velmi starym listim. Vyhnout se po$kozenym, nemocnym nebo
uhnivajicim rostlinnym tkanim.

> Ve vétsiné pfipadt se vyhnout listim s abnormalnim rGstem. Av8ak pokud je podezieni
na pouziti herbicidd, je tfeba v nékterych pfipadech vzorkovat vyluéné tyto listy.

> Na ovocnych stromech nebo vinicich odebirat vzorky z rtiznych vysek a orientace (sever, jih
apod.)

2 Dil&i vzorky umistit do Cistych plastikovych sacka.

> Jestlize chcete vytvorit nékolik laboratornich vzork(, napliite nékolik sacku s jednim diléim
vzorkem vzdy z kazdého mista odbéru.

> Kazdy laboratorni vzorek by mél vazit alespori 200 g. (V pfipadé podezielych uschlych plevel-
nych rostli to pdjde splnit jen velmi obtizné.)

3.4.3. Vzorkovani pudy

Nasledujici pokyny jsou upravenou verzi zalozenou na pokynech vypracovanych IFOAM EU
Group (IFOAM EU group 2012).

> Projit pozemek podle prostorového uspofadani zobrazeného v nasledujicich kapitolach
a odebrat odpovidajici poc€et dil€ich vzorku.

> Odebrat vzorek z vrchnich 10 cm pudy.

> Umistit dil&i vzorky do ¢istého kbeliku.

> Odstranit z kbeliku kameny, kofeny, Zivocichy apod.
> Odebranou putdu dikladné promichat.

> Odebrat jeden nebo vice laboratornich vzork( , pfiblizné kazdy do 1 kg.
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3.4.4. Zpusob odbéru dil€¢ich vzorku v pripadé podezreni na pouziti nepovolenych
pesticidil na pozemku

> Odebrat vzorek z vegetace (preferovano) nebo z pudy (preferovano méné, ale nezbytné po-
kud je puda hola), pouzit metodicky postup popsany vyse.

> Odbér dilcich vzorkt by mél na pozemku sledovat tvar pismene X' nebo ‘W’ (viz. Obrazek 1
a Obrazek 2).

> Souvraté a jiné nereprezentativni plochy jako vjezdy nebo vodni ryhy by nemély byt vzorko-
vany.

3.4.5. Pocet dil€ich vzorku:

> Mensi pozemky (max. 25 ha): 20 dil¢ich vzorkd.
> Vétsi pozemky (25-100 ha): 40 dil¢ich vzork.

> Velké pozemky (pfes 100 ha): 60 dil¢ich vzork.

Obrazek 1: Prostorové usporadani odbéru diléich vzorkl( na stejnorodém pravouhlém pozemku v pfipadé
podezieni na pouziti nepovolenych pesticid(i. Cerné te¢ky = dil&i vzorky, $edivé plochy = souvraté, které
jsou vylou€eny ze vzorkovani. VSechny dil¢i vzorky uvnitf jedné, modfe ohrani€ené plochy jsou smichany
do souhrnného vzorku.
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Obrazek 2: Prostorové usporadani odbéru dilich vzork( na nestejnorodém, nepravidelné tvarovaném
pozemku v pfipadé podezfeni na pouziti nepovolenych pesticidi. Cerné te¢ky = dil&i vzorky, $edivé plo-
chy = souvraté, které jsou vylou€eny ze vzorkovani. VSechny dil&i vzorky uvnitf jedné, modfe ohrani¢ené
plochy jsou smichany do souhrnného vzorku.

3.4.6. Zpusob odbéru dilé¢ich vzorku v pripadé podezieni na kontaminaci preno-
sem ze sousednich pozemki

> Odebrat vzorek z vegetace (preferovano) nebo z pudy (preferovano méné, ale nezbytné po-
kud je pada hola), pouzije se metodicky postup popsany vyse.

> Musi byt odebrany nejméné dva laboratorni vzorky. Prvni vzorek je odebran z kraje pozemku,
kde je podezieni na pfenos. Druhy vzorek je odebran z vnitfni ¢asti pozemku, kde by se ne-
méla projevit kontaminace pfenosem (viz. Obrazek 3 nize).

> Pokud neni jisté, jak daleko na pozemek prenos zasahuje, mize byt odebrano vice vzork(
ze vzdalengjSich ploch pozemku. Pokud je podezfeni na pfenos i z druhého sousediciho po-
zemku, vzorkovani je opakovano na okraji pozemku sousediciho s druhym vedlejSim pozem-
kem.
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4. Interpretace vysledktl analyz

Pfestoze ekologicka produkce a jeji kontrola jsou regulovany na urovni EU, legislativa EU ne-
poskytuje zadné voditko pro interpretaci vysledk( analyz. Tento nedostatek byl nahrazen fadou
riznych metodik a pravidel pro interpretaci vysledkl analyz, které vznikly z iniciativy soukromé-
ho sektoru.

4.1. Interpretace nalezu rezidui v biopotravinach

4.1.1. Soucasné privatni metodické pokyny pro interpretaci nalezli rezidui
pesticidl a stavajici legislativni podklady

BNN orientaéni hodnota

BNN (Bundesverband Naturkost Naturwaren Herstellung und Handel e. V.) je némecka Asocia-
ce zpracovatell a obchodnikd biopotravin. V roce 2001 BNN pfijala obecné zasady pro vyhod-
noceni rezidui pesticid v bioproduktech; sou¢asna verze pochazi z roku 2012 (BNN 2012). Je
to nejstarSi navod pro interpretaci rezidui pesticidu v biopotravinach. Ac¢koliv orienta¢ni hodnota
je zavazna pouze pro Clenské spole¢nosti v asociaci BNN, je tato hodnota v evropském ekolo-
gickém sektoru Siroce vyuzivana na zakladé dobrovolnosti. Zasady byly pfeloZzeny do ¢eského
jazyka a jsou vyuzivany i sektorem EZ v Ceské republice.

Ustfednim prvkem je orientaéni hodnota 0,010 mg/kg. Rezidua piekradujici tuto orientadni
hodnotu nevedou automaticky k odejmuti certifikatu. AvSak ¢lenové BNN se dohodli, Zze budou
obchodovat pouze s bioprodukty, které jsou v souladu s touto orientaéni hodnotou.

Bio Suisse rozhodovaci schéma pro rezidua pesticidd

Bio Suisse je zastfeSujici organizace sdruzeni Svycarskych ekologickych zemédélcl. Bio Suis-
se vyvinulo v Uzké spolupraci s FiBL rozhodovaci schéma pro rezidua pesticidi (Bio Suisse
2010). Bio Suisse schéma nasleduje koncept BNN orientacni hodnoty 0,010 mg/kg, ale této
hodnoté nepfidéluje nazev. Toto schéma poskytuje podstatné lepsi navod pro interpretaci. Ac-
koliv formalné se vztahuje pouze na vyrobky prodavané pod znackou Bio Suisse, druha nejvétsi
znacka pro biopotraviny ve Svycarsku ,Migros Bio® se t&mito pravidly také Fidi. V sougasné do-
bé& (jaro 2013) probihaji ve Svycarsku jednani s kontrolnimi organy pro potraviny a tak maze
dojit v disledku téchto jednani k revizi tohoto rozhodovaciho schématu.

Metodicky pokyn IFOAM pro kontaminaci rezidui pesticidd v ramci _mezinarodniho obchodu
s bioprodukty (také byl prelozen do CJ)

IFOAM (Mezinarodni federace hnuti ekologického zemédélstvi) je celosvétova zastfesujici or-
ganizace ekologického sektoru; IFOAM EU group je evropska pobocka této organizace. IFOAM
EU group verfejnosti predstavila v roce 2012 ,Metodicky pokyn pro kontaminaci rezidui pesticidu
v ramci mezinarodniho obchodu s bioprodukty” (IFOAM EU skupiny 2012). Tento metodicky
pokyn se také fidi BNN konceptem orientaéni hodnoty 0,010 mg/kg, ale hodnota se nazyva
»=akéni uroven". Tento metodicky pokyn podava mnohem vice informaci o odbéru vzorka, véetné
vzork( z materialu jinych nez potraviny.
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EOCC metodicky pokyn pro rezidua pesticidd

EOCC (European Organic Certifiers Council) je evropské sdruzeni certifikaénich organizaci.
EOCC wvytvofilo ,pracovni skupinu pro rezidua“, ktera vyvinula ,EOCC metodicky pokyn pro re-
zidua pesticidu“ a predstavila ho verejnosti v roce 2012 (EOCC 2012a). Tento metodicky pokyn
se také fidi BNN konceptem orientacni hodnoty 0,010 mg/kg, ale hodnota se nazyva ,akeni

uroven" — stejné jako IFOAM. Tento pokyn zdlraziuje zejména proceduralni aspekty, v ramci
kterych by certifikaéni organ mél s rezidui pesticidu nakladat.

Spolu s timto metodickym pokynem zvefejnila ,EOCC pracovni skupina pro rezidua“ dokument,
v némz jsou diskutovany moznosti pouziti maximalniho limitu pesticidi pro produkty ekologic-
kého zemédélstvi (EOCC 2012b). Maximalni limit se nazyva ,kritickou Urovni". Pracovni skupi-
na navrhla, ze by kriticka uroveri mohla byt nastavena na hodnotu 10 % MLR (maximalni limit
rezidui), ale Ze netrva na této konkrétni hodnoté.

USA

Trh s bioprodukty v USA akceptuje rezidua pesticidd v bioproduktech az do 5 % MLR (viz
EOCC 2012b).

Italie

Vyhlaska ministerstva o nahodné a technicky nevyhnutelné kontaminaci fytosanitarnimi pfiprav-
ky v ekologickém zemédélstvi stanovuje maximalni rezidualni limit 0,01 mg/kg pro produkty
ekologického zemédélstvi (EAHC 2011).

Belgie

V belgickém regionu Valonsko ,Nafizeni regionalni vlady Valonska o ekologické produkci
a oznacovani bioproduktl z 11. unora 2010“ ur€uje, jak nakladat s rezidui pesticidt (Pfiloha |,
kapitola 3). Zde se uvadi, ze pokud koncentrace rezidui pesticidi pfesahne mez stanovitelnosti
1,5 krat, certifikacni organ musi pfedpokladat, Zze doS$lo k pouziti pesticidu a pfijmout pfisluSna
opatfeni tak, aby dany produkt nemohl byt uvadén na trh s oznacenim bio. To v8ak neplati, po-
kud provozovatel uspokojivé prokaze kontrolnimu subjektu, Zze rezidua jsou dusledkem konta-
minace vnéjSimi faktory (viz EAHC 2011).

4.1.2. Koncept ,,orientaéni hodnoty” versus ,kritické limity”

Stavajici metodické pokyny popsané vySe pouzivaji dva ruzné pojmy, které maji odliSné du-
sledky pro uvadéni produktd s rezidui na trh. V ramci konceptu ,orienta¢ni hodnoty“ jsou rezi-
dua povazovana za dlvod k podezfeni, ktery vyvola dal$i vySetfovani, na jehoz zakladé je udé-
leno/neudéleno rozhodnuti pro obchodovani s bioprodukty. V konceptu ,kritickych limitd“ urcita
hladina rezidui vede k automatickému odejmuti certifikatu, nezavisle na dalSim vySetfovani
a jeho vysledku. Nasledujici tabulka uvadi prehled rlznych konceptl, které jsou podkladem
pro rizné metodické pokyny a pravni pfedpisy.
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Pokyn / legislativa koncept
‘orienta¢ni hodnoty* ‘kritickeé limity*
BNN orientacni hodnota ano ano (ale pouze pro ¢leny BNN)
Bio Suisse rozhodovaci ano ne
schéma (ale je v jednani)
IFOAM metodicky pokyn ano ne
EOCC metodicky pokyn ano v jednani
Trh v USA ne ano
Italie ne ano
Valonsko ne ano (pokud se neprokaze vliv
vnéjSich faktort)

4.1.3. Zavéry pro Ceskou republiku

Na zakladé workshopu Ize konstatovat, ze ¢esky metodicky pokyn pro interpretaci by mél zahr-
novat nasledujici aspekty:

> Méla by v ném byt obsaZena niz8i prahova hodnota, pod kterou kontrolni organizace a dal$i
kontrolni organy nemusi podnikat zadné kroky. Hodnota 0,010 mg/kg je dobfe mezinarodné
zavedena a Uspésné pouzivana v praxi po mnoho let.

» Ugastnici workshopu rovnéz povazovali za prospé&sné stanoveni horni prahové trovné (kritic-
kého limitu), nad kterou neni mozné obchodovat biopotraviny (,kriticka uroven"), protoze by
mohla poskytnout pro spotfebitele zaruku nizkého obsahu rezidui pesticidu v biopotravinach.
V ramci workshopu byla jako akceptovatelna odsouhlasena hodnota 10 % MLR (maxi-
malniho limitu jednotlivych rezidui). V sou€asné dobé tuto hodnotu navrhuje ve svém meto-
dickém pokynu i EOCC (EOCC 2012b).

» Ugastnici workshopu souhlasili s tim, aby chystany metodicky pokyn zahrnoval i vystupy
z diskuse o interpretaci nalezl rezidui pesticidd, ktera nyni ve Svycarsku probiha (viz nize).

4.2. Navrh metodického pokynu pro interpretaci rezidui v biopotravi-
nach

Pokud je to mozné, také krmiva by méla byt hodnocena podle této metodiky. Pro krmiva, ktera
se Ize pouzit také jako potraviny, se pouzije MLR (maximalni limit rezidui) stanoveny pro potra-
viny. U krmiv, ktera se nepouzivaji jako potraviny (napf. seno) a nemaji zadny MLR je nutné
postupovat pfi hodnoceni pfipad od pfipadu (viz ,objasnéni a vyjimky“ nize).

4.2.1. Kategorizace podle vysledkl analyz (typ latky, koncentrace)

Barvy v nasledujici tabulce odliSuji rozhodnuti o uvadéni produktu na trh. Zelena = uvedeni
na trh s oznacenim bio je mozné, Zluta = pfedbézné pozastaveni pfed uvedenim na trh s ozna-
¢enim bio (musi byt bud potvrzeno, nebo vyvraceno po dokonceni vySetfovani); Cervena = uve-
deni na trh s ozna¢enim bio neni v Zzadném pfipadé mozné. Obecné plati, Ze orientacni hodno-
ta je 0,01 mg/kg, jsou mozné vyjimky (napf. pro bromid).
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Latka Koncentrace

Povolena v 1 reziduum £ MLR

ekologickém :
Zemadalstyi 2 reziduum > MLR

3 reziduum < orientacni hodnota. ZjiSténa pouze 1 nepovolena latka.
a) reziduum > orienta¢ni hodnota, ale < 10 % MLR
Nepovolena v 4 b) rezidua vice nez 1 nepovolené latky (nezalezi na koncentraci)

ekologickém c) rezidua v nékolika dodavkach od jednoho producenta (nezalezi na
zemédélstvi koncentraci)

5 rezidua > 10 % MLR*
6 rezidua >MLR

*vyjimka: pokud je reziduum < orientaéni hodnota, pak plati vzdy pfipad 3 i pokud je reziduum
>10 % MLR.

vrw

4.2.2. Kategorizace podle pri€iny vyskytu rezidui a zavinéni producenta

Toto tfidéni je obecné provedeno po skonceni vySetfovani.

Priciny a zavinéni

nelze urdit pficiny

kontaminace bez zavinéni producenta

nedostate¢na opatfeni (ochrana proti kontaminaci)

O0|m|>

pouZiti nepovolenych latek nebo smichani ekologickych a konvenénich potravin

4.2.3. Postupy a opatreni prijaté v riznych pripadech

Opatreni prijata okamzité po od- Opatreni prijata po dokonéeni
haleni vySetrovani
Residuum Pﬁélny Q 1) S 0 c ~E 'E £ 0 © O & ~E [} N allom]
Nx| ¥ | 88| 8 |g=|E2 2| 8s| £ | 82
N b 2.8 sc|lese|cegl| &F c o S
© @) = © o) Q ..(E < c £ Q = ®© > 0
X c [Re| € |2c|c5/3835]|6 » 1.8
o o — X ‘®© NO| o0 | 28| > ‘@ S
— N c o g OO | O ® 5 ®© © 2
'c Q ‘C > St o o O c = (o)
= o > £ = - > > N QN e £
S S |3 § | €520 50| 2 =
o k) > | N co| own|<E L
o1 w Q| = |8 k) Ec| @ =
o] >0 o [e) —_ = Q
= o) 2 = @
e (@) () —
o o prd N
1 A, B, C X
2 A, B, C X X X X X X
3 A, B, C X X X* X x* X
4 A, B X X X X X X X X
C X X X X X X X X X
5 A, B, C X X X X X X X tx X
6 A, B, C X X X X X X X tx X
1-6 D X X X X X X X X X

Zkratky: CERT = certifikaCni organizace; MZe = Ministerstvo zemé&délstvi.

*v pfipadé 3, ekologicky producent by mél u€init napravna opatfeni na vlastni zodpovédnost.
Ve vSech dalSich pfipadech 2, 4, 5 a 6, ekologicky producent by mél navrhnout napravna opat-
feni, ktera musi byt odsouhlasena certifikacni organizaci.

** Sankce plati v pfipadech nedostate¢né péCe nebo nezakonného jednani (pfipady C, D),
ale ne v dalSich pfipadech (A, B).
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4.2.4. Postupy pro stanoveni zavaznosti na zakladé zjisténych hodnot rezidui

> Analyticka tolerance: analyticka tolerance mliZze byt odeétena od stfedni hodnoty rezidui, a
to pred uréenim pfipadl 1 az 6. Poznamka: Vysledek analyzy rezidui pesticid(i je v protokolu
uveden jako stanoveny obsah t nejistota tohoto stanoveni neboli analyticka toleran-
ce.Analyticka tolerance muze byt pfed uréenim pfipadt 1 aZz 6 odectena od stfedni hodnoty
obsahu stanovenych rezidui.

> Faktor zpracovani: ve zpracovanych potravinach, by mély byt hodnoty rezidui prepocteny
na puvodni susinu (Cerstvou hmotu). Vyjimka: Jestlize existuji divody se domnivat, ze vyskyt
residua byl zplisoben az po zpracovani, nelze pouzit faktor zpracovani. Poznamka: Pokud se
jedna metodicky pokyn, mélo by zde byt uvedeno, kde tyto procesni faktory Ize najit, aby se
pfipadny vysledek z dané komodity oSetroval konsistentné riznymi posuzovatel.

4.2.5. Vyjimky v kategorizaci a v pripadé prijatych opatreni

> Bromid: V houbach, zeli, bylinach a kofeni a ve v8ech kulturach pochazejicich z pozemku
v blizkosti pobfezi (max. 75 km daleko), je bromid povazovan za pfirozenou latku. Postupy
jsou stejné jako v pripadech 1 a 2. Ve vSech ostatnich plodinach / mistech pdvodu je orien-
tacni hodnota 5 mg/kg.

> Perzistentni organické zneéistujici latky (POPs): Je znamo, ze mnohé puidy jsou do jisté
miry kontaminovany perzistentnimi organickymi polutanty (DDT, HCB, Dieldrin, atd.) které se
pouzivaly v minulosti. ProtoZze tyto vyrobky nejsou na evropském trhu dostupné, Ize
v souCasné dobé vyloudit jejich pouzivani. V téchto pfipadech neni nutné dalsi vySetfovani
pficin a nejsou udéleny zadné sankce. Kvuli negativnimu vnimani téchto slou€enin ze strany
vefejnosti, by uvadéni produktd s oznacenim bio na trh mélo byt povoleno pouze do vyse
0,01 mg/kg pro kazdou latku a pouze pro maximalné 2 zjisténé latky. Pole s vysokou koncen-
traci POP mohou byt vylou¢ena z péstovani rizikovych plodin (€eledi Cucurbitaceae, zejména
dyfiova seminka).

4.2.6. Obecné postupy

> Krmiva: MLR nejsou pro nékteré druhy krmv definovany. Pokud neni definovano MLR, insti-
tuce, ktera je zodpovédna za zpracovani pfipadu navrhuje rozhodnuti pro tento konkrétni pfi-
pad. MZe musi s timto rozhodnutim souhlasit a musi byt informovani vSichni u€astnici. Tako-
va rozhodnuti mohou slouzit jako vzor pro obdobné pfipady v budoucnu.

> PfiméFenost (proporcionalita): ,Postupy a opatfeni pfijaté v raznych pfipadech® uvedené
vyse jsou urCeny jako obecné pravidlo. V nalezité oddvodnénych pfipadech instituce, ktera je
zodpovédna za zpracovani pfipadu muze vyjimeéné pfijmout jiné rozhodnuti. V tomto pfipadé
MZe musi souhlasit s timto vyjime&nym rozhodnutim a o vSech didvodech musi byt informo-
vani vSichni u€astnici. Takova rozhodnuti jsou povazovana za vyjimky a nebudou slouzit jako
precedens a producenti nemaji pravo pozadat o takové vyjimky. Pfiméfenost plati zejména
(ale ne vyhradné) v pfipadé& zpracovanych potravin, a v pfipadé mléka, vajec a masa (viz ni-
ze).

> Uvadéni zpracovanych potravin/krmiv na trh: v pfipadé zpracovanych potravin nebo krmi-
va, které byly zpracovany pfed tim, nez byl znam nalez rezidui, muze certifikacni organizace
upustit od omezeni uvadéni na trh pokud Ize pfedpokladat, Ze reziduum ve zpracovanych po-
travinach/krmivech je < nez orientaéni hodnota.
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> Uvadéni mléka, vajec a masa na trh: V pfipadé kontaminovaného krmiva: pokud bylo krmi-
Vo pouzito pred tim, nez byl znam nalez rezidui, mlze certifikaéni organizace upustit od ome-
zeni uvedeni na trh mléka, vajec a masa, které pochazi z téchto zvifat, pokud Ize pfedpokla-
dat, Ze reziduum v téchto produktech je < nez orientaéni hodnota.

4.3. Interpretace nalezl rezidui v listech, pldé a ostatnim materialu
zemédélského plivodu

4.3.1. Existujici navody pro hodnoceni rezidui

Existujici pravidla pro interpretaci plati pouze pro potraviny a ne pro material pochazeji-
ci ze zemédélstvi jakou jsou listy €i puda.

4.3.2. Zavéry pro Ceskou republiku
Z workshopu vyplynuly nasledujici zaveéry:

> Metodika pro interpretaci rezidui v listech, ptidé a ostatnim materialu zemédélského ptvodu je
naléhavé zapotfebi, protoze kontrola EZ spotfebitelim a dafiovym poplatnikim primarné ga-
rantuje ekologicky postup produkce (nepozivani nepoolenych pesticidi ve vSech fazich vyro-
by (od pole az na stul).

> Pro tyto materidly (rosliny a puda) musi byt vytvofena vlastni pravidla. Méla by byt formalné
podobna pravidlim pro potraviny.

> Pro tyto materidly neexistuji Zadné MLR a neni jasné, zda je rovnéz pouZzitelna orientadni
hodnota 0,01 mg/kg.

> V soucasné dobé proto nemuze metodika pro interpretaci pracovat s pevnymi ¢iselnymi limity.
V budoucnu je vS8ak Zadouci tyto hodnoty definovat. Napfiklad monitoring rezidui v ¢eskych
vinicich provadény UKZUZ miize poskytnout primarni podklady pro nastaveni t&chto limitc.

Poznamka:

Je tfeba na urovni EU i jednotlivych élenskych zemi definovat limitni ¢iselné hodnoty

vagwvaw s

usnadni prokazovani aplikace pesticidi, coz bude pouzitelné i pro rostlinolékarskou
sluzbu pf¥i kontrole pozzivani pesticidi v bézné a integrované rostlinné vyrobé.

FiBL, UKZUZ i Bioinstitut navrhuji zadat a finacovat prakticky orientovany vyzkumny pro-
jekt s touto tématikou (na urovni EU i CR).
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4.3.3. Perzistentni organické polutanty jako zvlastni pripad

Béhem workshopu byl diskutovan pfipad nalezu rezidui DDT v pudé, pochazejici z pouzivani
DDT v minulosti. Stejné uvahy plati také pro vdechny ostatni perzistentni organické znecistujici
latky. Bylo konstatovano, ze:

> Rezidua v ptidé samy o sobé& nepiedstavuji hrozbu.

> Rezidua v biopotravinach jsou vice rizikové, s ohledem na velmi negativni vnimani téchto la-
tek verejnosti.

> Pokud zemédélec péstoval rizikovou plodinu, ac¢koli vi, Ze pole je kontaminované, bylo by to
posuzovano jako ,pfijeti nedostateénych opatifeni k zabranéni kontaminace® a kvalifikovano
jako pripad C (i kdyz zemeédélec nezpusobil vyskyt rezidua pouzitim aplikované latky).

> Pokud zemédélec péstoval rizikovou plodinu bez védomi, Ze pole je kontaminované, bylo by
to posuzovano jako "bez zavinéni vyrobce" a kvalifikovano jako pfipad B. Ugastnici worksho-
pu nedosli ke shodé, zda uvedeni produktu na trh jako bio je v tomto pfipadé mozné. FiBL
doporucuje ucinit rozhodnuti na zakladé analyzy sklizeného produktu, ktery je pak hodnocen
podle metodiky pro potraviny (uvadéni na trh je mozné pro bioprodukty do urovné 0,01 mg/kg
pro perzistentni organické znecistujici latky).

Y Ugastnici se shodli, e zemé&délci nemohou byt nuceni analyzovat véechna svoje pole kvilli
potencialni kontaminaci.

4.4. Navrh metodiky pro interpretaci nalezua rezidui pesticidi v mate-
ridlech jinych nez potraviny pochazejicich z ekofarem

4.4.1. Kategorizace podle vysledkl analyz (typ latky)

Latka Pripad

Povolena v ekologickém zemédélstvi 7

Perzistentni organické znecistujici latky 8 (pfipad B nebo C)
Ostatni nepovolené pesticidy 9

4.4.2. Klasifikace Kategorizace? na zakladé vysSetrovani pri€iny kontaminace re-
zidui pesticida

Priciny a zavinéni

nelze urgit pfiCiny

kontaminace bez zavinéni producenta

nedostate¢na opatieni (ochrana proti kontaminaci)

O|0|m|>

pouziti nepovolenych latek
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4.4.3. Postupy a opatieni prijaté v riznych pripadech

Opatreni prijata okamzité po | Opatieni prijata po dokoncéeni vyset-
odhaleni fovani
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7 A, B, C X
8 B, C X * X
9 A, B X X X X * * X X
9 C X X X X * td X Rk X
7-9 D X X X X X X *k X

Zkratky: CERT = certifikaCni organizace; Mze = Ministerstvo zemédélstvi.

*v pfipadé 8 a 9, konec¢né rozhodnuti o uvedeni na trh bude zavislé na vysledcich analyz skliz-
né, se kterymi bude nakladano podle pravidel pro potraviny

** Sankce plati v pfipadech nedostateéné péce nebo nezakonného jednani (pfipady C, D), ale
ne v dalSich pfipadech (A, B).

4.4.4. Objasnéni a vyjimky

> Perzistentni organické polutanty (POPs): Je znamo, Ze mnohé pudy jsou do jisté miry kon-
taminovany perzistentnimi organickymi polutanty (DDT, HCB, Dieldrin, atd.) které se pouziva-
ly v minulosti. ProtoZe pfFipravky obsahujici tyto perzistentni pesticidni latky nejsou dostupné
na evropském trhu, Ize v soucasné dobé vyloucit jejich pouzivani. V téchto pfipadech neni
nutné dalSi vySetfovani pfi¢in a nejsou udéleny zadné sankce. Vyskyt téchto rezidui v pudé
nepredstavuje sdm o sobé riziko. Nicméné zvySenou pozornost je nutné vénovat rizikovym
plodinam (Celedi Cucurbitaceae, zejména dyfiova semena), pokud jsou péstovany na konta-
minovanych polich. V tomto pfipadé je uvadéni na trh s oznacenim bio mozné pouze tehdy,
pokud rezidua ve sklizni jsou v souladu s pravidly pro biopotraviny (nezbytna analyza sklize-
nych produktd, hodnoceni viz vySe). Pole s vysokou koncentraci POP mohou byt vylou€ena z
péstovani rizikovych plodin.

> PfiméFenost (proporcionalita): ,Postupy a opatieni pfijaté v raznych pfipadech* uvedené
vyse jsou urCeny jako obecné pravidlo. V nalezité oddvodnénych pfipadech instituce, ktera je
zodpovédna za zpracovani pfipadu muze vyjimeéné pfijmout jiné rozhodnuti. V tomto pfipadé
MZe musi souhlasit s timto vyjime&nym rozhodnutim a o vSech divodech musi byt informo-
vani vSichni u€astnici. Takova rozhodnuti jsou povazovany za vyjimky a nebudou slouzit jako
precedens a producenti nemaji pravo pozadat o takové vyjimky.
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Rozdilny pfistup pfi nezavinéné kontaminaci pfenosem z okolnich pozemku a pfi Umysiném
pouziti pesticidu Pokud se na pozemku najdou rezidua, je dulezité védét, zda byly zpUsobeny
pfenosem od sousediciho konvenéniho zemédélce (= pfipad B) nebo pouzZitim nepovoleného
pesticidu pfimo ekologickym zemédélcem (= pfipad D). Nasledujici metoda poskytuje uziteény
navod:

> Odeberte jeden vzorek pfimo na okraji ekologického pozemku, bezprostredné sousediciho s
konven¢nim pozemkem (viz obr. 3).

> Odeberte dal$i vzorek uprostied ekologického pozemku.

> Pokud jsou nalezy rezidui na okraji pozemku podstatné vy$si nez uprostied, Ize usuzovat, Zze
rezidua byla zplsobena pfenosem. Na zakladé omezenych udaju, které jsou v souc¢asnosti k
dispozici, se tento postup jevi jako spolehlivy, pokud je pomér zjisténych hodnot reidui
okraj/stfed 2 4 a méné spolehlivy, pokud okraj/stfed < 4, ale > 1 (viz tabulka nize).

Pomér rezidui okraj/stred Zavéry

okraj/stied = 4 Pfenos je nejpravdépodobnéjsim didvodem vyskytu rezi-
dua.

4 > okraj/stfed > 1 Pfenos je moznym dlvodem vyskytu rezidua. Pokud je

mozné, je tfeba hledat dal$i dikazy k potvrzeni nebo
vyvraceni hypotézy o pfenosu.

okraj/stfed < 1 Pfenos je nepravdépodobny duvod vyskytu rezidua.

Dalsi dukazy, které podporuji hypotézu pfenosu, jsou uziteéné zejména v pfipadech pochyb-
nosti. Tyto dilkazy musi byt hodnoceny pfipad od pfipadu. DalSi dukazy jsou napfiklad:

> Vzdalenost od stfedu ekologického pozemku k okraji sousediciho konvenéniho pozemku

lehlych pozemka).

> Plan aplikace postfiki sousediciho konvenéniho zemédélce. Poznamka: Soukromé kontrolni
subjekty nemohou ziskat data z okolnich farem, pokud je farmy odmitnou poskytnout. Naproti
tomu UKZUZ ve spolupraci se Statni rostlinolékarskou spravou (SRS) mohou ziskat tyto tdaje
také od konvenénich zemédélcl. Mozna souginnost UKZUZ s privatnimi kontrolnimi subjekty.

> Smér vétru a rychlost vétru v den aplikace postfiku u sousediciho konvenéniho zemédélce.

> Analyza vzorku z postfikovage ekologického zemédélce.

Postupy pro prevenci pfenosu rezidui z okolnich pozemku. Je zfejmé, Ze pfenos rezidui je zpu-
soben konvenénimi zemé&délci a nikoliv samotnymi ekologickymi zemédélci. Pokud k nému do-
jde ojedinéle, Ize jej interpretovat jako "kontaminaci bez zavinéni vyrobce" (= pfipad B).
Nicméné ekologiCti zemédélci jsou podle Nafizeni Rady povinni pfijmout veSkera opatfeni, ne-
zbytna pro minimalizaci pravdépodobnosti pfenosu. Pokud k pfenosu rezidui dochazi opakova-
né, certifikaCni organizace by méla pozadat ekologického zemédélce, aby kladl vétsi diraz
na opatfeni pro minimalizaci pfenosu. Opatfeni pro minimalizaci pfenosu jsou:

> Promluvit se sousedicim konven&nim zemédélcem a vysvétlit mu nasledky pfenosu rezidui
pro ekozemédélce. PoZadat ho, aby neaplikoval pfipravky ve vétrnych podminkach.

”‘ FiBI. Metodicky pokyn pro nakladani s rezidui pesticidil v ekologické produkci v CR 23



> Jesté lepsi je, snazit se najit dohodu o hospodaieni na konvenénich fadcich sousedicich pfi-
mo s pozemkem obhospodafovanym ekologicky (napfiklad tyto fadky neoSetfovat nebo je
oSetfovat spole¢né s plodinami v rezimu EZ).

> Zvétsit vzdalenost mezi ekologickou a konvenéni plodinou ponechanim pasu nevyuzité pady.
> Kefové porosty, remizky poskytuji dobrou ochranu pred pifenosem.

> Ekologicky obhospodarované fadky, které jsou nejvice vystaveny prenosu, mohou byt sklize-
ny oddélené a uvadény na trh jako konvenc¢ni produkty. Je mozné jednat se sousedicim kon-
vencnim zemédélcem o pfipadné kompenzaci.

5. Rozhodnuti a prijata opatreni

Rozhodnuti o certifikaci / odejmuti certifikace ekologickym farmam nebo vyrobkim je soucasti
metodiky interpretace. Opatfeni pfijata v pribéhu a po vySetfovani jsou popsany vyse (role ruz-
nych aktérd). Hlavni €innosti jsou:

> hloubkové Setieni, véetné neohlasenych inspekci a analyzy dal$ich vzorkd;
> predbézna blokace obchodovani potravin béhem vysetfovani;

> odejmuti certifikace ekologickym farmam a/nebo vyrobkum;

> zlepSeni opatieni pro prevenci kontaminace;

> pozastaveni vyplaceni/ zpétné vymahani pfimych plateb (dotaci);

> sankce.

6. Podékovani

Tato studie byla podpofena grantem ze Svycarska z Programu $vycarsko-Seské spolupréace.
Nazev projektu ,Vyvoj metodiky pro vyuZivani a hodnoceni analyz pesticidt v kontrole ekologic-
kého zemédélstvi v Ceské republice (odbér vzorkl, evaluace a interpretace)®. Projekt Cislo
PF109.
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