Analyza pravni Gpravy ochrany zvére pred negativhim vlivem pripravkia
na ochranu rostlin (opatieni NAP ¢. 4.52)

Zadani: analyzovat stavajici pravni upravu ochrany zvéie pii pouZivdani piipravki na
ochranu rostlin a navrhnout aktualizaci tak, aby legislativni poZadavky byly redlné jak pro
profesiondlni uZivatele piipravki, tak pro dozorové orgdny, a odpovidaly soucasné miie

evwvr

rizika s ohledem na niZsi toxicitu povolenych piipravkii.

Autor analyzy: Ceskd spol. rostlinolékaiskd, 2014.

Stavajici platnd pravni Gprava ochrany zvéie pii pouzivani piipravki vychdzi ze zakladnich
podminek vyhlasky MZLVH ¢. 37/1963 Sb., ochrané vcel, ryb a lovné zvéte pii hubeni
Skidct rostlin ptipravky na ochranu rostlin, pozdé€ji nékolikrat novelizované, zv1asté po roce
2004 se zietelem ke zméndm v zastoupeni a podilu pouziti kategorii ptipravkll pro zver
nebezpecnych a zvlasté nebezpecnych v seznamu povolenych piipravkll na ochranu rostlin.

Mira rizika ptipravkil z hlediska ohrozeni zvéte je odvisld zejména od Grovné jejich toxicity,
zpusobu ucinku a perzistence. Negativni vedlejsi ucinky aplikovanych piipravki na zver vsak
dale ovlivituje zna¢né proménnd mira pravdépodobné jeji expozice v piirodnich podminkach,
jednak po pfimém zasazeni béhem aplikace nebo prostfednictvim kontaminované potravni
slozky. Také zavisi na vyuzivani ptipravky oSetfovaného porostu konkrétnich plodin a kultur
jednotlivymi druhy zvéte, stadiu rozmnozovaciho cyklu (hnizdéni, vyvadéni mladat), a
populac¢ni hustoté (zazveteni). Nelze proto stanovit jednoznaéna normativni opatieni
k ochran¢ zvéfe pii pouzivani pripravki se zvySenym rizikem pro zvef. Neexistuji ani
Vv pfislusnych piedpisech v zahrani¢i, kromé obecné znamych doporuceni typu limitnich vét
SPeS5, SPe6 stanovenych unijnimi piedpisy.

Soucasnou unijni legislativou (nafizeni o pftipravcich 1107/2008) stanovena kritéria
hodnoceni a povolovani ptipravkil a vyrazna obmeéna jejich povolené¢ho seznamu v poslednich
letech, podstatné ptispé€ly také ke sniZeni rizika jejich vedlejSich negativnich u€inki na zvét a
dalsi necilové obratlovce. V obdobi 1970 az 1990 tvofil podil pfipravka toxickych a vysoce
toxickych téméf jednu tietinu poctu povolenych POR a pouZiti zejména pozdéji zakdzanych
ptipravkll Endrin a Nuvacron pfi pfemnozeni hrabose polniho, mélo devastujici dasledky pro
populace drobné zvéte. V poslednich letech (2010 az 2014) &ini tento podil necelé jedno
procento a to pfi celkové niz§i Grovni jejich toxicity. Vyjimkou tak zlstavaji povolené
rodenticidy (Lanirat Micro, Stutox, Polytanol), ur€ené pro ploSné pouziti ve venkovnich
(polnich a lesnich) podminkach, kde se dosud nepodafilo najit, z hlediska rizika pro zvéf,
vhodnégjsi alternativu. Potvrzuje to i piipad hromadné otravy rack pfi aplikaci bromadialonu
(Lanirat Micro) v Severomoravském kraji v roce 2012.

Této situaci proto spravné odpovidaji i piislusnd ustanoveni zdkona ¢. 326/2004 Sb., o
rostlinolékarské péci a o zmeéné nekterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich predpist,
ktera stanovi povinnost uzivatele rodenticidi pfedem oznamit jejich aplikaci zastupci
uzivatele honitby a piislugné rostlinolékatské inspekci UKZUZ (§ 51, odst. 1, pism. b)) a
projednat opatfeni k ochrané zvéte s opravnénym zastupcem honitby (§ 51, odst. 2, pism. b).

Provadéci vyhlaSka €. 327/2012 Sb., pak v ndvaznosti na tato ustanoveni rostlinolékaiského
zakona stanovi v § 12 opatieni k ochrané necilovych obratlovci a zvére ,,pii pouzivani
pfipravkli pro zv&f nebezpetnych a zvlast€¢ nebezpecnych®, jako alternativné volitelné



moznosti podle konkrétnich podminek a jejich praktické upotiebitelnosti, aniz normativné
uklada jejich vyuziti za kazdou cenu.

Tato opatfeni, ktera maji byt projednana v souvislosti s ohlasovaci povinnosti uzivatele
rodenticidli s oprdvnénym zastupcem uzivatele honitby, vSak nelze vztahovat v obecné
interpretaci na pouzivani vSech pfipravkli oznacenych jako nebezpecné (N) a zvlasté
nebezpecné (ZN) pro zvér, jak je uvedeno v uvodu vyse zminéného ustanoveni § 12 citované
vyhlasky.

Krom¢ zminénych rodenticidii jsou v piehledu ptipravkld pro zveéf nebezpecnych a zvlasté
nebezpeénych zafazena skupina pripravka Kk moieni osiv, na piiklad: Cruiser 350 FS
(thiometoxam), Janus FS 180 (clothianidin + beta-cyflutrin), Gaucho 70 WS (imidacloprid)
Orius 5 FS (imazalil + tebuconazol) a fada dalSich ptipravkl. U nékterych jsou pfifazeny
limitni véty SPe 5 a SPe 6, ktera stanovi opatieni k ochran¢ suchozemskych obratlovct pii
seti takto oSetfeného osiva. Tyto pokyny stanovi postup pii seti takto oSetfen¢ho osiva, ktery
zajisti predevsim dokonalé zapraveni osiva do pady, zvlasté na koncich fadka (souvratich),
aby také nedoslo k jeho rozsypani pii plnéni seciho stroje a byl tak vylou€en ptimy kontakt ¢i
sbér zrnozravymi druhy zvére.

Péstitelé¢ vSak vétSinou ziskavaji osivo od pfisluSného distributora jiz namotené s navéskou
s omezenym obsahem na obalu osiva, na které je kromé zékladnich udaji o osivu, uvedeno
pouze jakym piipravkem, poptipadé U€¢innou latkou, bylo osivo namoieno. UZivatel osiva, a
tedy i pripravku, se v§ak primo nedozvi o oznaceni jeho rizika pro zvér, ani o obsahu
pokynii téchto limitnich vét.

Pokud oznaceni ZN (N) pro zvéf u vySe uvedenych ptipravki k mofeni osiv povazuje
UKZUZ za relevantni a dostateéné zdtivodnéné udaje o riziku pro zvét a dalsi necilové
obratlovce, pak je tieba v prisluSném predpisu v tomto smyslu upravit povinny obsah
navésky na obalu osiva, popiipadé doplnit také ustanoveni § 12 vyhlasky ¢. 327/2012 Sb.
o opatieni z uvedenych limitnich vét pri seti takto oSetfenych osiv.

Treti vyznamnou skupinou pripravkii s ozna¢enim nebezpecné a zvlasté nebezpecné pro
zver jsou: Mirage 450 EC a dalsi fungicidy s obsahem ucinné latky prochloraz, Ridomil Gold
Plus, fungicid s u¢innymi latkami metalaxyl a mancozeb, herbicid U 46 D Fluid, herbicid na
bazi 2,4-D a né€které dalsi.

Oznaceni daného stupné rizika pro zvét (N, ZN) u této skupiny bézne pouzivanych piipravki,
které neni pro odbornou vefejnost blize specifikované, je pro jejich uzivatele pouze
informativnim Udajem, nebot’ jejich pouzivani neni a nemlZe byt jinak normativné
regulovano. Z dlouhodobého sledovani nejsou zaznamenany zietelné ptiznaky ohroZeni zvéte
pfi jejich pomérmné Sirokého pouzivani. AvSak nelze podcenovat piipadna skrytd chronicka
onemocnéni, poruch reprodukéniho cyklu a zeslabeni populace. Otazkou tak zustava, zda je
tento udaj dostateéné vyuZivin v rozhodovacim procesu pri volbé pripravku
v soucasnych systémech integrované ochrany rostlin.

Vyznamnou pozitivni roli v ochrané zvéie maji také v soucasné dobé postupné uplatiiovana
technologie, respektovani ochrannych vzdalenosti, vylucujicich zasazeni sousednich porost,
vétrolamt, remizkl a dal$i rozptylené zelené, jako dulezité biocendzy volné Zijici zvéfe a
ptaka.



Zavér

Zavérem lze konstatovat, Ze pouzivani pripravki na ochranu rostlin v sou¢asné dobé jiz
nepatii mezi nejvyznamnéjsi negativni faktory ohroZujici zvér a dalsi suchozemské
obratlovce. Nesporné vyssi negativni roli nyni sehrava zemédélska mechanizace (Zaci a
sklizeci technika), rozvoj motorismu a zvySena frekvence dopravnich prostiedki a
stieti se zvéii, zvySeny predacni tlak v souvislosti s premnozenim nékterych druhi

(kuna skalni, divoka prasata).



