Zavérecna zprava za ploSny monitoring rezistence
vybranych skudcii vii€i u¢innym latkam pesticidi na
tzemi CR v roce 2018

Cast B: Blyskacci (Brassicogetes aeneus), drepéici Phyllotreta spp.,
krytonosec sesulovy (Ceutorhynchus obstrictus)

Ptilohou této zpravy jsou Mapy rezistence (geograficka interpretace vysledkil), které budou
V souladu se zadanim projektu v kompletni verzi pfedany do 31.12. 2018.

Piredklada: Marek Seidenglanz (AGRITEC vyzkum, §lechténi a sluzby, s.r.0.) odborny
garant a vedouci feSitelského tymu za ¢ast B.

Regitelé a Clenové FeSitelského tymu: Marek Seidenglanz, Jaroslav Safai + 2 odborni
technici (AGRITEC vyzkum, Slechténi a sluzby, s.r.o.), Pavel Kolaiik, doc. Jifi Rotrekl +
technicky personal (VUPT Troubsko), Eva Hrudova (Mendelova univerzita, Brno), Jifi Havel
+ technicky personal (OSEVA Opava VaV), ing. Jitka Stara, PhD., ing. Katetina Kovaiikova,
Bc. Jana Vincikova, Anna Macakové, Petr Smutny (VURV v.v.i. Praha), ing. Leona Vichova
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Rusenakova (SPU Nitra).
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Uvedeni do problematiky:

Vyznam plosného monitoringu (u nés i v okolnich zemich) je v soucasné dob¢ velmi dulezity
nejen u druhl, u kterych jiz problémy s rezistenci zaznamenany byly, ale i u druht a
insekticid,, kde dosud (jak v laboratornich tak v polnich podminkéach) zadné problémy
(zmény, posuny) zaznamenany nebyly. A to z toho divodu, ze u¢inny dopad antirezistentnich
postupt (a v disledku toho piedejiti praktickym problémiim s kontrolou $ktidcti v polnich
podminkach a zachovani pouzitelnosti insekticidi na delsi dobu) je mozny (vnimame-li to i
jako moznost zachranit néjaky rezistenci ohrozeny insekticid pro praxi) jen, kdyz jsou posuny
v citlivosti odhaleny vc¢as. Tedy v dob¢, kdy je frekvence rezistentnich jedinct (a tedy i1
frekvence rezistenci udé€lujicich alel) v populacich jesté nizka.

V dobg¢, kdy se neda ocekavat, Ze na trh s pesticidy budou piichazet nové insekticidni ucinné
latky (latky s novymi, odliSnymi mechanismy ucinku), je pro praxi extrémné diilezité, aby se
Vv soucasnosti dostupné portfolio dale neztencovalo. Jednou z pfi¢in zmenSeni mnoziny
dostupnych insekticidii je i rezistence, kterou si organismy, dokdzou k nékterym ucinnym
latkam vytvaret. Realné hrozi, Ze rychlost vyvoje rezistence u $kiidcli predbchne rychlost
vyvoje novych uinnych latek. To pfi soufasné plné zavislosti intenzivnich péstebnich
Urcitym vychodiskem se muizZe stat disledné zavadéni a dodrZovani principi Integrované
Ochrany Rostlin (IOR). Pfechod od soucasnych péstebnich technologii (= na pesticidech
velmi zavislych) na postupy, které jsou v souladu s principy Integrované Ochrany Rostlin se
v souvislosti s fenoménem vyvoje rezistence u skodlivych organism jevi jako velice dulezita.
Uplatiiovani IOR znamend niz8i zdvislost zemédéleti (péstitelskych technologii) na
pesticidech. To by ve vztahu k problému rezistence mélo pfinést snizeni selek¢nich tlaki na
populace Skodlivych organismii (zpomaleni selekce rezistentnich populaci a jejich Sifeni) a
soucasné V ptipad¢ jiz potvrzené rezistence viuci néjaké skupiné Gcinnych latek by se nemél
projevit tak silny negativni dopad této skute¢nosti v praxi.

Monitoring rezistence (resp. zmen citlivosti u populaci riznych Sktidctt) tedy pln€ zapada do
$ir§iho zaméru dosahnout IOR principii na orné pidé v CR.



Cast B.1.: Vysledky testovani populaci blyskacki k insekticidim v roce
2018

B.1.1. Uvod

V roce 2018 byly populace blyskackt (Brassicogethes aeneus) testovany v laboratornich
podminkach (lahvi¢kové testy: IRAC 011, 021 a 025) na citlivost k insekticidim lambda-
cyhalothrin, tau-fluvalinate, thiacloprid a chlorpyrifos-ethyl. Shroméazdéné (a otestované)
populace pochéazely z Gizemi Ceské republiky a Slovenska. Diivodem zahrnuti slovenskych
populaci je to, ze rezistenci jako fenomén evropsky nelze brat jako problém jednotlivych
statdl. Situace v zemich obklopujicich CR bezprostfedné ovliviiuje stav v CR. Zatimco viak
v Némecku, Polsku a Rakousku monitoring probiha pravidelnym zpisobem jiz asi od roku
2003 (podobn¢ jako u nas, u nas se vsak zacalo o néco pozdéji, 2006 — 2008, vyvoj situace je
tedy mozné i ve vztahu k nasi zemi sledovat, vysledky jsou dostupné), na Slovensku se
S monitorovanim stavu zacalo s ur¢itym zpozdénim (nejen za Némeckem ¢i Rakouskem ale i
za CR, pravidelné a velkoplo$né od roku 2016), vysledky hodnoceni slovenskych populaci by
navic bez izké spoluprace nebyly pro péstitele v CR tak snadno dostupné. Sledovani stavu na
Slovensku je dilezité z davodu upfesnéni situace v CR a pro odhad daliho moZného vyvoje.
Proto jsou i testy slovenskych populaci do této zpravy zahrnuty.

V piipad¢ pyretroidnich u¢innych latek (lambda-cyhalothrin, tau-fluvalinate), neonikotinoidu
thiacloprid, organofosfatu chlorpyrifos-ethyl se v roce 2018 navazalo (metodicky, postupy
odbérti i1 testovani) na testovani zahajené v roce 2017 a na diive ukoncené projekty NAZV a
byla tak zaji$téna kontinuita sledovani. Urovné citlivosti (rezistence) mistnich populaci
k insekticidim se stale méni (stala obména selekénich tlaku, vliv fady dalSich biotickych i
abiotickych faktori na populace) a je stale nutné upravovat na zakladé¢ noveé ziskanych
informaci (vysledku test) doporuceni zemédélské praxi.

B.1.2. Material a metody

Cilem bylo nashromazdit dostate¢né vysoky pocet vzorkt populaci broukd Brassicogethes
aeneus (syn. Meligethes aeneus, resp. Meligethes spp.; pouzivame také pojem: sbéra
blyskackt) z riznych regionit CR a SR. Odbéry byly provadény v dobé, kdy rostliny fepky
(popt. hoicice, maku) byly oschlé (dést, rosa) a porost nebyl oSetien insekticidem (resp.
minimalné 14 dni po aplikaci). Z kazdé lokality bylo ziskano minimaln& 500 imag blyskackd.
Pti odbérech bylo pouZito smykani kvétenstvi ¢i sklepavani broukl z vrcholovych kvétenstvi.
Do transportnich nadob se pied vkladanim hmyzu vlozila kvétenstvi rostlin jako zdroj potravy
pro transportované jedince. Spole¢né se sbérem byly zaznamenany tyto udaje o lokalité:

1) Lokalita — co nejpiesnéjsi urCeni mista odbéru; nejblizsi obec a okres.

2) Datum odbéru

3) Hodina odbéru — ¢as, kdy byl odbér ukoncen

4) Udaje o ploding — druh, ristova faze (zejména, co se tyce stavu generativnich organt)
5) Udaje o predchazejicich insekticidnich postiicich — bylo-li to mozné

Vzorek blyskackl (popt. vice vzorkll) s pozadovanymi udaji byl co nejrychleji dopraven do
nékteré z laboratoii, kde prob&hlo testovani: AGRITEC, MENDELU Brno, ZVT Troubsko u
Brna, Oseva VaV Opava, VURV Praha a v roce 2018 poprvé i UKZUZ Olomouc. Slovenské
populace byly testovany podle stejné metodiky jako na vySe zminénych ceskych pracovistich
na SPU Nitra. K vlastnim testim byli pouziti pouze aktivni jedinci ve velmi dobrém stavu.
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Laboratorni metodou pouzitou pro hodnoceni citlivosti blyskacku k insekticidam byl
lahvickovy test (Adult vial test) doporuovany organizaci Insecticide Resistance Action
Committee (IRAC), ktera koordinuje prace v oblasti hodnoceni rezistence hmyzu proti
insekticidim v Evropé. Pro pyretroidy (zde lambda-cyhalothrin, tau-fluvalinate) je urcena
Metoda ¢. 011 (Met 011, verze 3), pro thiacloprid (testuje se v komer¢ni formulaci BISCAYA
240 OD) je ur¢ena Metoda ¢. 021 (Met 021), pro chlorpyrifos-ethyl je uréena Metoda ¢. 025
(Met 025). Metody jsou detailné popsany na strankach IRAC: http://www.irac-online.org.
Roztoky insekticidd (mimo thiacloprid se pracuje s analytickymi vzorky ¢isté ucinné latky) se
aplikuji do sklenénych lahvi¢ek se znamym vnitinim povrchem (v nasem p¥ipads: 37,97 cm?,

lahvicky od firmy p-Lab) ve velmi nizkych koncentracich pomoci davkovacich pipet
(HandyStep). Jako rozpoustédlo slouzi aceton. Cilem aplikace je dosahnout rovnomérného
pokryti vnitinich stén testovacich lahvicek ptislusnou davkou ucinné latky: urcitd davka v ug
0.1./em? povrchu lahvicky odpovida urcité hektarové davce. Od kazdé wginné latky bylo
testovano minimalné 5 davek. Mezi testovanymi davkami nikdy nechybéla kontrola (= 0 pg
0.1/ cm?) a davka odpovidajici davce registrované. V piipadé lambda-cyhalothrinu bylo
testovano 6 ruznych davek, v ptipad¢ tau-fluvalinatu, a thiaclopridu 5 riznych davek,
Vv piipad¢ chlorypyrifos-ethylu az 9 rlznych davek. V ptipad€ kazdé populace a insekticidu
byla kazda davka testovana ve tiech (resp. vyjimeéné pouze ve dvou) opakovanich (= 3 resp.
2 lahvicky od kazdé davky).

Ptiprava zasobnich roztokd ucinnych latek byla provadéna v akreditované chemické
laboratoti firmy AGRITEC. Zasobni roztoky pak byly distribuovany na jednotliva pracoviste,
kde probihalo vlastni testovani (AGRITEC Sumperk, MENDELU Brno, ZVT Troubsko,
Oseva VaV Opava, VURV Praha, UKZUZ Olomouc pro CR a SPU Nitra pro SR). Na téchto
pracovistich pak probihala vlastni pfiprava testovacich sad (= souborii testovacich lahvicek).
Ptiprava lahvi¢ek prfed vlastnim testem probihala néasledovné: Do testovaci lahvicky byl
z ptislusného zasobniho roztoku ptenesen 1 ml tekutiny (nafedéno tak, aby v 1 ml bylo
potfebné mnozstvi u.1.). To znamena, Ze napf. v ptipadé lambda-cyhalothrinu byla pro kazdou
testovanou populaci vytvofena sada skladajici se ze 3 x 6 lahvicek (= 18 lahvicek, tedy 6
davek ve tfech opakovanich): 3 x Cisty aceton 3 x 4% davka, 3 x 20% davka, 3 x 100% davka,
3 x 500% davka a 3 x 1500% davka (100% davka je v ptipad€ vSech testovanych u¢innych
latek davka odpovidajici davce registrované — pro lambda-cyhalothrinu 7,5 g lambda-
cyhalothrinu / ha). Lahvicky s roztokem byly bezprostfedné po aplikaci (= kapnuti 1 ml
piislusného zasobniho roztoku pro danou variantu) umistény na otacejici se valecky rolleru.
Po odpateni acetonu zistala na vnitinich st€éndch rovnomérné rozprostiend vrstva konkrétni
ucinné latky.

Do takto pripravenych lahvicek (dobie vysusenych) se vkladali dospélci blyskackt (asi 10
imag/lahvic¢ku) odebrani z urcité lokality. Doba mezi pfipravou a zaloZenim testu minimalng 2
hodiny, v pripadé chlorpyrifos-ethylu ne vsak delsi nez 24 hodin. Reakce broukt na jednotlivé
davky ucinné latky byly hodnoceny po 24 hodinach. Po 24 hodinach byli brouci z lahvic¢ek
vysypani na dobfe osvétleny bily papir a posouzeny jejich reakce a chovani. Stejnym
zpusobem se hodnotily 1 reakce broukil v kontrolnich lahvi¢kach (= var. 1, do lahvicek pii
piipravé aplikovano pouze rozpoustédlo). Na zdklad¢ charakteru reakci byli brouci zatazeni
bud’ do kategorie 1 ¢i 2:


http://www.irac-online.org/

Kategorie 1: Zivi a aktivni jedinci: sem patii jedinci zcela bez pozorovatelnych symptomi
postizeni a ti, ktefi jsou postiZeni jen lehce (jsou schopni koordinovaného pohybu po nohou).

Kategorie 2: Jedinci postizeni (je na nich ziejmy viiv piisobeni ucinné latky — ty jsou odlisné
podle druhu ldtky) a mrtvi jedinci: mysli se jedinci v tézké kieCi i v té€zké paralyze; tedy ti,
kteti sice nejsou mrtvi, ale nejsou jiz schopni koordinovaného pohybu po nohou a jedinci
mrtvi (bez viditelnych projevl zivota).

Pro kazdou testovaci lahvicku (davka a opakovani) byl tedy vyjadien pocet broukt v kategorii
1 a pocet broukl v kategorii 2. Na zaklad¢ podilu broukd v kategorii 2 bylo stanoveno
procento mortality pro jednotlivé davky a opakovéni (lahvicky). Tyto hodnoty pak byly
vyuzity pro vyjadieni procent u¢innosti a hodnot letalnich davek (LDso, LDgo a LDgs). Pro
jednotlivé sbéry (= populace) byly stanoveny hodnoty ucinnosti (= mortalita korigovana
mortalitou na kontrolach) pro jednotlivé testované davky (dle Abotta; 1925). K vyjadreni
hodnot letalnich davek (LDso.95 v g 0.1./ha) byl vyuzit software Polo Plus (LEORA software;
metoda probitova regrese).

V piipadé nékterych ucinnych latek (viz niZze) je na zdkladé¢ zaznamenanych vysledkl
populacim pfifazen urcity stupen rezistence (resp. citlivosti) dle kategorizace uzivané v IRAC.

V piipad¢ pyretroida (Met 011, verze 3) jsou rozliSovany tyto kategorie (= stupné rezistence
resp. citlivosti):

st. 1 = vysoce citliva populace, VC (laboratorni u¢innosti 100% davky i 20% davky vyjadiené
dle Abbotta musi dosahnout hodnoty 100 %)

st. 2 = citliva populace, C (laboratorni u¢innost 100% davky vyjadiena dle Abbotta musi
dosédhnout hodnoty 100 %; laboratorni ucinnost 20% déavky vyjadiena dle Abbotta je pod
hodnotou 100 %)

st. 3 = stfedné rezistentni populace, SR (laboratorni u¢innost 100% davky vyjadiena dle
Abbotta se pohybuje v intervalu od 90 do 99,99 %)

st. 4 = rezistentni populace, R (laboratorni u¢innost 100% davky vyjadifena dle Abbotta se
pohybuje v intervalu od 50 do 89,99 %)

st. 5 = vysoce rezistentni populace, VR (laboratorni u¢innost 100% davky vyjadiena dle
Abbotta je pod hodnotou 50 %)

V piipad¢ thiaclopridu IRAC (Met 021) nestanovuje, jaké stupné rezistence (citlivosti)
jednotlivym populacim piifazovat, pouzivame tedy vlastni roztdéleni:

st. 1 = populace citliva ke kontaktnimu ucinku, C (lab.kontaktni u€innost davky 72 g u.l./ha:
87 - 100 %)

st. 2 = populace se snizenou kontaktni citlivosti, SC (lab.kontakt.G¢innost davky 72 g 0.1./ha:
70-86,9 %)

st. 3 = populace s vyrazné snizenou kontaktni citlivosti, VSC (lab.kontakt.ii¢innost davky 72
g 0.1./ha: 50-69,9%)



st. 4 = populace rezistentni ke kontaktnimu uc¢inku, R (lab.kontakt.ti€¢innost davky 72 g
u.l./ha: 35-49,9%)

st. 5 = populace vysoce rezistentni ke kontaktnimu u¢inku, VR (lab.kontakt.ti¢innost davky 72
g u.l./ha: pod 35%)

V piipadé chlorpyrifos-ethylu (Met 025) jsou rozliSovany tyto kategorie (= stupné rezistence
resp. citlivosti):

st. 1 = citliva populace, C (laboratorni kontaktni u¢innost davky 30 g u.l./ha: 90-100%, dle
Abbotta)

st. 2 = potencionaln¢ tolerantni populace, PT (laboratorni kontaktni ucinnost davky 30 g
u.l./ha: <90 %, dle Abbotta)

B.1.3. Vysledky a komentar k nim

Vysledky testovdni citlivosti blyskdckii na lambda-cyhalothrinu (2018)

Celkem bylo k této latce v roce 2018 otestovano 64 ¢eskych a 17 slovenskych populaci. Trend
vyvoje rezistence blyskackti k lambda-cyhalothrinu je patrny z obrazkt la (CR) a 1b (SK).
Vysledky testovani jsou sefazeny v tabulkach 1 — 4. Z vysledki je patrné, ze vétSina populaci
v Ceské republice i na Slovensku vykazuje vysoké urovné rezistence proti pyretroidu lambda-
cyhalothrin. Uginnost dosahované registrovanou davkou je ve vétsing piipadd nedostateéna
(¢asto pod 50 %), hodnoty LDgs jsou pro vétSinu populaci pfesahuji Uroven registrované
davky (7.5 g 0.l./ha). Pouzivani lambda-cyhalothrinu (i dalSich esterickych pyretroidi s
urcitou vyjimkou pro tau-fluvalinate — viz nize) by mélo byt zcela vylouceno z pouzivani
Vv porostech fepky v dobé¢, kdy jsou tam piitomni blyskacci. Ze srovnani hodnot LD (mediany
a pruméry) zjisténych pro ¢eské a slovenské populace vyplyva, Ze situace na Slovensku je o
néco priznivéjsi (presndji fe¢eno o ndco méné $patnd) nez v Ceské republice. To potvrzuje jiz
diive publikovany pfedpoklad, Ze existuje néco jako gradient rezistence ve sméru vychod —
zéapad.

Tab. 1 — Pramémé trovné mortality a stupné rezistence (popf. citlivosti) pro lambda-
cyhalothrin (24 hodin) u populaci blyskacku otestovanych v roce 2018 (do tabulky zahrnuty
jen populace z CR)

5 § prﬁm..
' S mortalita st.
2 §' obec (okres) vyvolana rezistence
NG - davkou 1.5 dle IRAC
T = g/ha (%)

1|1Vik Vikytovice (Sumperk) 51.85 3.33

2| 2Dlo Dlouha Loucka (Olomouc) 30.00 6.67

4 | 4mil Milavée (Domazlice) 20.56 7.50

5| 5Svi Svitavy (Svitavy) 43.70 6.11

6| 6Bes Bésiny (Klatovy) 19.52 17.78




5 § prﬁm..
9 é. mortalltz’:\
2 S obec (okres) vyvolana
© i davkou 1.5
" 2 g/ha (%)
71 7snb StrunkO\{ice nad Blanici 19.52 13.33
(Prachatice)
8 | 8Str Strakonice (Strakonice) 57.78 10.00
9 | 9Koj Kojecin (Havlicklv Brod) 36.67 10.00
10| 10Pet Petrovicky (Jicin) 43.33 13.33
11|11Mab | Maly Bor (Klatovy) 60.00 20.00
12| 12Mil Milinov (Plzeri) 43.33 23.33
14 | 14tru Trutnov (Trutnov) 22.22 10.00
15| 15Nem | Némcice (Prachatice) 80.95 37.37
Mrzuty/Cejkovice u Hluboké nad

16 16Chv V|taV0»:,|/((‘féSké Budéjovice) 2095 93.33
17|17Dpb | Cheb 41.67 3.33
18 |18Hru | HruSovany (Chomutov) 32.74 5.56
19|19Cev | Cerny vrch (Klatovy) 37.50 9.26
20 | 20Lit Litoméfice (Litoméfice) 46.67 24.44
21| 21Lip Lipno (Louny) 23.61 1.67
22| 22Lic Lichov (Plzen-sever) 21.67 18.89
23| 23Mak | Makarov (Strakonice) 29.52 9.72
27| 27Chv | Chvalikovice (Opava) 42.23 10.00
28| 28Krn | Krnov (Bruntal) 58.33 0.00
29|29Svh | Svobodné Hefmanice (Bruntal) 33.33 16.67
30| 30Dop | Dolni Povelice (Bruntal) 73.33 16.67
31|31Mar | Markvartovice (Opava) 73.33 16.67
32(32Dvu | Prostfedni Dvir (Opava) 53.33 23.05
33|330dr | Odry (Novy lJic¢in) 29.80 3.70
34 | 34bil Bilovec (Novy Ji¢in) 40.00 28.57
35|35HIu | Hlubocec (Opava) 35.38 22.22
36 | 36Dob | Dobesov (Novy Jicin) 53.33 23.33
37|37Par | Partutovice (Pferov) 40.00 0.00
38 | 38Lip Liptan (Bruntal) 29.36 0.00
39|39Dom | Dolni Moravice (Bruntal) 43.75 0.00
40 [40Spa | Spalov (Novy Jicin) 37.17 8.22
41|41Bra | Bravantice (Novy Jic¢in) 62.74 11.61
42| 42Ful Fulnek (Novy Jicin) 12.67 0.00
59 |59Dod | Dolni Dunajovice (Bfeclav) 71.11 30.95
60 | 60Zno | Znojmo (Znojmo) 74.44 22.22
61| 61Syr Syrovice (Brno-venkov) 36.67 20.00
62 | 62lva Ivancice (Brno-venkov) 77.14 53.33
64 | 64Hod | Horni Dunajovice (Znojmo) 58.33 50.00
65|65Tro | Troubsko (Troubsko) 52.38 62.86

st.
rezistence
dle IRAC




5 § prﬁm..
g é_ mortallt:’:\ .st.
2 S obec (okres) vyvolana rezistence
» i davkou 1.5 dle IRAC
" 2 g/ha (%)
66 | 66KuUN Kratochvilka u Neslovic (Brno- 9333 86.67 3
venkov)
68 | 68Moh | Mohelno (Trebic) 80.00 48.89
69 | 69Lit Litobrattice (Znojmo) 88.89 76.67
70| 70Uhe | Uhercice (Breclav) 52.42 42.86
72| 72Chr | Chrlice (Brno-venkov) 86.67 46.67
73| 73Nos | Nosislav (Brno-venkov) 43.33 26.67
74 |74Pop | Popovice (Uherské Hradisté) 43.33 30.00
75|750pa | Opatovice (Brno-venkov) 69.09 30.00
76 | 76Jin Jinacovice (Brno-venkov) 33.33 20.00
78 | 78Ruz | Ruzyné (Praha) 46.67 22.73
79 |79Kar | Karlstejn (Beroun) 25.15 20.45
80| 80Dok | Doksany (Litomérice) 28.48 8.59
81|81Msl | MSené Lazné (Litomérice) 53.33 0.00
82|82Chv | Chvalin (Litoméfice) 55.08 17.30
83 |83Zeh | Zehu (Kolin) 52.78 22.98
84| 84Nom | Nové Mésto (Hradec Kralové) 30.81 3.33
85|85Sez | Sezemice (Pardubice) 46.67 23.64
86 |86Dos | Doksy (Ceska Lipa) 27.12 0.00
87|87Per | Pertoltice (Kutna Hora) 50.30 13.03
88| 88Let Lety (Pisek) 14.14 10.72
89|89Pla | Plastovice (Ceské Budé&jovice) 34.49 22.78
primér 46.21 20.92
median 43.33 16.98

Tab. 2 — Odhadované hodnoty LDsg LDgo a LDgs pro lambda-cyhalothrin a rezisten¢ni
poméry (RR) u populaci blyskackli otestovanych vroce 2018. Registrovand davka pro
lambda-cyhalothrin = 7.5 g 10.1. / ha, (do tabulky zahrnuty jen populace z CR).

g Resist. Resist. ratio Resist. Resist. Resist. Resist. ratio

3 LDso (g ratio (min.LD LDgo (g ratio ratio LDos (g ratio (min.LD

8 G.l./ha) | (minLDso 2009 -205108) G../ha) | (minLlDg | (minLDgo | U.l./ha) (minLDgs 2009_20;)

E 2018) 2018) 2009-2018) 2018)
1vik 7.7 770.00 770.00 46.55 36.09 77.71 77.52 13.82 88.39
2Dlo 9.92 992.00 992.00 52.95 41.05 88.40 85.12 15.17 97.06
4Mmil 16.63 | 1663.00 1663.00 50.99 39.53 85.13 70.06 12.49 79.89
5Svi 12.28 | 1228.00 1228.00 60.78 47.12 101.47 95.66 17.05 109.08
6Bes 9.47 947.00 947.00 89.86 69.66 150.02 170.05 30.31 193.90
7Snb 6.49 649.00 649.00 33.19 25.73 55.41 52.72 9.40 60.11
8Str 10.7 | 1070.00 1070.00 86.59 67.12 144.56 156.65 27.92 178.62




g Resist. Resist. ratio Resist. Resist. Resist. Resist. ratio

3 LDso (g ratio X LDy (g ratio ratio LDos (g ratio .

8 | wl/ha) | (minlDso Zég‘_g'"_;gsfg) d.l/ha) | (minlDso | (minlDey | t.l./ha) | (minLDss Zgggj;gfg)

E 2018) 2018) 2009-2018) 2018)
9Koj 8.84 884.00 884.00 69.07 53.54 115.31 123.7 22.05 141.05
10Pet 7.52 752.00 752.00 72.30 56.05 120.70 137.31 24.48 156.57
11Mab 53 530.00 530.00 36.21 28.07 60.45 62.44 11.13 71.20
12Mmil 8.83 883.00 883.00 105.17 81.53 175.58 212.24 37.83 242.01
14tru 14.44 | 1444.00 1444.00 - 213.90 460.65 636.87 113.52 726.19
15Nem | 1.68 168.00 168.00 17.95 13.91 29.97 35.15 6.27 40.08
16Chv 7.97 797.00 797.00 27.44 21.27 45.81 38.97 6.95 44.44
17Dpb | 14.81 | 1481.00 1481.00 45.97 35.64 76.74 63.38 11.30 72.27
18Hru 7.98 798.00 798.00 81.35 63.06 135.81 157.12 28.01 179.16
19Cev 6.76 676.00 676.00 64.33 49.87 107.40 121.84 21.72 138.93
20Lit 11.91 | 1191.00 1191.00 49.11 38.07 81.99 73.38 13.08 83.67
21Lip 14.07 | 1407.00 1407.00 43.97 34.09 73.41 60.74 10.83 69.26
22Lic 14.88 | 1488.00 1488.00 85.01 65.90 141.92 139.32 24.83 158.86
@ 3143.00 3143.00 151.59 | 117.51 253.07 236.8 42.21 270.01
27Chv | 11.28 | 1128.00 1128.00 79.69 61.78 133.04 138.71 24.73 158.16
28Krn 7.11 711.00 711.00 19.69 15.26 32.87 26.27 4.68 29.95
29Svh 7.8 780.00 780.00 48.29 37.43 80.62 80.96 14.43 92.31
30Dop | 4.49 449.00 449.00 19.67 15.25 32.84 29.9 5.33 34.09
31Mar 3.9 390.00 390.00 12.48 9.67 20.83 17.36 3.09 19.79
32Dvu 4.85 485.00 485.00 22.85 17.71 38.15 35.46 6.32 40.43
330dr 9.38 938.00 938.00 24.05 18.64 40.15 31.41 5.60 35.82
34bil 5.36 536.00 536.00 29.53 22.89 49.30 47.9 8.54 54.62
35HIu 6.17 617.00 617.00 26.27 20.36 43.86 39.61 7.06 45.17
36Dob | 6.97 697.00 697.00 52.75 40.89 88.06 93.61 16.69 106.74
37Par 7.64 764.00 764.00 18.88 14.64 31.52 24.4 4.35 27.82
38Lip 12.1 | 1210.00 1210.00 32.29 25.03 53.91 42.64 7.60 48.62
39Dom | 7.42 742.00 742.00 19.18 14.87 32.02 25.11 4.48 28.63
40Spa 8.37 837.00 837.00 31.28 24.25 52.22 45.45 8.10 51.82
41Bra 4.72 472.00 472.00 15.87 12.30 26.49 22.37 3.99 25.51
42Ful 13.06 | 1306.00 1306.00 23.37 18.12 39.02 27.57 491 31.44
59Dod 1.7 170.00 170.00 53.91 41.79 90.00 143.62 25.60 163.76
60Zno 1.81 181.00 181.00 2481 19.23 41.42 52.15 9.30 59.46
61Syr 4.75 475.00 475.00 78.35 60.74 130.80 173.49 30.93 197.82
62Iva 0.78 78.00 78.00 15.57 12.07 25.99 36.38 6.48 41.48
64Hod | 0.91 91.00 91.00 45.94 35.61 76.69 139.61 24.89 159.19
65Tro 1.5 150.00 150.00 59.86 46.40 99.93 170.09 30.32 193.95
66Kun 1.00 1.00 1.00 2.15 1.00 6.40
68Moh | 0.32 32.00 32.00 29.49 22.86 49.23 106.76 19.03 121.73
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g Resist. Resist. ratio Resist. Resist. Resist. Resist. ratio

3 LDso (g ratio X LDy (g ratio ratio LDos (g ratio .

8 | wl/ha) | (minlDso Zég‘_g'"_;gsfg) d.l/ha) | (minlDso | (minlDey | t.l./ha) | (minLDss Zgggj;gfs)

E 2018) 2018) 2009-2018) 2018)
6oLit | 0.24 | 24.00 24.00 472 | 3.66 788 | 11.01 | 1.96 12.55
70Uhe | 1.33 | 133.00 | 133.00 | 6416 | 49.74 | 107.11 | 192.76 | 34.36 219.79
72chr | 128 | 12800 | 12800 | 1391 | 10.78 | 2322 | 2735 | 488 31.19
73Nos | 23.44 | 2344.00 | 2344.00 |1509.77 | 117036 | 2520.48 |JUGHMMBN 87651 | 5606.88
74Pop | 10.04 | 1004.00 | 1004.00 | 442.15 | 342.75 | 738.15 | 1293.1 | 23049 | 1474.40
750pa | 2.97 | 297.00 | 297.00 | 29437 | 22819 | 491.44 |1083.16| 193.08 | 1235.07
76in | 28.94 | 2894.00 | 2894.00 |NGBION 2126.04 | 4578.61 |BOGGIBN 177648 | 11363.83
78Ruz | 7.94 | 794.00 | 79400 | 57.83 | 44.83 | 9654 | 10153 | 18.10 115.77
79Kar | 23.07 | 2307.00 | 2307.00 | 251.07 | 194.63 | 419.15 | 493.98 | 88.05348| 563.2611
80Dok | 15.25 | 1525.00 | 1525.00 | 62.69 | 48.60 | 104.66 | 93.6 | 16.68449| 106.7275
81Msl | 13.83 | 1383.00 | 1383.00 | 9557 | 74.09 | 159.55 | 1653 | 29.46524| 188.4835
82chv | 7.59 | 759.00 | 759.00 | 5472 | 42.42 | 9135 | 95.82 | 17.08021| 109.2588
83zeh | 8.65 | 865.00 | 865.00 | 88.68 | 68.74 | 148.05 | 171.56 | 30.58111| 195.6214
84Nom | 13.95 | 1395.00 | 1395.00 | 58.82 | 45.60 | 9820 | 88.46 | 1576827 | 100.8666
85sez | 8.10 | 810.00 | 810.00 | 8537 | 66.18 | 142.52 | 166.44 | 29.67 189.78
86Dos | 11.17 | 1117.00 | 1117.00 | 2555 | 19.81 | 42.65 5.76 36.84
87Per | 7.92 | 79200 | 792.00 | 4591 | 3559 | 76.64 13.47 86.15
8slet | 22.06 | 2206.00 | 2206.00 | 274.63 | 212.89 | 458.48 100.05 | 640.00
80Pla | 9.64 | 964.00 | 964.00 | 153.43 | 118.94 | 256.14 | 336.20 | 59.93 383.35
primér | 9.05 135.28 378.69
median | 7.96 51.87 91.03

Pozndamka: Resist. ratio oznacené 2018 se vztahuje jen k souboru CZ populaci testovanych
vroce 2018. Resist. ratio oznacené 2009-2018 se vztahuje Kk minimdlni hodnoté LD
zaznamenané za celou dobu testovani (tedy za roky 2009 — 2018 v CZ i SK). V tomto pripadé

vvr

LDsp.

Tab. 3 — Primérné urovné mortality a stupné rezistence (popf. citlivosti) pro lambda-
cyhalothrin (24 hodin) u populaci blyskacka otestovanych v roce 2018 (do tabulky zahrnuty
jen populace ze SK)

s § prﬁm'.
>@ S mortalita .
o a i st. rezistence
4 o obec (okres) vyvolana
o o P dle IRAC
N - davkou 1.5
Co= g/ha (%)

25| 25Bal | Baldovce (Levoca) 87.74 33.33

26| 265nv Spisska nova Ves (SpiSskd nova 83.33 3.89

Ves)

44 | 44Sec | Secovce+Upor (Trebisov) 87.52 48.52

45 | 45Spb | Spisska Bela (Kezmarok) 74.63 23.33

46 | 46Spi | Spisské Bystré (Poprad) 62.59 18.18

47 | 47ton | Ton (Komarno) 56.67 12.04
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S § pram.
> S mortalita .
2 4 i st. rezistence
« o obec (okres) vyvolana
o o . dle IRAC
w - davkou 1.5
R g/ha (%)
48 | 48Top | Topolniky (Dunajska streda) 61.36 12.73
49| 49Tre | Trencin (Trencin) 88.38 0.00
50| 50Pra | Pravenec (prievidza) 37.62 7.04
51| 51Pop | Poprad (Poprad) 83.33 48.79
52 | 52Ned | Neded (§a|’a) 60.00 28.79
53| 53Lip | LiPtovsky Mikulas (Liptovsky 20.00 16.67
Mikulas)
54 | 54Dyc | Dycka (Nitra) 70.55 20.00
55 | 55Her | Herlany (KoSice) 100.00 64.29
56 | 56Dja | Diakovce (Sala) 40.00 0.00
57| 57Cab | Cabaj-Capor (Nitra) 38.21 0.00
58 | 58Hul | Hul (Nové Zamky) 100.00 46.67
primér 67.76 22.90
median 70.55 18.18

Tab. 4 — Odhadované hodnoty LDsg, LDgo a LDgs pro lambda-cyhalothrin a rezisten¢ni
poméry (RR) u populaci blyskackli otestovanych vroce 2018. Registrovand davka pro
lambda-cyhalothrin = 7.5 g 1.1. / ha, (do tabulky zahrnuty jen populace z SK).

12

3 ) Resist. . ‘
= LDso (g erstliit' ratio LDso (g Rr:ilisc:' Resist. ratio LDss (g RrZiIiSJ' Resist. ratio
g L’J.I.S/Oha) (minLDso (r;(i)r(l)léD_‘r’o l'J.|.9/Oha) (minLDgo 232;'_1'2'3;;) l'J.|.9/5ha) (minLDgs Zggg_ﬂz'giss)
3 2018) 2018) 2018) 2018)
25Bal | 2.22 1721 | 22200 | 996 | 1.80 16.63 | 1526 | 1.72 17.40
2650v | 3.79 2938 | 37900 | 928 | 168 1549 | 11.96 | 135 13.64
adsec | 0.96 7.44 96.00 | 13.86 | 2.50 2314 | 2954 | 3.32 33.68
asspb | 2.03 1574 | 203.00 | 26.86 | 4.85 4484 | 5586 | 6.28 63.69
a6Spi | 2.14 1659 | 21400 | 74.26 | 1340 | 12397 |GOSNOB 2284 231.49
a7ton | 551 4271 | 551.00 | 18.05 | 3.26 3013 | 2526 | 2.84 28.80
48Top | 6.04 4682 | c0s.00 [OBON 1442 | 13339 [166.14] 18.69 189.44
49Tre | 3.59 27.83 | 35900 | 7.28 | 131 1215 [J8BON|  1.00 10.14
soPra | 9.33 7233 | 93300 | 1807 | 3.26 3017 | 21.78 | 245 24.83
51P0p | 1.27 9.84 127.00 | 1251 | 2.26 20.88 | 2391 | 269 27.26
52Ned | 2.88 2233 | 28800 | 2694 | 486 4497 |5077 | 571 57.89
53Lip 8217 | 1060.00 | 51.53 | 9.30 86.03 | 80.69 | 9.08 92.01
54Dyc | 2.69 2085 | 269.00 | 2131 | 3.85 3558 | 3832 | 431 43.69
55Her 1.00 13.00 [NSSAN 1.00 9.25 1609 | 1.81 18.35
56Dja | 6.94 53.80 | 694.00 | 2830 | 5.11 4725 | 4215 | 474 48.06
57cab | 6.16 | 47.75 | 616.00 | 60.09 | 10.85 | 10032 |114.61]| 12.89 130.68
58HUl | 0.28 2.17 2800 | 555 | 1.00 9.27 1299 | 146 14.81
primér | 3.92 27.61 53.96




° .
3 Resist. ReSFt Resist. . ) Resist. ; .
S . ratio . Resist. ratio ) Resist. ratio
a LDso (g ratio . LDy (g ratio . LDss (g ratio .
5 . ) (minLDsp | . (minLDgg . ) (minLDys
-3 u.l./ha) (minLDsp u.l./ha) | (minLDgo u.l./ha) | (minLDgs
= 2018) 2009 - 2018) 2009-2018) 2018) 2009-2018)
2 2018)

median 2.88 18.07 29.54

Poznamka: Resistance ratio oznacené 2018 se vztahuje jen ksouboru SK populaci
testovanych vroce 2018. Resistance ratio oznacené 2009-2018 se vztahuje Kk minimalni
hodnoté LD zaznamenané za celou dobu testovani (tedy za roky 2009 — 2018 v CZ i SK).
V tomto pripadé jsou pro LDso obé hodnoty RR stejné, nebot’ v roce 2018 byla zaznamendana
nejnizsi hodnota LDso.

Lambda-cyhalothrin (CZ)
100%
90% .
80% .
70% .
60% . ">
50% o m4
40% o u3
30% . 2
20% . 1
10% .
0%
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
(Cz) (Cz) (cz) (cz) (Cz) (cz) (cz) (cz) (Cz) (Cz)

Obr. 1a — Zmény v podilovém zastoupeni populaci blyskackt s riznym stupném rezistence
(resp. citlivosti) k lambda-cyhalothrinu v jednotlivych roénikovych kolekcich v CR v priib&hu
monitoringu (2009 - 2018). Legenda: st. 1 = vysoce citliva populace; st. 2 = citliva populace;
st. 3 = stfedn¢ rezistentni populace; st. 4 = rezistentni populace; st. 5 = vysoce rezistentni
populace.
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Obr. 1b — Zmény v podilovém zastoupeni populaci blyskackd s riznym stupném rezistence
(resp. citlivosti) k lambda-cyhalothrinu v jednotlivych ro¢nikovych kolekcich v SK v priibéhu
monitoringu (2012, 2015 - 2018). Poznamka: Vletech 2012 a 2015 byly testovdany jen
populace ze zdpadni casti Slovenska. Legenda: st. 1 = vysoce citliva populace; st. 2 = citliva
populace; st. 3 = stfedné rezistentni populace; st. 4 = rezistentni populace; st. 5 = vysoce
rezistentni populace.

Vysledky testovani citlivosti blyskdckii na tau-fluvalinate (2018)

Celkem bylo k této latce v roce 2018 otestovano 58 ceskych a 16 slovenskych populaci.
Zmény v podilovém zastoupeni populaci blyskacki s riznym stupném rezistence (resp.
citlivosti) k tau-fluvalinatu v jednotlivych roénikovych kolekcich v Ceské republice a na
Slovensku v pribéhu celého obdobi monitoringu (2012 - 2017) ilustruji obrazky 2a (CR) a 2b
(SK). Vysledky testovani jsou sefazeny v tabulkach 5 — 8 a na obrazcich 2a a 2b.
Z uc¢innosti (= % mortality korigované na kontrolu, vypocet dle Abbotta) dosazenych 100% a
20% davkami vyplyvé, ze se v CR v roce 2018 vyskytovalo k tomuto insekticidu 43,11 %
populaci blyskacka citlivych, 17,24 % populaci stiedné rezistentnich, 34,48 % populaci
rezistentnich (vyrazné zhorSeni oproti loiisku, kdy bylo téchto populaci zaznamenano asi 18
%) a 5,17 % populaci vysoce rezistentnich (v roce 2017 jsme na tyto populace vibec
nenarazili). V roce 2018 nebyly v CR zaznamenany populace blyskacki vysoce citlivé
k tomuto insekticidu (v roce 2017 jich bylo piiblizné 8 %). Piesto vSak nelze fici, ze by se
jednalo o n&jaké vyrazné zhorSeni vyjdeme-li z vysledkli zaznamenavanych po celou dobu
monitoringu (2012 — 2018). V tomto smyslu byl spiSe vyjime¢ny rok 2017 — v této sezoné
jsme zaznamenali lepSi vysledky nez v ostatnich letech. Nelze tedy ani fici, Ze by se situace
v CR mezi lety 2012 a 2018 né&jak vyrazné zhorsila. Piesto viak plati, ze v CR je vysoky podil
populaci blyskackl k tomuto insekticidl rezistentnich.
Na Slovensku bylo v roce 2018 zaznamenano z celkového poctu testovanych populaci 6,25 %
vysoce citlivych, 62,50 % citlivych, 25 % stfedné¢ rezistentnich a 6,25 % populaci
rezistentnich (vysoce rezistentni populace Vv roce 2018 na Slovensku, stejné¢ jako ve vSech
ptedeslych letech, zaznamenany nebyly). Z porovnani hodnot LD opét (stejné jako v pripadé
lambda-cyhalothrinu) vyplyva, Ze situace v CR je horsi neZ na Slovensku. Na Slovensku byly
V poslednich tfech letech vzdy V nasbirané kolekci populaci vyrazné€ vice zastoupeny
populace k tomuto insekticidu citlivé (48 — 72 %) nez tomu bylo v CR (43 — 53 %).
I kdyZ je situace v ptipadé¢ tau-fluvalinatu vyrazné lepsi nez v piipad¢ piedchazejicich dvou
pyretroidnich latek, nelze tedy fici, Ze je situace uspokojiva. Jak v CR tak i na Slovensku se
nachéazi nezanedbatelny podil populaci vykazujicich proti této latce rezistenci.
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Registrovana davka v ptipad¢ tau-fluvalinatu (48 g u.l./ha) je vyrazné vyss$i, nez v piipadé
lambda-cyhalothrinu (7,5 g 0.1./ha). Hodnoty LDgo i LDgs odhadované pro ¢eské (ne ale pro
slovenské) populace jsou v piipadé tau-fluvalinatu vyrazné nizsi nez u lambda-cyhalothrinu —
nutno srovnavat mediany (praméry jsou v tomto velmi zavadéjici charakteristiky, tab. 2,4, 6 a
8). To, ze je v tomto situace v CR jina neZ na Slovensku, jenom dale potvrzuje piedpoklad, Ze
rezistence blyskackt proti lambda-cyhalothrinu je v CR vyrazné vice rozvinutd neZ na

Slovensku.

Tab. 5 — Pramérné urovné mortality a stupné rezistence (popft. citlivosti) pro tau-fluvalinate
(24 hodin) u populaci blyskackt otestovanych v roce 2018 (do tabulky zahrnuty jen populace

z CR)

5 § E prﬁm..

g §_ %‘ mortallt:il ‘st.

2 ] S vyvolana rezistence
© - q davkou 9,6 g | dle IRAC
S P a.i./ha (%)

1 |1Vik VikyFovice ( Sumperk) 100.00 67.69 2

2 | 2Dlo Dlouha Loucka (Olomouc) 100.00 52.86 2

4 | 4Mil Milavée (Domatzlice) 100.00 53.33 2

5 |5Svi Svitavy (Svitavy) 93.33 67.25 3

7 |7Snb | Strunkovice nad Blanici (Prachatice) 100.00 90.91 2

8 | 8Str Strakonice (Strakonice) 100.00 93.33 2

9 | 9Koj Kojecin (Havlickav Brod) 100.00 90.00 2
10 |10Pet |Petrovicky (Jicin) 100.00 86.67 2
11 | 11Mab | Maly Bor (Klatovy) 100.00 80.00 2
12 | 12Mil | Milinov (Plzen) 100.00 83.33 2
14 | 14Tru |Trutnov (Trutnov) 97.92 30.83 3
15 | 15Nem | Némcice (Prachatice) 97.44 90.00 3

Mrzuty/Cejkovice u Hluboké nad

16 | 16Chv V|taVO\l/J/(CéSké Budéjovice) 100.00 18.84 2
17 |17Dpb |Cheb (Cheb) 75.00 22.22
18 |18Hru |Hrusovany (Chomutov) 77.78 60.74
19 |19Cev |Cerny vrch (Klatovy) 98.04 41.67
20 |20Lit |Litoméfice (Litomérice) 72.22 48.33
21 [21Lip [Lipno (Louny) 100.00 51.39
22 |22Lic | Lichov (Plzen-sever) 82.68 46.16
23 | 23Mak | Makarov (Strakonice) 53.81 22.22
28 [28Krn |Krnov (Bruntal) 100.00 33.33
29 |[29Svh |Svobodné Hefmanice (Bruntal) 83.33 23.33
30 |30Dop |DolniPovelice (Bruntal) 100.00 20.00 2
32 |32Pro |Prostfedni Dvlr (Opava) 100.00 20.00 2
33 [330dr |Odry (Novy lJicin) 100.00 16.67 2
35 |35HIu | Hlubocec (Opava) 100.00 76.67 2
38 |38Lip |Liptaf (Bruntal) 100.00 20.00 2
39 |[39Dom | Dolni Moravice (Bruntal) 100.00 22.63 2
40 |40Spa |Spalov (Novy Jicin) 100.00 37.26 2
41 |41Bra |Bravantice (Novy Ji¢in) 100.00 51.13 2
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5 § £ prt"xm..
Qg %. %’ mortallt? ‘st.
g o = vyvolana rezistence
© i 9 davkou 9,6 g | dle IRAC
© R 2 a.i./ha (%)
42 | 42Ful | Fulnek (Novy Jic¢in) 100.00 15.56 2
43 |43Jel |lelenice (Novy lJi¢in) 100.00 34.33 2
59 |59Dod | Dolni Dunajovice (Bfeclav) 100.00 89.63 2
60 |60Zno |Znojmo (Znojmo) 96.67 91.67 3
61 |61Syr |Syrovice (Brno-venkov) 83.33 66.67
62 |62lva [lIvancice (Brno-venkov) 83.33 58.33
64 |64Hod | Horni Dunajovice (Znojmo) 89.68 82.22
65 |65Tro |Troubsko (Troubsko) 96.67 91.53
67 |67Nno | Namést nad Oslavou (Ttebic) 100.00 60.00 2
68 | 68Moh | Mohelno (Trebic) 100.00 80.00 2
69 |69Lit |Litobratfice (Znojmo) 93.33 55.56 3
70 | 70Uhe | Uhercice (Breclav) 96.67 80.00
73 |73Nos | Nosislav (Brno-venkov) 43.33 10.00
74 |74Pop |Popovice (Uherské Hradisté) 50.00 24.44
76 | 76lin | lJinacCovice (Brno-venkov) 47.77 23.03
77 |77Tel |Telnice (Brno-venkov) 33.33 13.33
78 | 78Ruz |Ruzyné (Praha) 75.46 57.05
79 |79Kar |Karlstejn (Beroun) 60.39 51.52
80 |80Dok |Doksany (Litoméfice) 96.97 40.74
81 |81Msl | Msené Lazné (Litoméftice) 70.96 44.44
82 | 82Chv | Chvalin (Litomérice) 87.92 36.35
83 |83Zeh |Zehun (Kolin) 80.30 50.00
84 | 84Nom | Nové Mésto (Hradec Kralové) 80.30 50.00
85 |85Sez |Sezemice (Pardubice) 91.16 54.80
86 |86Dos |Doksy (Ceska Lipa) 83.64 82.32
87 | 87Per |Pertoltice (Kutna Hora) 80.00 61.52
88 |88Let |Lety (Pisek) 74.13 42.11
89 |89Pla |Plastovice (Ceské Budé&jovice) 64.55 35.26
median 96.82 51.26
primér 87.78 51.74

Tab. 6 — Odhadované hodnoty LDso, LDgo @ LDgs pro tau-fluvalinate a rezistenéni pomeéry
(RR) u populaci blyskackt otestovanych v roce 2018. Registrovana davka pro tau-fluvalinate

=48 g u.1./ha, (do tabulky zahrnuty jen populace z CR).
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E“ Resist. RReastiisc:. Resist. RReaStiiS;. Resist. Ratio Rrixiiii)t.
% uL.?.S/Oh(ag) (RF;"’_ESSO (minLDso 5?9/°hgg) Ratio (RR- | (minLDso 5?9/1(5) (RR-LDgs | (minLDss
= 2012 - LDey 2018) |  2012- 2018) 2012-
< 2018) 2018) 2018) 2018)
1vik 719 | 3.24 8.99 | 1641 | 1.97 10.52 | 20.73 1.97 11.52
2Dlo 8.45 | 3.81 10.56 | 22.34 | 2.69 14.32 | 29.43 2.79 16.35
amil 8.56 | 3.86 10.70 | 23.74 | 2.86 1522 | 31.69 3.01 17.61
55vi 8.55 | 3.85 10.69 | 26.47 | 3.19 16.97 | 36.47 3.46 20.26
7snb | 442 | 1.99 5.53 9.58 1.15 6.14 | 11.92 1.13 6.62
gstr | 358 | 1.61 448 | 831 [NBO0NN 533 | 1054 1.00 5.86
9Koj 341 | 1.54 4.26 9.52 1.15 6.10 12.74 1.21 7.08
10Pet | 427 | 1.92 534 |10.81 | 1.30 6.93 14.07 1.33 7.82
11Mab | 5.00 | 2.25 6.25 | 13.21 | 1.59 8.47 17.39 1.65 9.66
12Mil | 401 | 1.81 501 | 1229 | 1.48 7.88 16.87 1.60 9.37
14Tru | 13.62 | 6.14 17.03 | 31.34 | 3.77 20.09 | 39.68 3.76 22.04
15Nem | 4.38 | 1.97 548 | 1413 | 1.70 9.06 19.69 1.87 10.94
16Chv | 12.36 | 5.57 1545 | 4577 | 551 2934 | 66.33 6.29 36.85
17Dpb | 15.61 | 7.03 19.51 |132.20| 15.91 84.74 | 24225 | 22.98 | 134.58
18Hru | 8.78 | 3.95 1098 | 62.42 | 751 40.01 | 108.85 | 10.33 60.47
19Cev | 10.03 | 4.52 12.54 | 31.42 | 3.78 20.14 | 43.43 4.12 24.13
20Lt | 18.42 | 8.30 23.03 |147.52| 17.75 9456 | 266.10 | 25.25 | 147.83
21Lip | 9.04 | 4.07 1130 | 22.44 | 2.70 14.38 | 29.04 2.76 16.13
22lic | 13.16 | 5.93 16.45 | 58.70 | 7.06 37.63 | 89.31 8.47 49.62
23Mak | 32.15 | 14.48 | 40.19 |125.73| 15.13 80.60 | 185.07 | 17.56 | 102.82
28krn | 12.68 | 5.71 15.85 | 34.69 | 4.17 2224 | 46.14 4.38 25.63
29svh | 19.79 | 8.91 2474 | 6135 | 7.38 3933 | 84.56 8.02 46.98
30Dop | 17.03 | 7.67 2129 |33.49 | 4.03 21.47 | 40.57 3.85 22.54
32Pr0 | 1697 | 7.64 2121 |33.11| 3.98 21.22 | 40.02 3.80 22.23
330dr | 17.11 | 7.71 2139 | 3195 | 3.84 20.48 | 38.13 3.62 21.18
35HIU | 6.03 | 2.72 754 | 1258 | 151 8.06 15.50 1.47 8.61
38Lp | 15.36 | 6.92 19.20 | 43.19 | 5.20 27.69 | 57.90 5.49 32.17
39Dom | 16.43 | 7.40 2054 | 3247 | 3.91 20.81 | 39.39 3.74 21.88
40Spa | 12.41 | 5.59 1551 | 26.69 | 3.21 17.11 | 33.17 3.15 18.43
41Bra | 9.44 | 4.25 11.80 | 26.52 | 3.19 17.00 | 35.55 3.37 19.75
42Ful | 18.18 | 8.19 2273 | 3431 | 4.13 21.99 | 41.08 3.90 22.82
43lel | 1059 | 4.77 1324 | 2587 | 3.11 16.58 | 33.32 3.16 18.51
59Dod | 30.60 | 13.78 | 38.25 | 9.69 1.17 6.21 13.44 1.28 7.47
60zno | 3.21 | 1.45 401 | 1451 | 175 9.30 | 22.40 2.13 12.44
61Syr | 8.12 | 3.66 10.15 | 49.65 | 5.97 31.83 | 82.94 7.87 46.08
62va | 3.46 | 1.56 433 | 7478 | 9.00 4794 | 17868 | 16.95 99.27
64Hod | 6.49 | 2.92 811 | 3001 | 3.61 19.24 | 46.31 4.39 25.73
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Resist. Resist. Resist.

[0}

S Resist. X . . . . .

S . Ratio Resist. Ratio Resist. Ratio ratio

g ,L?S/"h(g) (RF;a_tL'g (minLDso é?‘}"hgg) Ratio (RR- | (minLDso é?g/shgg) (RR-LDgs | (minLDos

S |w/ne 2018)5" 2012- | LDg 2018) | 2012- - 2018) 2012-

< 2018) 2018) 2018)
65Tro | 2.41 | 1.09 3.00 | 1218 | 1.47 7.81 19.28 1.83 10.71
67Nno | 5.00 | 2.25 6.25 | 2451 | 295 15.71 | 38.46 3.65 21.37
68Moh | 3.21 | 1.45 401 | 1351 | 1.63 8.66 20.30 1.93 11.28
69Lit | 576 | 2.59 720 |3771| 454 2417 | 64.24 6.09 35.69
7ouhe | 222 | 100 |[BNSMENN 1682 | 2.02 10.78 | 29.86 2.83 16.59
73Nos 56.13 25.28 70.16 549.19 66.09 352.04 1048 99.47 582.45
74Pop | 39.51 | 17.80 | 49.39 |[363.72 682.43 64.75 379.13

43.77 233.15
76lin 30.84 | 13.89 38.55 |172.38| 20.74 110.50 | 280.76 26.64 155.98

77Tel | 2649 | 7035 | 37476 |BMMEN 106.37 | 622.85

78Ruz | 15.00 6.76 18.75 76.38 9.19 48.96 121.10 11.49 67.28
79Kar 14.59 6.57 18.24 |144.25| 17.36 92.47 276.20 26.20 153.44
80Dok | 12.17 5.48 15.21 47.64 5.73 30.54 70.13 6.65 38.96
81Msl | 17.41 7.84 21.76 82.74 9.96 53.04 128.71 12.21 7151
82Chv | 16.73 7.54 20.91 56.84 6.84 36.44 80.39 7.63 44.66
83Zeh | 13.68 6.16 17.10 58.93 7.09 37.78 89.15 8.46 49.53
84Nom | 10.45 4.71 13.06 56.32 6.78 36.10 90.78 8.61 50.43
85Sez 5.31 2.39 6.64 48.36 5.82 31.00 90.47 8.58 50.26
86Dos 7.82 3.52 9.78 33.42 4.02 21.42 50.46 4.79 28.03
87Per | 10.85 4.89 13.56 54.10 6.51 34.68 85.31 8.09 47.39

88Let 11.41 5.14 14.26 98.63 11.87 63.22 181.78 17.25 100.99

89Pla 18.17 8.18 22.71 |125.87| 15.15 80.69 217.89 20.67 121.05

median | 10.72 33.46 44.79
priimér | 13.39 69.95 119.45
Poznamka: Resistance ratio oznacené 2018 se vztahuje jen Ksouboru CZ populaci
testovanych v roce 2018. Resistance ratio oznacené 2012-2018 se vztahuje Kk minimdlni
hodnoté LD zaznamenané za celou dobu testovani (tedy za roky 2012 — 2018)

Tab. 7 — Pramérné urovné mortality a stupné rezistence (popf. citlivosti) pro tau-fluvalinate
(24 hodin) u populaci blyskackt otestovanych v roce 2018 (do tabulky zahrnuty jen populace
ze SK)

5 § 2 prﬁm..

9 S %’ mortalita st.

g § = vyvolana rezistence
RG] ] S davkou 9,6 g | dle IRAC
© i) 2 a.i./ha (%)
25 |25Bal |Baldovce (Levoca) 100.00 83.33 2
44 | 44Sec |Secovce+Upor (Trebisov) 100.00 67.50 2
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5 § E‘ prﬁm..

0 S i) mortalita st.

§ § —: vyvolanad | rezistence

;‘_3 3 ﬁ da’\{kou 9,6 g | dleIRAC

= 2 a.i./ha (%)

45 | 45Spb | Spisska Beld (Kezmarok) 100.00 60.00 2

46 | 46Spi | Spisské Bystré (Poprad) 100.00 10000 [T

47 |47ton |Ton (Komarno) 100.00 48.88 2

48 |48Top |Topolniky (Dunajska streda) 96.30 74.85 3

49 |49Tre |Trencin (Trencin) 100.00 93.33 2

50 |[50Pra |Pravenec (prievidza) 100.00 6.67 2

51 |51Pop |Poprad (Poprad) 100.00 50.00 2

52 [52Ned | Neded (3afa) 88.57 6333 [

53 [53Lip | LiPtovsky Mikulds (Liptovsky 95.24 82.22 3

Mikulas)

54 |54Dyc |Dyéka (Nitra) 100.00 83.18 2

55 |55Her | Herlany (Kosice) 100.00 96.97 2

56 |56Dja | Diakovce (Sala) 100.00 57.58 2

57 |57Cab | Cabaj-Capor (Nitra) 90.00 59.26 3

58 |58Hul |Hul (Nové Zamky) 93.33 70.61 3
median 100.00 69.06
primér 97.72 68.61

Tab. 8 — Odhadované hodnoty LDso, 90 & LDgs pro tau-fluvalinate a rezisten¢ni poméry (RR) u
populaci blyskacki otestovanych v roce 2018. Registrovana davka pro tau-fluvalinate = 48 g
u.l./ha, (do tabulky zahrnuty jen populace ze SK).

g Resist. RReaStiiSc:' Resist RReaStiiSc:. Resist. erfciizc.
;2 E'?S/Ohgg) (Rrﬁigso (minLDso :?S}Oh(ag) Ratio (RR- | (minLDso E?;Sh(ag) Ratﬂgg‘fR' (minLDes
o 2012 - LDgo 2018) | 2012- 2012-
< 2018) 2018) 2018) 2018) 2018)
25Bal 3.92 1.51 4.90 11.63 1.92 7.46 15.83 2.08 8.79
44Sec 4,92 1.90 6.15 25.82 4.25 16.55 41.30 5.43 22.94
45Spb 4.99 1.93 6.24 25.22 4.15 16.17 39.93 5.25 22.18
46Spi 2.76 1.07 3.45 6.07 - 3.89 7.60 1.00 4.22
47ton 8.27 3.19 10.34 23.34 3.85 14.96 31.31 4.12 17.39
48Top 7.38 2.85 9.23 19.44 3.20 12.46 25.59 3.37 14.22
49Tre 4,49 1.73 5.61 9.78 1.61 6.27 12.20 1.61 6.78
50Pra 7.34 23.75 32.20 5.30 20.64 37.39 4,92 20.77
51Pop 4.69 1.81 5.86 33.20 5.47 21.28 57.83 7.61 32.13
52Ned 5.50 2.12 6.88 - 7.45 28.97 - 10.80 45.62
53Lip 5.71 16.85 22.90 3.01 12.72
2.20 7.14 2.78 10.80
54Dyc 3.40 1.31 4.25 14.00 2.31 8.97 20.91 2.75 11.62
55Her 2.59 1.00 3.24 8.07 1.33 5.17 11.14 1.47 6.19
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9 Resist Resist. Resist. Resist Resist.
2 ‘ Ratio Resist. Ratio ‘ ratio
3 . 1 -
g uL?S/Ohgg) (Ria-tng {minLDsg E?j"hgg) Ratio (RR- | (minLDeo E?g/shgg) RatL'g (RR- 1 (minLDes
> . 20 18)50 2012 - - LDgo 2018) |  2012- - 20195’) 2012-
< 2018) 2018) 2018)
56Dja 5.43 2.10 6.79 28.37 4.67 18.19 45.34 5.97 25.19
57Cab 10.57 4.08 13.21 37.62 6.20 24.12 53.92 7.09 29.96
58Hul 4.17 1.61 5.21 31.95 5.26 20.48 56.92 7.49 31.62
median | 4.96 24.28 34.35
primér | 6.11 23.05 35.14

Poznamka: Resistance ratio oznacené 2018 se vztahuje jen ksouboru CZ populaci
testovanych v roce 2018. Resistance ratio oznacené 2012-2018 se vztahuje k minimdlni
hodnoté LD zaznamenané za celou dobu testovani (tedy za roky 2012 — 2018)

Tau-fluvalinate (CZ)
100%
90%
80%
70%
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60%
m4
50%
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30% 1
20% (— —— —— — — —— —— —
10% — —— —— — — —— —— —
0%
2012 (Cz) 2013(CZ) 2014(Cz) 2015(Cz) 2016(Cz) 2017(CZ) 2018 (C2)

Obr. 2a — Zmény v podilovém zastoupeni populaci blyskackid s riznym stupném rezistence
(resp. citlivosti) k tau-fluvalinatu v jednotlivych roénikovych kolekcich v CR v prib&hu
monitoringu (2012 - 2018). Legenda: st. 1 = vysoce citliva populace; st. 2 = citliva populace;
st. 3 = stfedné rezistentni populace; st. 4 = rezistentni populace; st. 5 = vysoce rezistentni
populace.
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Tau-fluvalinate (SK)
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Obr. 2b — Zmény v podilovém zastoupeni populaci blyskacki s riznym stupném rezistence
(resp. citlivosti) k tau-fluvalinatu v jednotlivych ro¢nikovych kolekcich v SK' v prib&hu
monitoringu (2012; 2015 - 2018). Poznamka: Vletech 2012 a 2015 byly testovany jen
populace ze zdpadni casti Slovenska. Legenda: st. 1 = vysoce citliva populace; st. 2 = citliva
populace; st. 3 = stfedné rezistentni populace; st. 4 = rezistentni populace; st. 5 = vysoce
rezistentni populace.

Vysledky testovani citlivosti blyskdckii na thiacloprid (testuje se BISCAYA 240 OD)
(2018)

Celkem bylo k této latce v roce 2018 otestovano 65 ceskych a 15 slovenskych populaci.
Vysledky testovani jsou sefazeny v tabulkdch 9 — 12. Vyvoj zmén v podilovém zastoupeni
populaci blyskackd s riznym stupném rezistence (resp. citlivosti) k thiaclopridu
V jednotlivych roénikovych kolekcich v Ceské republice a na Slovensku za poslednich
n&kolik let (2011 —2018) ukazuji obrazky 3a (CR) a 3b (SK).

V CR se nachdzi relativné vysoky podil populaci se snizenou citlivosti ke kontaktnimu
pusobeni thiaclopridu (populace oznacené stupni 2 a 3 v tabulce 9 a na obrdzku 3a) a téz
nezanedbatelny podil populaci rezistentnich (populace oznacené stupni 4 a 5 v tabulce 9 a na
obrazku 3a). Nelze vsak fici, ze by se situace mezi roky 2011 a 2018 néjak vyrazné
zhorsovala — podil populaci rezistentnich a vysoce rezistentnich v tomto obdobi nijak strmé
nenarustal, podil populaci citlivych (st. 1) se nijak vyrazné nesnizil (nejlépe patrné z obr. 3a).
V jednotlivych letech podily z hlediska citlivosti rizn¢ ocejchovanych populaci kolisaly (obr.
3a) — diivody mohou byt rizné: odlisna schopnost rezistentnich populaci a citlivych populaci
vypotadavat se s urCitymi environmentalnimi stresovymi faktory (napf. teplé zimy), sezénni
zmény v sile selekéniho tlaku (dané rGznymi vyskyty Skiidcii v porostech a tedy rtiznou
potfebou proti nim zasahovat), nemoznost vracet se stale na stejné lokality pti odbéru vzork
populaci ur¢enych k testovani (vEtsi zastoupeni rezistentnich populaci v urcitych letech mize
byt tedy zplisobeno 1 tim, Ze se v kolekci objevilo vice populaci z vice postizenych regiont).
To podstatné vsak je, Ze se na nasem uzemi v populacich vyskytuji jedinci schopni odolavat i
velmi vysokym davkam thiaclopridu. Nebude-li stimto faktem zodpovédné nakladano
Vv praxi, bude se podil rezistentnich jedincii (v disledku selekce) v populacich zvySovat, coz
se projevi selhanimi insekticidu v polni praxi. Thiacloprid neni vhodnou alternativou za
v disledku rezistence selhdvajici pyretroidy pro ochranu porosti proti blyskackiim. Nebot’
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jsou vSak neonikotinoidy (zejména prave thiacloprid) v soucasnosti nejucinnéjsi variantou pro
ochranu porostl proti Sesulovym Skiidcim (zejména tedy bejlomorkam), nelze se plisobeni
selek¢niho tlaku na populace blyskacki témito insekticidy zcela vyhnout - blyskacci se
Vv porostech vyskytuji a rozmnozuji i v dobé, kdy se bézn¢ proti bejlomorkdm zasahuje.
Situace se tedy bude spise zhorSovat.

Tab. 9 — Primérné Grovné mortality a stupné rezistence (popi. citlivosti) pro thiacloprid
(BISCAYU 240 OD; expozice 24 hodin) u populaci blyskacki otestovanych v roce 2018 (do
tabulky zahrnuty jen populace z CR)

§ § Oznadeni
é_ _3_ ’ ‘ popu,lace
9] S Nazev lokality (kod
oS ° citlivosti:
5 > 1-5)
1|1vik VikyFovice ( Sumperk) 79.26 2
2| 2Dlo Dlouha Loucka (Olomouc) 70.00
4 | 4aMmil Milavée (Domazlice) 69.17
5| 5Svi Svitavy (Svitavy) 87.18
6| 6Bes Bésiny (Klatovy) 100.00
7|7Snb Strunkovice nad Blanici (Prachatice) 100.00
8| 8Str Strakonice (Strakonice) 100.00
9 | 9Koj Kojecin (Havlickav Brod) 97.62
10 | 10Pet Petrovicky (Jicin) 95.24
11|11Mab | Maly Bor (Klatovy) 91.90
12 | 12Mil Milinov (Plzen) 90.00
14 | 14Tru Trutnov (Trutnov) 100.00
15| 15Nem | Némcice (Prachatice) 100.00
Mrzuty/Cejkovice u Hluboké nad
16/ 16Chv Vitavou (Ceské Budé&jovice) 7845
17|17Dpb | Cheb (Cheb) 50.00
18 | 18Hru Hrusovany (Chomutov) 75.00
19[19Cev | Cerny vrch (Klatovy) 55.56
20| 20Lit Litomérice (Litoméfrice) 85.00
21| 21Lip Lipno (Louny) 80.11 2
22| 22Lic Lichov (Plzen-sever) 55.56
23 |23Mak | Makarov (Strakonice) 58.89
28| 28Krn Krnov (Bruntal) 100.00
29| 29Svh Svobodné Hefmanice (Bruntal) 100.00
30| 30Dop Dolni Povelice (Bruntal) 100.00
31|31Mar Markvartovice (Opava) 100.00
32|32Dvu Prostfedni Dvlr (Opava) 100.00
33/330dr | Odry (Novy Jitin) 73.33
34 | 348Bil Bilovec (Novy lJicin) 100.00
35| 35HIu Hlubocec (Opava) 100.00
36 | 36Dob Dobesov (Novy lJicin) 100.00
37|37Par Partutovice (Pferov) 95.83
38| 38Lip Liptan (Bruntal) 94.84
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3 Y Oznaceni
Lgu_ = populace
9 § Nazev lokality (kod
oS o citlivosti:
5 2 1-5)
39|39Dom | Dolni Moravice (Bruntal) 100.00
40 | 40Spa Spalov (Novy Jicin) 97.44
41 |41Bra Bravantice (Novy Jicin) 100.00
42 | 42Ful Fulnek (Novy Jicin) 100.00
43 |43Jel Jelenice (Opava) 86.67
59 | 59Dad Dolni Dunajovice (Breclav) 77.51
60 | 60Zno Znojmo (Znojmo) 87.78
61| 61Syr Syrovice (Brno-venkov) 88.89
62| 62lva Ivancice (Brno-venkov) 88.89
63| 63Sed Sedlec (Breclav) 100.00
64 | 64Hod Horni Dunajovice (Znojmo) 94.44
65| 65Tro Troubsko (Troubsko) 78.25
66 | 66Kun Kratochvilka u Neslovic (Brno-venkov) | 94.44
67 |67Nno | Namést nad Oslavou (Trebic) 75.56
68 | 68Moh | Mohelno (Trebic) 73.33
69 | 69Lit Litobrattice (Znojmo) 93.33
70| 70Uhe Uhercice (Breclav) 64.29
71| 71Puk Petrovice u Karviné (Karvina) 100.00
72|72Chr Chrlice (Brno-venkov) 60.00
73 | 73Nos Nosislav (Brno-venkov) 30.00
74| 74Pop Popovice (Uherské Hradisté) 20.00
78 | 78Ruz Ruzyné (Praha) 35.45
79| 79Kar KarlStejn (Beroun) 51.52
80 | 80Dok Doksany (Litomérice) 51.01
81|81Msl Msené Lazné (Litomérice) 67.88
82| 82Chv Chvalin (Litoméfice) 79.55
83|83Zeh | Zehuf (Kolin) 57.32
84| 84Nom | Nové Mésto (Hradec Kralové) 70.00
85| 85Sez Sezemice (Pardubice) 50.00
86 | 86Dos Doksy 43.33
87| 87Per Pertoltice (Kutna Hora) 9.44
88| 88Let Lety (Pisek) 36.11
89| 89Pla Plastovice (Ceské Budéjovice) 37.63
median 86.67
primér 78.20

Tab. 10 — Odhadované hodnoty LDso, LDgo & LDgs pro thiacloprid a rezistenc¢ni poméry (RR)
u populaci blyskackd otestovanych v roce 2018. Registrovana davka pro thiacloprid = 72 g
u.1./ha, (do tabulky zahrnuty jen populace z CR).
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Rezist.

% Rezist. v Rezist. Rezist. Rezist. Rezist.
é LDso (g pomér p?mer LDy (g pomér pomér LDgs (g pomeér pomeér
2 | dl/ha) | (minLDso (”z‘g‘lLlD_s" Gl/ha) | (minlDso | (minlDso | G.l./ha) | (minlDss | (minLDss
§ 2018) 2018) 2018) | 2011-2018) 2018) |2011-2018)
1Vik 6.54 4,19 25.15 118.23 51.86 57.96 268.63 106.18 115.79
2Dlo 14.86 9.53 57.15 |209.86| 92.04 102.87 | 444.52 | 175.70 191.60
AMil 26.27 16.84 101.04 | 607.03 | 266.24 297.56 | 1478.4 | 584.35 637.25
5Svi 10.89 6.98 41.88 97.04 42.56 47.57 180.4 71.30 77.76
6Bes 7.73 4.96 29.73 27.13 11.90 13.30 38.73 15.31 16.69
7Snb 8.23 5.28 31.65 37.45 16.43 18.36 57.54 22.74 24.80
8Str 6.69 4.29 25.73 32.25 14.14 15.81 50.37 19.91 21.71
9Koj 8.93 5.72 34.35 47.88 21.00 23.47 77.08 30.47 33.22
10Pet 9.70 6.22 37.31 49.06 21.52 24.05 77.67 30.70 33.48
11Mab | 7.55 4.84 29.04 68.93 30.23 33.79 129 50.99 55.60
12Mmil 7.95 5.10 30.58 65.38 28.68 32.05 118.81 46.96 51.21
14Tru 4.29 2.75 16.50 22.01 9.65 10.79 34.98 13.83 15.08
15Nem | 9.07 5.81 34.88 35.92 15.75 17.61 53.07 20.98 22.88
16Chv 26.10 16.73 100.38 367.9 161.36 180.34 778.92 307.87 335.74
17Dpb | 71.58 45.88 275.31 |581.22 | 254.92 284.91 | 1052.4 | 415.97 453.63
18Hru 9.11 5.84 35.04 109.57 48.06 53.71 221.81 87.67 95.61
19Cev 34.37 22.03 132,19 |286.11| 125.49 140.25 521.7 206.21 224.87
20Lit 2391 15.33 91.96 85.66 37.57 41.99 122.99 48.61 53.01
21Lip 9.60 6.15 36.92 113.87 49.94 55.82 229.6 90.75 98.97
22Lic 36.68 23.51 141.08 | 787.68 | 345.47 386.12 1879.1 742.73 809.96
23Mak | 53.28 34.15 204.92 | 278.75 122.26 136.64 445.6 176.13 192.07
28Krn 2.53 1.62 9.73 4.97 2.18 2.44 6.01 2.38 2.59
29Svh 8.75 5.61 33.65 23.73 10.41 11.63 31.5 12.45 13.58
30Dop 5.19 3.33 19.96 9.82 431 4.81 11.76 4.65 5.07
31Mar | 6.46 4.14 24.85 40.31 17.68 19.76 67.74 26.77 29.20
32Dvu 2.53 1.62 9.73 4.96 2.18 2.43 6 2.37 2.59
330dr | 12.78 8.19 49.15 99.24 43.53 48.65 177.43 70.13 76.48
34Bil 2.70 1.73 10.38 5.12 2.25 2.51 6.16 2.43 2.66
35HIu 5.53 3.54 21.27 25.11 11.01 12.31 38.56 15.24 16.62
36Dob 4.35 2.79 16.73 10.04 4.40 4.92 12.73 5.03 5.49
37Par 3.25 2.08 12.50 39.5 17.32 19.36 80.22 31.71 34.58
38Lip 3.05 1.96 11.73 30.23 13.26 14.82 57.92 22.89 24.97
39Dom | 3.32 2.13 12.77 10.43 4,57 5.11 14.43 5.70 6.22
40Spa 1.97 1.26 7.58 26.54 11.64 13.01 55.46 21.92 23.91
41Bra 2.21 1.42 8.50 14.15 6.21 6.94 23.95 9.47 10.32
42Ful 7.33 4.70 28.19 23.3 10.22 11.42 32.34 12.78 13.94
43Jel 15.72 10.08 60.46 |109.18| 47.89 53.52 189.15 74.76 81.53
59Dad 15.57 9.98 59.88 174.99 76.75 85.78 347.46 137.34 149.77
60Zno 10.95 7.02 42.12 111.74 49.01 54.77 215.84 85.31 93.03
61Syr 5.69 3.65 21.88 48.66 21.34 23.85 89.43 35.35 38.55
62lva 5.54 3.55 21.31 53.08 23.28 26.02 100.74 39.82 43.42
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Rezist.

% Rezist. v Rezist. Rezist. Rezist. Rezist.
g_ LDso (g pomér p?mer LDy (g pomér pomér LDgs (g pomeér pomeér
& | al/ha) | (minLDs (";g‘lLlD_S" G.l/ha) | (minlDso | (minlDey | G.I./ha) | (minLDes | (minLDes
§ 2018) 2018) 2018) 2011-2018) 2018) 2011-2018)
63Sed 1.56 1.00 6.00 2.28 1.00 1.12 2.53 1.00 1.09
64Hod | 6.64 4.26 2554 | 32.78 14.38 16.07 51.54 20.37 22.22
65Tro 13.62 8.73 52.38 97.86 42.92 47.97 171.15 67.65 73.77
66Kun 4.17 2.67 16.04 30.6 13.42 15.00 53.84 21.28 23.21
67Nno 9.66 6.19 37.15 78.22 34.31 38.34 141.54 55.94 61.01
68Moh | 10.15 6.51 39.04 112.05 49.14 54.93 221.33 87.48 95.40
69Lit 4.53 2.90 17.42 23.75 10.42 11.64 37.99 15.02 16.38
70Uhe | 19.23 12.33 73.96 735.76 | 322.70 360.67 2067.6 817.23 891.20
71Puk 9.90 6.35 38.08 37.46 16.43 18.36 54.62 21.59 23.54

72Chr | 43.17 | 27.67 | 166.04 |54528| 239.16 | 267.29 | 1119.1 | 44233 | 482.37
73Nos |105.23 | 67.46 | 40473 | 749.9 | 32890 | 367.60 | 13085 | 517.19 | 564.01
7apop GBI 15165 | 909.92 |GHBMMBN 2948.07 | 3294.90 [NMGSON| 686118 | 7482.24
78Ruz | 77.07 | 49.40 | 296.42 |700.95| 307.43 | 343.60 |1310.67| 518.05 | 564.94
79Kar | 91.55 | 5869 | 35212 |282.58| 12394 | 138.52 | 388.96 | 153.74 | 167.66
80Dok | 42.59 | 27.30 | 163.81 |427.93| 187.69 | 209.77 | 823.12 | 32534 | 354.79

81Msl | 41.35 26.51 159.04 | 167.73 73.57 82.22 249.46 98.60 107.53
82Chv | 19.64 12.59 75.54 380.87 | 167.05 186.70 | 882.64 | 348.87 380.45
83Zeh | 40.04 25.67 154.00 |395.69| 173.55 193.97 757.50 | 299.41 326.51
84Nom | 35.71 22.89 137.35 | 145.57 63.85 71.36 216.80 85.69 93.45

855ez 88.10 56.47 338.85 |294.09| 128.99 144.16 |3792.98 | 1499.20 1634.91
86Dos | 52.84 33.87 203.23 |491.48 | 215.56 240.92 924.88 365.57 398.66
87Per |1 130.12 83.41 500.46 |537.02 | 235,54 263.25 802.63 317.25 345.96
88Let 99.26 63.63 381.77 | 571.76 | 250.77 280.27 939.27 371.25 404.86
89Pla 101.61 65.13 390.81 |1242.93| 545.14 609.28 |2527.83| 999.14 1089.58
median | 9.70 97.04 171.15
primér | 27.74 303.08 708.18
Pozndmka: Resistance ratio oznacené 2018 se vztahuje jen ksouboru CZ populaci
testovanych vroce 2018. Resistance ratio oznacené 2011-2018 se vztahuje k minimalni
hodnoté LD zaznamenané za celou dobu testovani v CR i SK (tedy za roky 2011 — 2018)

Tab. 11 — Primérmé Grovné mortality a stupné rezistence (popi. citlivosti) pro thiacloprid
(BISCAYU 240 OD; expozice 24 hodin) u populaci blyskacki otestovanych v roce 2018 (do
tabulky zahrnuty jen populace ze SK)

Oznaceni
populace

Nazev lokality (kod
citlivosti:

1-5)

Cislo populace
kdd populace

N

5| 25Bal Baldovce (Levoca) 100.00
26 | 26Snv Spisska nova Ves (Spisska nova Ves) 100.00
44 | 44Sec Secovce+Upor (Trebisov) 100.00
45 | 45Spi Spisska Bela (Kezmarok) 100.00
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3 Y Oznaceni
Lgu_ = populace
9 § Nazev lokality (kod
oS o citlivosti:
35 < 1-5)
46 | 46Spb Spisské Bystré (Poprad) 100.00
47 | 47Ton Ton (Komarno) 100.00
48 |48Top Topolniky (Dunajska streda) 73.33
49 | 49Tre Trencin (Trencin) 100.00
50 | 50Pra Pravenec (prievidza) 100.00
51|51Pop Poprad (Poprad) 100.00
52|52Ned |Neded (Sala) 100.00
53 | 53Lip Liptovsky Mikulas (Liptovsky Mikulas) | 100.00
55 | 55Her Herlany (Kosice) 100.00
56 | 56Dia Diakovce (Sala) 100.00
57|57Cab |Cabaj-Capor (Nitra) 86.67

median 100.00

primér 97.33

Tab. 12 — Odhadované hodnoty LDso, LDgo & LDgs pro thiacloprid a rezistenéni poméry (RR)
u populaci blyskacka otestovanych v roce 2018. Registrovana davka pro thiacloprid = 72 g
u.l./ha, (do tabulky zahrnuty jen populace z SK).

Pozndmka: Resistance ratio oznacené 2018 se vztahuje jen ksouboru SK populaci
testovanych vroce 2018. Resistance ratio oznacené 2011-2018 se vztahuje Kk minimalni

§ Rezist. Rezis:c. Rezist. Rezist. Rezist. Rezist.
_3_ LDso (g pomér pc.)mer LDgo (g pomér pomér LDgs (g pomér pomér
2 | dl/ha) | (minLDso ('g'c;‘lLlD_S“ Gl/ha) | (minlDs | (minlDso | G.l./ha) | (minlDss | (minLDes
:§ 2018) 2018) 2018) 2011-2018) 2018) 2011-2018)
25Bal 3.13 1.48 12.08 8.81 2.26 4.32 11.82 2.58 5.09
26Snv 2.12 1.00 8.19 5.33 1.37 2.61 6.92 1.51 2.98
44Sec 2.89 1.36 11.16 7.52 1.93 3.69 9.86 2.15 4.25
45Spi 3.13 1.48 12.08 11.52 2.95 5.65 16.66 3.63 7.18
46Spb 2.20 1.04 8.49 3.9 1.00 1.91 4.59 1.00 1.98
47Ton 2.64 1.25 10.19 6.35 1.63 3.11 8.14 1.77 3.51
Bl EE 6143 [JOINGN 2491 | 4763 |JGBMBN 3536 | 69.95
49Tre 2.17 1.02 8.38 4.14 1.06 2.03 4.98 1.08 2.15
50Pra 6.64 3.13 25.64 17.74 4.55 8.70 23.44 5.11 10.10
51Pop 5.99 2.83 23.13 20.37 5.22 9.99 28.83 6.28 12.43
52Ned 5.96 2.81 23.01 17.86 4.58 8.75 24.38 5.31 10.51
53Lip 3.37 1.59 13.01 6.69 1.72 3.28 8.13 1.77 3.50
55Her 2.21 1.04 8.53 4.34 1.11 2.13 5.26 1.15 2.27
56Dia 2.61 1.23 10.08 5.57 1.43 2.73 6.91 1.51 2.98
57Cab 9.64 4.55 37.22 39.82 10.21 19.52 59.52 12.97 25.66
median | 3.13 7.52 9.86
primér | 4.71 17.14 25.45

hodnoté LD zaznamenané za celou dobu testovani v CR i SK (tedy za roky 2011 — 2018)
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Obr. 3a — Zmény v podilovém zastoupeni populaci blyskacku s riznym stupném rezistence
(resp. citlivosti) k thiaclopridu v jednotlivych roénikovych kolekcich v CR v priibhu
monitoringu (2011 - 2018). Legenda: st. 1 = citlivd populace ke kontaktnimu ucinku
thiaclopridu; st. 2 = populace se snizenou kontaktni citlivosti k thiaclopridu; st. 3 = populace
s vyrazné snizenou kontaktni citlivosti k thiaclopridu; st. 4 = rezistentni populace ke
kontaktnimu tc¢inku thiaclopridu; st. 5 = vysoce rezistentni populace ke kontaktnimu t¢inku
thiaclopridu.
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Obr. 3b — Zmény v podilovém zastoupeni populaci blyskacki s riznym stupném rezistence
(resp. citlivosti) k thiaclopridu v jednotlivych roénikovych kolekcich v SK v pribéhu
monitoringu (2012; 2015 - 2018). Poznamka: Vletech 2012 a 2015 byly testovany jen
populace ze zapadni casti Slovenska. Legenda: st. 1 = citliva populace ke kontaktnimu ucinku
thiaclopridu; st. 2 = populace se snizenou kontaktni citlivosti k thiaclopridu; st. 3 = populace
s vyrazn€ snizenou kontaktni citlivosti k thiaclopridu; st. 4 = rezistentni populace ke
kontaktnimu ¢inku thiaclopridu; st. 5 = vysoce rezistentni populace ke kontaktnimu u¢inku
thiaclopridu.

Vysledky testovani citlivosti blyskdckii na chlorpyrifos-ethyl (2018)
Celkem bylo k této latce v roce 2018 otestovano 62 ¢eskych a 14 slovenskych populaci.
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Vysledky testovani jsou sefazeny v tabulkdch 13 — 16. Z vysledkti vyplyva, ze cCeské i
slovenské populace blyskackl jsou k latce chlorpyrifos-ethyl citlivé. Vsechny testované
populace byly plné citlivé k referenéni davce 30 g G.1./ha (asi desetina v CR registrované
davky). Na zakladé¢ tohoto (dle pouzité metodiky IRAC) je mozné oznacit vSechny populace
blyskackt otestované v roce 2018 za citlivé k chlorpyrifos-ethylu. Rada populaci v CR i na
Slovensku je jiz plné citlivd k velice nizkym davkam (0,3; 0,9 g 0.1./ha) v laboratornich
podminkach. Hodnoty LDgs se u ceskych 1 slovenskych populaci pohybuji hluboce pod trovni
1 nejnizSich v Evropé registrovanych davek pro tuto latku (tato neni v Evropé jednotna:
pohybuje se od 180 do 450 g 1.1./ha).

Chlorpyrifos-ethyl se jevi jako vhodna alternativa do antirezistentnich strategii misto
selhavajicich pyretroidii. Problém je vSak jeho toxicita pro vcely (vyrazné vyssi nez v piipadé
pyretroidu). Neni tedy zcela plnohodnotnou nahradou z hlediska potieb zemédélct.

Tab. 13 — Prim&rné urovné mortality a stupné rezistence (popf. citlivosti) pro chlorpyrifos-
ethyl (expozice 24 hodin) u populaci blyskacku otestovanych v roce 2018 (do tabulky

zahrnuty jen populace z CR)

§ g o et

| § | lokalita: obec (okres) uéili:;)st ue:zzést L’l(“:ili:.ost csl;cﬁ\?c?;cl
2| 3 davky 0,3 | davky0,9 | davky2,9

© g/ha (%) | g/ha(%) | g/ha(%)

1 |1vik | Vikyfovice (SU) 5.00 13.33 20.00 100.00 100.00 1
2 |2Dlo | Dlouhd Lougka (OL) 6.11 18.89 26.67 100.00 100.00 1
3 [3Lib | Libina (SU) 10.00 12.73 16.67 13.73 100.00 1
4 [4Mil | Milavée (DO) 23.33 53.33 100.00 100.00 100.00 1
5 [5Svi | Svitavy (SY) 6.67 10.00 20.00 63.33 100.00 1
6 |6Bes | B&iny (KT) 7.14 16.67 83.26 100.00 100.00 1
7 | 75nb (S;;‘;”k""ice”ad Blanici 3.92 13.03 33.33 100.00 100.00 1
8 |8str | strakonice (ST) 2.22 8.46 40.00 100.00 100.00 1
9 |9Koj |Kojetin (HB) 0.00 6.67 70.00 100.00 100.00 1
10 | 10Pet | Petrovigky (JC) 0.00 6.67 73.33 100.00 100.00 1
11 | 11Mab | Maly Bor (KT) 3.33 16.67 76.67 100.00 100.00 1
12 | 12Mil | Milinov (PM) 0.00 10.00 86.67 100.00 100.00 1
14 | 14Tru | Trutnov (TU) 3.33 33.33 93.33 100.00 100.00 1
15 | 15Nem | Néméice (PT) 6.67 50.00 100.00 100.00 100.00 1

Mrzuty/Cejkovice u
16 | 16Chv | Hluboké nad Vitavou 68.26 100.00 100.00 100.00 100.00 1
(cB)

17 | 17Dpb | DPB (CH) 22.54 77.59 88.89 100.00 100.00 1
18 | 18Hru | Hrugovany (CV) 34.92 65.87 100.00 100.00 100.00 1
19 | 19Cev | Cerny vrch (KT) 4.76 12.50 33.52 100.00 100.00 1
20 |20Lit | Litoméice (LI) 5.56 24.60 33.33 100.00 100.00 1
21 | 21Lip | Lipno (LN) 0.00 3.33 13.33 100.00 100.00 1
22 | 22Lic | Lichov (PS) 39.05 90.00 100.00 100.00 100.00 1
23 | 23Mak | Makarov (ST) 8.93 25.40 91.67 100.00 100.00 1
28 | 28Krn | Krnov (BR) 3.33 33.33 93.33 100.00 100.00 1
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8 ¢ ontakt. | kontak. | kontakk,

2 a . lab. lab. lab. stupen
§- _§- lokalita: obec (okres) Ucinnost Gcinnost ucinnost citlivosti
% ) davky 0,3 | davky 0,9 | davky 2,9

© g/ha (%) | g/ha(%) | g/ha (%)

29 | 295vh (S;’:)bo‘j”é Hefmanice 10.00 20.00 56.67 10000 | 100.00 1
30 | 30Dop | Dolni Povelice (BR) 6.67 16.67 46.67 100.00 100.00 1
31 | 31Mar | Markvartovice (OP) 3.33 20.00 43.33 100.00 100.00 1
32 | 32Dvu | Prostfedni Dvar (OP) 0.00 20.00 40.00 100.00 100.00 1
35 | 35Hlu | Hlubocec (OP) 3.33 16.67 36.67 100.00 100.00 1
38 | 38Lip Liptan (BR) 6.67 20.00 56.67 100.00 100.00 1
39 | 39Dom | Dolni Moravice (BR) 6.67 13.33 60.00 100.00 100.00 1
40 | 40Spa | Spalov (NJ) 10.00 20.00 53.33 100.00 100.00 1
41 | 41Bra | Bravantice (NJ) 10.00 50.00 83.33 100.00 100.00 1
42 | 42Ful Fulnek (NJ) 6.67 30.00 50.00 100.00 100.00 1
70 | 70Uhe | Uhercice (BV) 76.67 100.00 100.00 100.00 100.00 1
71 | 71PeK | Petrovice u Karviné (KI) 40.00 63.33 93.33 100.00 100.00 1
73 | 73Nos | Nosislav (BI) 19.39 56.67 100.00 100.00 100.00 1
74 | 74Pop | Popovice (BI) 10.00 36.67 56.67 100.00 100.00 1
75 | 750pa | Opatovice (BI) 13.33 46.67 76.67 100.00 100.00 1
59 [ 59Dod | Dolni Dunajovice (BV) 70.00 95.83 100.00 100.00 100.00 1
60 | 60Zno | Znojmo (ZN) 88.89 100.00 100.00 100.00 100.00 1
61 | 61syr | Syrovice (BI) 56.67 100.00 100.00 100.00 100.00 1
62 | 62lva Ivancice (BI) 77.62 100.00 100.00 100.00 100.00 1
63 | 63Sed | Sedlec (BV) 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 1
64 | 64Hod | Horni Dunajovice (ZN) 21.43 33.33 100.00 100.00 100.00 1
65 | 65Tro | Troubsko (BI) 49.17 100.00 100.00 100.00 100.00 1
67 | 67Nno :\'Ta'RTééf nad Oslavou 44.44 10000 | 100.00 | 100.00 | 100.00 1
68 | 68Moh | Mohelno (TR) 60.48 100.00 100.00 100.00 100.00 1
69 | 69Lit Litobratfice (ZN) 41.67 79.17 100.00 100.00 100.00 1
78 | 78Ruz | Ruzyné (PH) 66.47 94.44 100.00 100.00 100.00 1
79 | 79Kar | Karlstejn (BE) 96.67 100.00 100.00 100.00 100.00 1
80 | 80Dok | Doksany (LT) 90.00 96.67 100.00 100.00 100.00 1
81 | 81MsL | MSené Lazné (LT) 87.88 100.00 100.00 100.00 100.00 1
82 | 82Chv | Chvalin (LT) 15.50 72.01 98.15 100.00 100.00 1
83 | 83zeh | Zehu# (KO) 97.44 100.00 100.00 100.00 100.00 1
84 | 84Nom | Nové Mésto (HK) 83.08 100.00 100.00 100.00 100.00 1
86 | 86Dos | Doksy (CL) 42.42 100.00 100.00 100.00 100.00 1
87 | 87Per | Pertoltice (KH) 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 1
88 | 88Let Lety (PI1) 18.26 100.00 100.00 100.00 100.00 1
89 | 89Pla Plastovice (CB) 43.37 100.00 100.00 100.00 100.00 1

median 13.33 50.00 93.33 100.00 100.00
prdmér 31.17 54.30 77.04 97.92 100.00
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Tab. 14 — Odhadované hodnoty LDsg, LDgo a LDgs pro chlorpyrifos-ethyl a rezistenéni poméry
(RR) u populaci blyskackii otestovanych v roce 2018. Registrovana dékaa pro chlorpyrifos-
ethyl v CR je piiblizné 300 g u.1./ha (do tabulky zahrnuty jen populace z CR).

§ Resist. Re5|.st. Resist. ReSI,St' Resist. Re5|_st.
2 | Dso(g | Ratio ratio | | po(g| Ratio ratio | | by (g | Ratio ratio
S | l/ha) | (RR-LDs ~ MMLBs0 | ¢ o) | (RR-LDso | (MPLDs0 | 41 /ha) | (RR-LDes | (MiNLDss
:g 2018) 2017- 2018) 2017- 2018) 2017 '
L 2018) 2018) 2018)

1Vik 2.86 28.60 35.75 12.56 | 66.11 114.18 | 19.12 | 79.67 173.82
2Dlo 2.66 26.60 33.25 10.29 | 54.16 93.55 15.10 | 62.92 137.27
3Lib 3.23 32.30 40.38 12.88 | 67.79 117.09 19.07 | 79.46 173.36
4mil 0.58 5.80 7.25 2.30 12.11 20.91 3.40 14.17 30.91
55vi 4.40 44.00 55.00 31.86 | 167.68 289.64 | 55.84 | 232.67 | 507.64
6Bes 131 13.10 16.38 5.27 27.74 47.91 7.84 32.67 71.27

7Snb 2.65 26.50 33.13 9.40 49.47 85.45 13.46 | 56.08 122.36

8str 2.70 27.00 33.75 7.86 41.37 71.45 10.65 | 44.38 96.82
9Koj 2.14 21.40 26.75 4.30 22.63 39.09 5.24 21.83 47.64
10Pet 2.06 20.60 25.75 4.05 21.32 36.82 491 20.46 44.64
11Mab | 1.66 16.60 20.75 441 23.21 40.09 5.81 24.21 52.82
12Mil 1.70 17.00 21.25 3.14 16.53 28.55 3.74 15.58 34.00
14Tru 1.50 15.00 18.75 3.69 19.42 33.55 3.42 14.25 31.09

15Nem | 0.83 8.30 10.38 1.83 9.63 16.64 2.28 9.50 20.73
16Chv 0.19 1.90 2.38 0.48 2.53 4.36 0.62 2.58 5.64
17Dpb | 0.58 5.80 7.25 1.95 10.26 17.73 2.76 11.50 25.09

18Hru 0.38 3.80 4.75 2.05 10.79 18.64 331 13.79 30.09
19Cev 2.85 28.50 35.63 9.51 50.05 86.45 13.39 | 55.79 121.73
20Lit 2.24 22.40 28.00 8.39 44.16 76.27 12.19 | 50.79 110.82
21Lip 4.03 40.30 50.38 7.62 40.11 69.27 9.13 38.04 83.00
22Lic 0.33 3.30 4.13 0.99 5.21 9.00 1.36 5.67 12.36
23Mak | 1.12 11.20 14.00 3.07 16.16 27.91 4.09 17.04 37.18
28Krn 1.15 11.50 14.38 2.69 14.16 24.45 3.42 14.25 31.09

29Svh 1.83 18.30 22.88 7.02 36.95 63.82 10.28 | 42.83 93.45

30Dop | 2.20 22.00 27.50 7.86 41.37 71.45 11.28 | 47.00 102.55
31Mar | 2.30 23.00 28.75 7.68 40.42 69.82 10.80 | 45.00 98.18
32Dvu 2.50 25.00 31.25 7.29 38.37 66.27 9.87 41.13 89.73
35HIu 2.56 25.60 32.00 8.38 44.11 76.18 11.73 | 48.88 106.64
38Lip 191 19.10 23.88 6.69 35.21 60.82 9.55 39.79 86.82
39Dom | 1.98 19.80 24.75 6.44 33.89 58.55 9.00 37.50 81.82
40Spa 1.80 18.00 22.50 8.36 44.00 76.00 1292 | 53.83 117.45
41Bra 0.94 9.40 11.75 3.65 19.21 33.18 5.35 22.29 48.64
42Ful 1.75 17.50 21.88 8.16 42.95 74.18 12.64 | 52.67 114.91

70Uhe | 0.13 1.30 1.63 0.41 2.16 3.73 0.57 2.38 5.18
71PeK 0.49 4.90 6.13 2.30 12.11 20.91 3.55 14.79 32.27
73Nos 0.61 6.10 7.63 2.12 11.16 19.27 3.02 12.58 27.45

74Pop 1.66 16.60 20.75 6.68 35.16 60.73 9.91 41.29 90.09
750pa 1.01 10.10 12.63 4.47 23.53 40.64 6.81 28.38 61.91
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g Resist. Rreaiii? Resist. Rr?cii:)t. Resist. eriiisc)t'

o LD Ratio . LD Ratio . LD Ratio .

§ u.l.;ohgg) (R;-;?So (”;g‘lf_s" O.I.g/oh(ag) (RzRo—ll;I)Dgo (r'z“(;‘lL7'3_9° O.I.g/sh(ag) (RzRo—ll;I))gs (”2’(')”1L7D_95

2 2018) 2018) 2018)
59Dod | 0.17 1.70 2.13 0.61 3.21 5.55 0.90 3.75 8.18
60Zno 0.11 1.10 1.38 0.29 1.53 2.64 0.38 1.58 3.45
61syr 0.17 1.70 2.13 0.58 3.05 5.27 0.82 3.42 7.45
62lva 0.11 1.10 1.38 0.40 2.11 3.64 0.56 2.33 5.09
63Sed 0.10 1.00 1.25 0.19 1.00 1.73 0.24 1.00 2.18
64Hod | 0.66 6.60 8.25 2.60 13.68 23.64 3.83 15.96 34.82
65tro 0.22 2.20 2.75 0.68 3.58 6.18 0.94 3.92 8.55
67Nno | 0.24 2.40 3.00 0.64 3.37 5.82 0.84 3.50 7.64
68Moh | 0.20 2.00 2.50 0.52 2.74 4.73 0.69 2.88 6.27
69Lit 0.33 3.30 4.13 1.35 7.11 12.27 2.00 8.33 18.18
78Ruz 0.27 2.70 3.38 0.59 3.11 5.36 0.74 3.08 6.73
79Kar 0.16 1.60 2.00 0.24 1.26 2.18 0.27 1.13 2.45
80Dok | 0.20 2.00 2.50 0.39 2.05 3.55 0.47 1.96 4.27
81MsL | 0.21 2.10 2.63 0.30 1.58 2.73 0.33 1.38 3.00
82Chv 0.58 5.80 7.25 1.69 8.89 15.36 2.28 9.50 20.73
83Zeh 0.16 1.60 2.00 0.24 1.26 2.18 0.27 1.13 2.45
84Nom | 0.21 2.10 2.63 0.32 1.68 291 0.36 1.50 3.27
86Dos 0.36 3.60 4.50 0.72 3.79 6.55 0.88 3.67 8.00
87Per 0.10 1.00 1.25 0.21 1.11 1.91 0.26 1.08 2.36
88Let 0.43 4.30 5.38 0.87 4.58 7.91 1.06 4.42 9.64
89Pla 0.28 2.80 3.50 0.66 3.47 6.00 0.84 3.50 7.64
median | 0.83 2.60 3.42
pramér | 1.22 4.27 6.21

Poznamka: Resistance ratio oznacené 2018 se vztahuje jen ksouboru CZ populaci
testovanych v roce 2018. Resistance ratio oznacené 2017-2018 se vztahuje Kk minimdlni
hodnoté LD zaznamenané v CZ i SK kolekcich shromdzdenych za posledni dva roky testovani
(tedy za roky 2017 a 2018)

Tab. 15 — Primérné Grovné mortality a stupné rezistence (popf. citlivosti) pro chlorpyrifos-
ethyl (expozice 24 hodin) u populaci blyskacku otestovanych v roce 2018 (do tabulky
zahrnuty jen populace ze SK)

9 ° pram. pram. pram.

© 4 kontakt. kontakt. kontakt.

a 2 lab. lab. lab. stupen
o o lokalita: obec (okres) Ly Ly - L .
g— _g- Ucinnost Ucinnost Ucinnost citlivosti
% ) davky 0,3 | davky 0,9 | davky 2,9

© g/ha (%) | e/ha(%) | g/ha(%)

24 | 24Abr | Abramova Turiec (TR) 13.33 56.67 96.67 100.00 100.00 1

25 | 25Bal | Baldovce (LE) 18.79 40.00 100.00 100.00 100.00 1

44 | 44Sec | Setovce+Upor (TV) 19.39 95.83 100.00 100.00 100.00 1

45 | 45Spi | Spisska Bela (KK) 39.39 84.85 100.00 100.00 100.00 1

46 | 46Spb | Spisské Bystré (PP) 81.48 100.00 100.00 100.00 100.00 1

47 | 47Ton | 761 (KN) 24.39 27.89 60.00 100.00 100.00 1

48 | 48Top | Topolniky (DS) 57.67 100.00 100.00 100.00 100.00 1
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° ° pram. prim. pram.
8 Q kontakt. | kontakt. | kontakt.
é‘ §' lokalita: obec (okres) lab. lab. lab. stupe
iy o ) Gcinnost Gcinnost Gcinnost citlivosti
2| 2 davky 0,3 | dévky 0,9 | davky2,9
© g/ha (%) | g/ha(%) | g/ha (%)
49 | 49Tre | Trenéin (TN) 58.12 66.67 100.00 100.00 100.00 1
51 | 51Pop | Poprad (PP) 46.67 86.67 100.00 100.00 100.00 1
53 | 53Lip | Liptovsky Mikulds (LM) 18.18 85.55 100.00 100.00 100.00 1
55 | 55Her | Herlany (KE) 45.68 87.78 100.00 100.00 100.00 1
56 |56Dia | Diakovce (SA) 6.69 11.92 78.97 100.00 100.00 1
57 | 57Cab | Cabaj-Capor (NR) 81.72 100.00 100.00 100.00 100.00 1
median 42.54 86.11 100.00 100.00 100.00
primér 40.85 74.56 95.40 100.00 100.00

Tab. 16 — Odhadované hodnoty LDso, 90 @ LDgs pro chlorpyrifos-ethyl a rezistenéni poméry
(RR) u populaci blyskackii otestovanych v roce 2018. Registrovana dévka pro chlorpyrifos-
ethyl v CR i SK je piiblizn& 300 g 1.1./ha (do tabulky zahrnuty jen populace ze SK).

§ Resist. erstiisot' Resist. erstiizt. Resist. Rr(:stiizt.

o LDsgo Ratio . LDgo Ratio . LDgs Ratio .

::'Zz L’J.I./h(ag) (Rz)—ll;l))so ("23‘;70_” Cl.l./h(ag) (RZ-;;)% (”z‘g‘lL7D_9° Cl.l./h(ag) (RZRO-;;)% ("2"(')”1L7D_~°’5

= 2018) 2018) 2018)
24Abr 0.75 441 9.38 2.05 5.69 18.64 2.72 6.18 24.73
25Bal 0.76 4.47 9.50 2.53 7.03 23.00 3.56 8.09 32.36
44Sec 0.41 2.41 5.13 0.87 2.42 7.91 1.08 2.45 9.82
45Spi 0.30 1.76 3.75 1.23 3.42 11.18 1.84 4.18 16.73
46Spb 0.35 2.06 4.38 1.08 3.00 9.82 1.49 3.39 13.55
47Ton 1.12 6.59 14.00 9.66 26.83 87.82 17.81 | 40.48 161.91
48Top 0.19 1.12 2.38 0.61 1.69 5.55 0.85 1.93 7.73
49Tre 0.38 2.24 475 1.34 3.72 12.18 1.92 4.36 17.45
50Pra 0.25 1.47 3.13 0.50 1.39 4.55 0.60 1.36 5.45
51Pop 0.24 1.41 3.00 1.12 3.11 10.18 1.72 3.91 15.64
53Lip 0.44 2.59 5.50 1.31 3.64 11.91 1.78 4.05 16.18
55Her 0.26 1.53 3.25 1.09 3.03 9.91 1.64 3.73 1491
56Dia 1.59 9.35 19.88 4.77 13.25 43.36 6.51 14.80 59.18
57Cab 0.17 1.00 2.13 0.36 1.00 3.27 0.44 1.00 4.00
median | 0.37 1.18 1.75
pramér | 0.52 2.04 3.14

Poznamka: Resistance ratio oznacené 2018 se vztahuje jen ksouboru SK populaci
testovanych vroce 2018. Resistance ratio oznacené 2017-2018 se vztahuje k minimdlni

hodnoté LD zaznamenané v CZ i SK kolekcich shromdzdenych za posledni dva roky testovani
(tedy za roky 2017 a 2018)
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Cast B.2.: VysledKy testovani populaci ditep&ikii rodu Phyllotreta (testovani
jako druhova skupina) Kkinsekticidim (Lambda-cyhalothrin, tau-
fluvalinate, thiacloprid) v roce 2018

B.2.1. Uvod

V roce 2018 byly populace diepcikd rodu Phyllotreta (testovany jako druhova skupina,
zastoupené druhy byly: P. atra, P. nigripes, P. nemorum a P. undulata) testovany
Vv laboratornich podminkach (lahvickové testy: IRAC 011 a 021) na citlivost Kk insekticidim
lambda-cyhalothrin, tau-fluvalinate a thiacloprid. Shromazdéné (a otestované) populace
pochazely z uzemi Ceské republiky (11 populaci) a &asteéné i ze Slovenska (3 populace).

B.2.2. Material a metody

Cilem bylo nashromazdit dostate¢né vysoky pocet vzorkd populaci imag Phyllotreta spp.
z riznych regionti CR (a cilem bylo do testovani zahrnout i populace ze Slovenska). Odbéry
byly provadény v dobé, kdy rostliny fepky (popt. hoi¢ice, maku) byly oschlé (dést, rosa) a
porost nebyl oSetfen insekticidem (resp. minimalné 14 dni po aplikaci). Z kazdé do testovani
zahrnuté lokality bylo ziskano minimalné 200 - 500 imag diepéiki. Pti odbérech bylo pouZito
metody smykani ¢i sklepavani. Do transportnich nadob se pted vkladanim hmyzu vlozily ¢asti
rostlin jako zdroj potravy pro transportované jedince. Spole¢n¢ se sbérem byly zaznamenany
tyto udaje o lokalit¢:

1) Lokalita — co nejpiesnéjsi uréeni mista odbéru; nejblizsi obec a okres.

2) Datum odbéru

3) Hodina odbéru — ¢as, kdy byl odbér ukoncen

4) Udaje o ploding — druh, ristova faze (zejména, co se ty&e stavu generativnich organi)
5) Udaje o predchazejicich insekticidnich postiicich — bylo-li to mozné

Vzorek diepciku (popt. vice vzorkt) s pozadovanymi udaji byl co nejrychleji dopraven do
nckteré z laboratoti, kde probéhlo testovani: AGRITEC, MENDELU Brno, ZVT Troubsko u
Brna, Oseva VaV Opava, VURV Praha a SPU Nitra (v UKZUZ Olomouc byli v roce 2018
testovani pouze blyskaccei). K vlastnim testim byli pouzZiti pouze aktivni jedinci ve
velmi dobrém stavu.

Laboratorni metodou pouzitou pro hodnoceni citlivosti diepcikti K insekticidim byl stejné
jako v ptipad¢ blyskacku lahvickovy test (Adult vial test) doporu¢ovany organizaci Insecticide
Resistance Action Committee (IRAC), ktera koordinuje prace v oblasti hodnoceni rezistence
hmyzu proti insekticidim v Evropé€. Pro pyretroidy (zde lambda-cyhalothrin a tau-fluvalinate)
je uréena Metoda ¢. 011 (Met 011, verze 3), pro thiacloprid (testuje se v komeréni formulaci
BISCAYA 240 OD) je urcena Metoda ¢. 021 (Met 021). Metody jsou detailn¢ popsany na
strankach IRAC: http://www.irac-online.org. Roztoky insekticidi (mimo thiacloprid se
pracuje s analytickymi vzorky cCisté u¢inné latky) se aplikuji do sklenénych lahvicek se
znamym vnitfnim povrchem (v nasem ptipadé: 37,97 cm?, lahvi¢ky od firmy p-Lab) ve velmi
nizkych koncentracich pomoci davkovacich pipet (HandyStep). Jako rozpoustédlo slouzi
aceton. Cilem aplikace je dosahnout rovnomérného pokryti vnitinich stén testovacich lahvicek

piislugnou davkou G¢inné latky: uréita davka v pg u.1./em? povrchu lahvi¢ky odpovida urdité

hektarové davce. Od kazdé ucinné latky bylo testovano minimalné 5 davek. Mezi testovanymi

davkami nikdy nechybéla kontrola (= 0 ug 0.1/ cm?) a ddvka odpovidajici davce registrované.
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V piipadé lambda-cyhalothrinu bylo testovano 6 riznych davek, v piipadé tau-fluvalinatu a
thiaclopridu 5 riznych davek. V ptipad¢ kazdé populace a insekticidu byla kazda davka
testovana ve tiech opakovanich (= 3 lahvicky od kazdé davky).

Piiprava zasobnich roztokli wUCinnych latek byla provadéna v akreditované chemické
laboratoti firmy AGRITEC. Zasobni roztoky pak byly distribuovany na jednotliva pracovisté,
kde probihalo vlastni testovani (AGRITEC Sumperk, MENDELU Brno, ZVT Troubsko,
Oseva VaV Opava, VURV Praha a SPU Nitra). Na téchto pracoviitich pak probihala vlastni
piiprava testovacich sad (lahvicek). Piiprava lahvi¢ek pied vlastnim testem probihala
nasledovné: Do testovaci lahvicky byl z piislusného zasobniho roztoku pienesen 1 ml
tekutiny (nafedéno tak, aby v 1 ml bylo potfebné mnozstvi 0.l.). To znamena, ze napf.
V ptipad¢ lambda-cyhalothrinu byla pro kazdou testovanou populaci vytvorena sada skladajici
se ze 3 x 6 lahvicek (= 18 lahvicek,tedy 6 davek ve tiech opakovanich): 3 x Cisty aceton 3 x
4% déavka, 3 x 20% davka, 3 x 100% davka, 3 x 500% davka a 3 x 1500% davka (100%
davka je v pripad¢ vsech testovanych ucinnych latek davka odpovidajici davce registrované).
Lahvicky s roztokem byly bezprostiedné po aplikaci umistény na otacejici se valecky rolleru.
Po odpareni acetonu zistala na vnitinich sténdch rovnomérné rozprostiena vrstva konkrétni
ucinné latky.

Do ptipravenych lahvicek (dobfe vysusenych) lahvic¢ek se vkladali dospélci diepciku (asi 10
imag/lahvic¢ku) odebrani z urcité lokality. Doba mezi piipravou a zalozenim testu minimalné 2
hodiny, ne vsak delsi nez n¢kolik dni. Reakce broukt na jednotlivé davky ucinné latky byly
hodnoceny po 24 hodinidch. Po 24 hodinach byli brouci z lahvicek vysypani na dobte
osvétleny bily papir a posouzeny jejich reakce a chovani. Na zdklad¢ charakteru reakei byli
brouci zatfazeni bud’ do kategorie 1 ¢i 2:

Kategorie 1: Zivi a aktivni jedinci: sem patii jedinci zcela bez pozorovatelnych symptomii
postiZeni a ti, ktefi jsou postiZeni jen lehce (jsou schopni koordinovaného pohybu po nohou).

Kategorie 2: Jedinci postizeni (je na nich ziejmy viiv piisobeni ucinné latky — ty jsou odlisné
podle druhu latky) a mrtvi jedinci: mysli se jedinci v t€Zké kieci ¢i v téZké paralyze; tedy ti,
ktefi sice nejsou mrtvi, ale nejsou jiz schopni koordinovaného pohybu po nohou a jedinci
mrtvi (bez viditelnych projevi zivota).

Pro kazdou testovaci lahvicku (davka a opakovani) byl tedy vyjadien pocet brouki v kategorii
1 a pocet broukil v kategorii 2. Na zakladé¢ podilu broukt v kategorii 2 bylo stanoveno
procento mortality pro jednotlivé davky a opakovéni (lahvicky). Tyto hodnoty pak byly
vyuzity pro vyjadfeni procent Géinnosti a hodnot letalnich davek (LDso, LDgo @ LDgs). Pro
jednotlivé sbéry (= populace) byly stanoveny hodnoty uc¢innosti pro jednotlivé testované
davky (dle Abotta; 1925). K vyjadreni hodnot letalnich davek (LDso-95 v g 0.1./ha) byl vyuzit
software Polo Plus (LEORA software; metoda probitova regrese).

V piipad€é nékterych ucinnych latek (viz niZe) je na zdkladé zaznamenanych vysledkl
populacim pfifazen urdity stupen rezistence (resp. citlivosti) dle kategorizace uzivané v IRAC.

V ptipad¢ pyretroidii (Met 011, verze 3) jsou rozliSovany tyto kategorie (= stupné rezistence
resp. citlivosti):
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st. 1 = vysoce citliva populace, VC (laboratorni ti¢innosti 100% davky i 20% davky vyjadiené
dle Abbotta musi dosahnout hodnoty 100 %)

st. 2 = citlivad populace, C (laboratorni u¢innost 100% davky vyjadiend dle Abbotta musi
dosédhnout hodnoty 100 %; laboratorni ucinnost 20% davky vyjadiena dle Abbotta je pod
hodnotou 100 %)

st. 3 = stiedné rezistentni populace, SR (laboratorni u¢innost 100% davky vyjadiena dle
Abbotta se pohybuje v intervalu od 90 do 99,99 %)

st. 4 = rezistentni populace, R (laboratorni u¢innost 100% déavky vyjadiend dle Abbotta se
pohybuje v intervalu od 50 do 89,99 %)

st. 5 = vysoce rezistentni populace, VR (laboratorni G¢innost 100% davky vyjadiend dle
Abbotta je pod hodnotou 50 %)

V pripad¢ thiaclopridu IRAC (Met 021) nestanovuje, jaké stupné rezistence (citlivosti)
jednotlivym populacim pfitazovat, pouzivame tedy vlastni rozdéleni:

st. 1 = populace citliva ke kontaktnimu ucinku, C (lab.kontaktni uc¢innost davky 72 g 0.1./ha:
87 - 100 %)

st. 2 = populace se snizenou kontaktni citlivosti, SC (lab.kontakt.i¢innost davky 72 g 0.l./ha:
70-86,9 %)

st. 3 = populace s vyrazné sniZenou kontaktni citlivosti, VSC (lab.kontakt.u¢innost davky 72
g 0.1./ha: 50-69,9%)

st. 4 = populace rezistentni ke kontaktnimu uc¢inku, R (lab.kontakt.u¢innost davky 72 g
u.l./ha: 35-49,9%)

st. 5 = populace vysoce rezistentni ke kontaktnimu t¢inku, VR (lab.kontakt.Gi¢innost davky 72
g u.l./ha: pod 35%)

B.2.3. Vysledky a komentar k nim

Vysledky testovani citlivosti di‘epcikii rodu Phyllotreta na lambda-cyhalothrinu
(2018)

V roce 2018 bylo na citlivost k lambda-cyhalothrinu otestovano celkem 17 populaci diepéikia
rodu Phyllotreta. Jednalo se o 14 populaci z CR a 3 populace ze SR. V ptipadé diepéiki r.
Phyllotreta se nejedna o testovani jednotlivych druht zvlast, pfistupuje se k nim jako ke
druhové skupiné (praktické hledisko). VétSinou jde o skupinu nékolika riiznych druht,
pfi¢emz jednotlivé druhy nejsou zastoupeny rovnocené. V roce 2018 ve sbérech jednoznacné
dominoval druh P. nigripes. Podstatné méné byly zastoupeny dalsi druhy: P. atra, P.
nemorum, P. undulata, P. vittula, P. striolata.

Vysledky testovani jsou sefazeny v tabulkach 17 a 18. V Cesku a ziejmé i na Slovensku
ptrevladaji populace citlivé (= st. 2) k této Gcinné latce. Na dvou lokalitach v okrese Brno-
venkov jsme vroce 2018 narazili na jednu populaci stfedné rezistentni (= st. 3) a jednu
populaci rezistentni (= st. 4). U rodu Phyllotreta by mohlo pravdépodobné dojit k pomérné
rychlé ztraté citlivosti k pyretroidim, bude-li ochrana porostl proti témto Skodlivym druhiim
zalozena predevS§im na vyuZivani této skupiny insekticidd. Je nutné dodrzovat zasady
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antirezistentni strategie. Z obr. 4, na kterém jsou porovnany podily ruzné citlivych populaci
k lambda-cyhalothrinu zaznamenané v poslednich dvou letech (2017 — 2018), nevyplyva
jednoznacné zhorSeni, piesto je vymizeni vysoce citlivych populaci (st. 1, zelena barva)
uréitym varovanim.

Tab. 17 — Primérné urovné¢ mortality a stupné rezistence (popf. citlivosti) pro lambda-
cyhalothrin (expozice 24 hodin) u populaci diepcikt rodu Phyllotreta (testovani jako skupina
druhti: P. atra + P.nigripes + P. nemorum + P. undulata) otestovanych v roce 2018
(otestovano 14 populaci z CR a 3 populace ze SR)

> § prtlm..

D (—3 mortallt:? ‘st.
4 Q obec (okres) vyvolana rezistence
g 3 davkou 1,5g | dle IRAC
~ a.l. /ha (%)

1 |1Vik Vikytovice ( Sumperk) 100.00 43.33 2
2 | 2DIU | Dlouha Loucka (Olomouc) 100.00 43.33 2
5 |5Svi Svitavy (Svitavy) 100.00 40.00 2
6Bes | Bésiny (Klatovy) 100.00 40.00 2
7Str Strunkovice nad Blanici (Prachatice) 100.00 30.00 2
14 | 14Tru | Trutnov (Trutnov) 100.00 90.00 2
15 | 15Nem | Némcice (Prachatice) 100.00 60.00 2
24 | 24Abr | Abramova Turiec (Turcianske Teplice) 100.00 23.33 2
25 | 25Bal | Baldovce (Levoca) 100.00 53.33 2
26 | 26SNV | Spisska nova Ves (Spisska nova Ves) 100.00 40.00 2
27 | 27Chva | Chvalikovice 100.00 50.00 2
28 | 28Krn | Krnov (Bruntal) 100.00 46.67 2
90 [90Bra |Bratruov (Sumperk) 100.00 40.00 2

91 |91BrJ | Brno Jinacovice (Brno-venkov) 73.33 43.33

92 |92Nos | Nosislav (Brno-venkov) 97.78 50.00
94 | 94Ruz |Praha - Ruzyné (Praha) 100.00 77.66 2
95 | 95Sem | Semice (Nymburk) 100.00 77.66 2

median 100.00 43.33

primér 98.30 49.92

Tab. 18 — Odhadované hodnoty LDsg, 90 @ LDgs pro lambda-cyhalothrin a rezistenéni poméry
(Resistance Ratios, RR) u populaci diep¢ikti rodu Phyllotreta (testovani jako skupina druhti:
P. atra + P.nigripes + P. nemorum + P. undulata) otestovanych v roce 2018. Registrovana
davka pro lambda-cyhalothrin v CR je 7,5 g t.1./ha (otestovano 14 populaci z CR a 3 populace
ze SR).

E; Resist. Resist. Resist. Resist. Resist. Resist.
3 LDso (g ratio ratio LDgo (g ratio ratio LDgs (g ratio ratio
8 0.l./ha) | (minLDsp | (mMinLDsp | G.l./ha) | (MinLDgo | (MinLDgo | U.l./ha) | (minLDos | (mMinLDgs
§ 2018) 17-18) 2018) 17-18) 2018) 17-18)

1vik 1.13 2.69 5.38 5.74 4.32 9.41 9.10 4.92 11.97
2DIU 1.13 2.69 5.38 5.74 4.32 9.41 9.10 4.92 11.97
55vi 1.42 3.38 6.76 4.90 3.68 8.03 6.95 3.76 9.14
6Bes 1.42 3.38 6.76 4.90 3.68 8.03 6.95 3.76 9.14
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g Resist. Resist. Resist. Resist. Resist. Resist.
a LDso (g ratio ratio LDgo (g ratio ratio LDgs (g ratio ratio
8 0.l./ha) | (minLDsp | (mMinLDsp | G.l./ha) | (MinLDgo | (MinLDgo | U.l./ha) | (minLDgs | (mMinLDgs
3 2018) 17-18) 2018) 17-18) 2018) 17-18)

75tr 1.74 | 4.14 829 | 536 | 4.03 879 | 7.37 3.98 9.70
14Tru | 042 | 1.00 200 | 1.33 | 1.00 2.18 | 1.85 1.00 2.43
15Nem | 1.01 | 2.40 481 | 346 | 260 567 | 4.90 2.65 6.45
24pbr | 1.92 | 457 9.14 | 5.85 | 4.40 9.59 | 8.02 4.34 10.55
25Bal | 1.25 | 2.98 595 | 3.68 | 2.77 6.03 | 5.01 2.71 6.59
265NV | 1.25 | 2.98 595 | 6.07 | 4.56 9.95 | 9.49 5.13 12.49

27Chva | 1.16 2.76 5.52 4.25 3.20 6.97 6.13 331 8.07
28Krn 1.26 3.00 6.00 5.65 4.25 9.26 8.65 4.68 11.38
90Bra 1.28 3.05 6.10 5.25 3.95 8.61 7.84 4.24 10.32
91BrlJ 1.50 3.57 7.14 16.50 12.41 27.05 32.57 17.61 42.86
92Nos 1.02 2.43 4.86 5.65 4.25 9.26 9.17 4.96 12.07
94Ruz 0.55 1.31 2.62 2.20 1.65 3.61 3.27 1.77 4.30
95Sem | 0.55 131 2.62 2.20 1.65 3.61 3.27 1.77 4.30
median | 1.25 5.25 7.37
primér | 1.13 5.22 8.21
Poznamka: Resistance ratio oznacené RR LD 2018 se vztahuje jen k souboru populaci
testovanych v roce 2018. Resistance ratio oznacené 2017-2018 se vztahuje Kk minimdlni
hodnoté LD zaznamenané za posledni dva roky testovini (nebot se plosné s touto skladbou
davek a s monitoringem u tohoto druhu zacalo v roce 2017, tak tedy za roky 2017 — 2018 =
cela doba plosného testovani).

Lambda-cyhalothrin
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Obr. 4 — Rozdil mezi roky 2017 a 2018 v podilovém zastoupeni rtizné citlivych (resp.
rezistentnich) populaci rodu Phyllotreta k uc¢inné latce lambda-cyhalothrin. Legenda: st. 1 =
vysoce citliva populace; st. 2 = citliva populace; st. 3 = stfedn¢ rezistentni populace; st. 4 =
rezistentni populace; st. 5 = vysoce rezistentni populace.

Vysledky testovdni citlivosti direpcikii rodu Phyllotreta na tau-fluvalinate (2018)

V roce 2018 bylo na citlivost k tau-fluvalinatu otestovano celkem 17 populaci diepéiki rodu
Phyllotreta. Jednalo se o 14 populaci zCR a 3 populace ze SR. V piipadé diepéiki r.
Phyllotreta se nejedna o testovani jednotlivych druhti zvlast, piistupuje se k nim jako ke
druhové skupiné (praktické hledisko). VétSinou jde o skupinu n€kolika riznych druhi,
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pricemz jednotlivé druhy nejsou zastoupeny rovnocené. V roce 2018 ve sbérech jednoznacné
dominoval druh P. nigripes. Podstatn¢ mén¢ byly zastoupeny dalsi druhy: P. atra, P.
nemorum, P. undulata, P. vittula, P. striolata. Vysledky testovani jsou sefazeny v tabulkach
19 a 20.

Z Ceskych populaci bylo 8 populaci citlivych (= st. 2; 57,14 %), 5 populaci stiedné
rezistentnich (= st. 3; 35,71 %) a 1 populace rezistentni (= st. 4; 7,14 %). VSechny tii
slovenské populace byly citlivé (st. 2). Ze srovnani vysledkii zaznamenanych v roce 2018
s vysledky z roku 2017 vyplyva pomérné jasné zhorSeni situace (obr. 5). Plati zde tedy to, co
jiz bylo napsano u lambda-cyhalothrinu - u rodu Phyllotreta by mohlo pravdépodobné dojit
k pomémné rychlé ztraté citlivosti k pyretroidim, bude-li ochrana porostli proti témto
Skodlivym druhiim zalozena pfedevSim na vyuzivani této skupiny insekticidi. Je nutné
dodrzovat zdsady antirezistentni strategie.

Tab. 19 — Primérné urovné mortality a stupné rezistence (popf. citlivosti) pro tau-fluvalinate

(expozice 24 hodin) u populaci dfepéika rodu Phyllotreta (testovani jako skupina druhd: P.

atra + P.nigripes + P. nemorum + P. undulata) otestovanych v roce 2018 (otestovano 14
opulaci z CR a 3 populace ze SR).

° > pram.
s| & E atinnost | 'eEtenCe
58 § rZ'B‘ davky 9,6 g €
a.i./ha (%)

1 |1Vik VikyFovice (Sumperk) 100.00 36.67 2
2 | 2Dlo Dlouha Loucka (Olomouc) 100.00 56.67 2
5 |5Svi Svitavy (Svitavy) 100.00 73.33 2
6 |6Bes Bésiny (Klatovy) 100.00 56.67 2
7 | 7Str Strunkovice nad Blanici (Prachatice) 100.00 50.00 2
14 |14Tru Trutnov (Trutnov) 100.00 53.33 2
15 |15Nem | Némcice (Prachatice) 100.00 86.67 2
24 | 24Abr | Abramova Turiec (Turcianske Teplice) 100.00 82.22 2
25 |25Bal Baldovce (Levoca) 100.00 82.65 2
26 |26Snv | Spisska nova Ves (Spisska nova Ves) 100.00 53.33 2
27 | 27Chva | Chvalikovice (Opava) 100.00 46.67 2
28 | 28Krn Krnov (Bruntal) 93.33 50.00 3
90 |90Bra Bratrusov (Sumperk) 93.33 46.67 3
91 |91Br) Brno Jinacovice (Brno-venkov) 93.33 50.00 3
92 |92Nos | Nosislav (Brno-venkov) 96.67 40.00 3
94 |94Ruz |Praha - Ruzyné (Praha) 90.00 41.43 3
95 |955em | Semice (Nymburk) 43.33 2495 |

median 100.00 50.00

primér 94.71 54.78

Tab. 20 — Odhadované hodnoty LDso, 90 @ LDgs pro tau-fluvalinate a rezistenéni poméry
(Resistance Ratios, RR) u populaci diepcikti rodu Phyllotreta (testovani jako skupina druhd:
P. atra + P.nigripes + P. nemorum + P. undulata) otestovanych v roce 2018. Registrovana
davka pro tau-fluvalinate v CR je 48 g t.1./ha (otestovano 14 populaci z CR a 3 populace ze
SR).
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g Resist. Resist. Resist. Resist. Resist. Resist.
2 | LDso(g - Ratio LDgo (g - Ratio LDys (g | Ratio (RR- | ratio
S |al/ha) | Rato RR I Dss | .l /ha) | RO (R | Do | Gi/ha) | LDes | (minLDes
fO: LDso 2018) 17-18) LDso 2018) 17-18) 2018) 17-18)
1Vik 9.54 2.80 50.21 33.23 3.04 9.39 47.33 3.12 5.82
2Dlo 6.36 1.87 33.47 24.78 2.27 7.00 36.44 2.40 4.48
5Svi 5.94 1.74 31.26 15.31 1.40 4.32 20.03 1.32 2.46
6Bes 7.15 2.10 37.63 23.21 2.13 6.56 32.41 2.14 3.99
75tr 7.01 2.06 36.89 28.44 2.60 8.03 42.30 2.79 5.20
14Tru 8.46 2.48 44.53 20.03 1.83 5.66 25.57 1.68 3.15
15Nem ! 1.00 17.95 ! 1.00 3.08 ! 1.00 1.87
24Abr 4.87 1.43 25.63 12.29 1.13 3.47 15.98 1.05 1.97
25Bal 4.56 1.34 24.00 12.28 1.12 3.47 16.26 1.07 2.00
26Snv 7.53 2.21 39.63 24.73 2.26 6.99 34.64 2.28 4.26
27Chva 7.80 2.29 41.05 29.30 2.68 8.28 42.63 2.81 5.24
28Krn 8.97 2.63 47.21 38.83 3.56 10.97 58.83 3.88 7.24
90Bra 8.84 2.59 46.53 42.27 3.87 11.94 65.87 4.34 8.10
91Br)J 11.03 3.23 58.05 33.08 3.03 9.34 45.17 2.98 5.56
92Nos 10.36 3.04 54.53 36.07 3.30 10.19 51.37 3.38 6.32
94Ruz 8.98 2.63 47.26 62.52 5.73 17.66 108.40 7.14 13.33
95Sem ! 9.43 169.32 ! 15.67 48.34 ! 18.10 33.80
median | 7.80 28.44 42.30
primér | 9.00 36.38 54.90

Poznamka: Resistance ratio oznacené RR LD 2018 se vztahuje jen k souboru CZ a SK
populaci testovanych v roce 2018. Resistance ratio oznacené 2017-18 se vztahuje k minimalni
hodnoté LD zaznamenané za oba posledni roky testovani (v letech 2017 a 2018 se testovalo se
stejnym rozlozZeni davek insekticidu tau-fluvalinate).

Tau-fluvalinate
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Obr. 5 — Rozdil mezi roky 2017 a 2018 v podilovém zastoupeni rtzné citlivych (resp.
rezistentnich) populaci rodu Phyllotreta k ucinné latce tau-fluvalinate. Legenda: st. 1 =
vysoce citliva populace; st. 2 = citliva populace; st. 3 = stfedn¢ rezistentni populace; st. 4 =
rezistentni populace; st. 5 = vysoce rezistentni populace.
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Vysledky testovdani citlivosti di‘epcikii rodu Phyllotreta na thiacloprid (2018)

V roce 2018 bylo na citlivost k neonikotinoidu thiacloprid (testovan ptipravek BISCAY A 240
OD) otestovano celkem 17 populaci diepéikti rodu Phyllotreta. Jednalo se o 14 populaci z CR
a 3 populace ze SR. V ptipad¢ diepc¢ika r. Phyllotreta se nejedna o testovani jednotlivych
druhti zvlast, pristupuje se k nim jako ke druhové skupiné (praktické hledisko). VEtSinou jde
o skupinu nékolika riznych druht, pficemz jednotlivé druhy nejsou zastoupeny rovnocenng.
V roce 2018 ve sbérech jednoznaéné dominoval druh P. nigripes. Podstatné méné byly
zastoupeny dalsi druhy: P. atra, P. nemorum, P. undulata, P. vittula, P. striolata. Vysledky
testovani jsou sefazeny v tabulkach 21 a 22.

Ceské populace (slovenské populace ? — otestovano je mélo populaci) jsou K této uginné
vysoce necitlivé. VétSina populaci otestovanych v roce 2018 byla na zakladé mortality
vyvolané registrovanou davkou (72 g 0.l./ha) zarazena do kategorii 4 (= rezistentni ke
kontaktnimu ucinku; 42,86 % populaci) resp. 5 (vysoce rezistentni ke kontaktnimu u¢inku; 50
% populaci). Na zakladé srovnani hodnot LD pro thiacloprid odhadnutych pro populace
blyskacku, diepcikt (Phyllotreta spp.) a krytonosct (Ceutorhynchus assimilis) jednozna¢né
vyplyva extrémni necitlivost diepciktl ke kontaktnimu ucéinku této latky.

Situace mezi roky 2017 a 2018 se p#ili§ nezménila (obr. 6).

Tab. 21 — Pramérné urovné mortality a stupné rezistence (popf. citlivosti) pro thiacloprid
(expozice 24 hodin) u populaci diepéika rodu Phyllotreta (testovani jako skupina druhd: P.
atra + P.nigripes + P. nemorum + P. undulata + P. vittula + P. striolata) otestovanych v roce
2018 (otestovano 14 populaci z CR a 3 populace ze SR).

2 § kontakt. lab. kontakt. lab. ,
2 §_ ucinnost davky ucinnost davky | . '.(Od .
ol 8 obec (okres) 14,4 g 0.1./ha 144g il /ha | CtVost
2| 3 (%) (%) !
1 |1vik VikyFovice ( Sumperk) 20.00 36.67 43.33
2 | 2Dlu Dlouha Loucka (Olomouc) 10.00 33.33 50.00
5 | 5Svi Svitavy (Svitavy) 3.33 40.00 50.00
6 | 6Bes Bésiny (Klatovy) 10.00 36.67 50.00
7 | 7str f’;::::;’;’l'ccs nad Blanici 3.33 30.00 50.00
14 | 14Tru | Trutnov (Trutnov) 13.33 35.55 62.22
15 | 15Nem | Némcice (Prachatice) 3.33 40.00 63.33
24 | 24Abr ?:;Iai?e‘;"é S EEE G 0.00 13.70 44.44
25 | 25Balll | Baldovce (Levoca) 33.33 86.67 92.67 2
26 | 265nv \S/’;f;ké nova Ves (Spisskd nova 16.67 55.56 77.86
27 | 27Chva | Chvalikovice (Opava) 16.67 40.00 63.33
28 | 28Krn | Krnov (Bruntal) 3.33 26.87 47.27
90 |90Bra | Bratrusov (Sumperk) 10.00 60.00 70.00
91 | 91Br) Brno Jinacovice (Brno-venkov) 10.47 33.33 43.33
92 | 92Nos | Nosislav (Brno-venkov) 13.33 26.67 33.33
94 | 94Ruz | Praha - Ruzyné (Praha) 11.36 18.89 30.00
95 | 955em | Semice (Nymburk) 0.00 26.87 44.24
median 10.00 35.55 50.00
primér 10.50 37.69 53.84
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Tab. 22 — Odhadované hodnoty LDso, LDgo a LDgs pro thiacloprid a rezistenéni poméry
(Resistance Ratios, RR) u populaci diep¢ikti rodu Phyllotreta (testovani jako skupina druhd:
P. atra + P.nigripes + P. nemorum + P. undulata) otestovanych v roce 2018. Registrovana
davka pro thiacloprid v CR je 72 g 1.1./ha (otestovano 14 populaci z CR a 3 populace ze SR).

]
_ch (g/ha) (LDso) (g/ha) (LDso) (/ha) (LDss)
-

1Vik 164.46 6.58 2754.77 29.75 6124.59 45.64

2Dlu 140.81 5.63 1122.42 12.12 2021.73 15.07

5Svi 123.38 4.94 621.05 6.71 981.98 7.32

6Bes 132.50 5.30 1038.8 11.22 1862.35 13.88

75tr 141.27 5.65 691.37 7.47 1084.48 8.08

14Tru 101.96 4.08 707.05 7.64 1224.23 9.12

15Nem | 97.66 3.91 378.39 4.09 555.52 4.14

24Abr 157.38 6.30 392.97 4.24 509.35 3.80

25Balll 25.00 1.00 92.59 1.00 134.2 1.00

265nv 55.59 2.22 274.5 2.96 431.67 3.22

27Chva | 89.67 3.59 671.27 7.25 1187.8 8.85

28Krn 157.47 6.30 809.53 8.74 1287.66 9.60

90Bra 64.75 2.59 299.51 3.23 462.35 3.45

91Br) 171.11 6.84 1668.59 18.02 3182.27 23.71

92Nos | 328.63 13.15 6583.25 71.10 | 15397.95 | 114.74

94Ruz | 392.59 15.70 9725.6 105.04 | 24159.55 | 180.03

95Sem | 153.80 6.15 560.01 6.05 807.79 6.02

median | 140.81 691.37 1187.8

primér | 146.94 1670.1 3612.68

Poznamka: Resistance ratio uvedené v této tabulce Se vztahuji jen ksouboru CZ a SK

populaci testovanych v roce 2018 (tedy Kk nejnizsim hodnotam LDso-os zjistenym v roce 2018).

Biscaya
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2
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Obr. 6 — Rozdil mezi roky 2017 a 2018 v podilovém zastoupeni rtzné citlivych (resp.

rezistentnich) populaci rodu Phyllotreta k uc¢inné latce thiacloprid (testovana komeréni

formulace BISCAYA 240 OD). Legenda: st. 1 = citliva populace ke kontaktnimu tc¢inku

thiaclopridu; st. 2 = populace se snizenou kontaktni citlivosti k thiaclopridu; st. 3 = populace

s vyrazné sniZzenou kontaktni citlivosti k thiaclopridu; st. 4 = rezistentni populace ke
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kontaktnimu ucinku thiaclopridu; st. 5 = vysoce rezistentni populace ke kontaktnimu ucinku
thiaclopridu.

Cast B.J3.: Vysledky testovani populaci krytonosce SeSulového
(Ceutorhynchus assimilis) kinsekticidim (lambda-cyhalothrin, tau-
fluvalinate, thiacloprid) v roce 2018

B.3.1. Uvod

V roce 2018 byly populace krytonoscti SeSulovych (Ceutorhynchus assimilis) testovany
Vv laboratornich podminkach (lahvickové testy: IRAC 011, 021, 025 a 027) na citlivost
k insekticidim lambda-cyhalothrin, tau-fluvalinate a thiacloprid. Shromazdéné (a otestované)
populace pochézely z tizemi Ceské republiky. Slovenské populace nebyly do testovani v roce
2018 zahrnuty (technické a organiza¢ni divody).

B.3.2. Material a metody

Cilem bylo nashromézdit dostate¢né¢ vysoky pocet vzorkli populaci imag krytonoscii
Sesulovych (C. assimilis) z riznych regionti CR. Odbéry byly provadény v dobé, kdy rostliny
fepky (popf. hoic¢ice, maku) byly oschlé (dést, rosa) a porost nebyl oSetien insekticidem (resp.
minimaln¢ 14 dni po aplikaci). Z kazdé do testovani zahrnuté lokality bylo ziskdno minimalné
200 - 500 imag krytonoscu SeSulovych. Pii odbérech bylo pouzito metody smykani ¢i
sklepavani. Do transportnich nadob se ptfed vkladanim hmyzu vlozily ¢asti rostlin (zejména
kvétenstvi) jako zdroj potravy pro transportované jedince. Spole¢né se sbérem byly
zaznamenany tyto udaje o lokalité:

1) Lokalita — co nejpiesnéjsi uréeni mista odbéru; nejblizsi obec a okres.

2) Datum odbéru

3) Hodina odbéru — ¢as, kdy byl odbér ukoncen

4) Udaje o ploding — druh, ristova faze (zejména, co se ty&e stavu generativnich organi)
5) Udaje o predchazejicich insekticidnich postiicich — bylo-li to mozné

Vzorek broukd (popi. vice vzorkd) s pozadovanymi tdaji byl co nejrychleji dopraven do
nckteré z laboratoti, kde probéhlo testovani: AGRITEC, MENDELU Brno, ZVT Troubsko u
Brna, Oseva VaV Opava, VURV Praha. K vlastnim testim byli pouZiti pouze aktivni jedinci
ve velmi dobrém stavu.

Laboratorni metodou pouzitou pro hodnoceni citlivosti krytonosct $esulovych k insekticidim
byl stejné jako v ptipadé blyskacka lahvickovy test (Adult vial test) doporu¢ovany organizaci
Insecticide Resistance Action Committee (IRAC), ktera koordinuje prace v oblasti hodnoceni
rezistence hmyzu proti insekticidim v Evropé. Pro pyretroidy (zde lambda-cyhalothrin a tau-
fluvalinate) je urena Metoda ¢. 011 (Met 011, verze 3), pro thiacloprid (testuje se v komer¢ni
formulaci BISCAYA 240 OD) je uréena Metoda ¢. 021 (Met 021). Metody jsou detailné
popsany na strankach IRAC: http://www.irac-online.org.  Roztoky insekticidii (mimo
thiacloprid se pracuje s analytickymi vzorky ¢isté ucinné latky) se aplikuji do sklenénych
lahviéek se znAmym vnitinim povrchem (v na$em pfipadé: 37,97 cm? lahvicky od firmy p-
Lab) ve velmi nizkych koncentracich pomoci davkovacich pipet (HandyStep). Jako
rozpoustédlo slouzi aceton. Cilem aplikace je dosdhnout rovnomérného pokryti vnitinich stén
testovacich lahvicek pfislusnou davkou u¢inné latky: uréitda davka v ug G.l/cm? povrchu
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lahvicky odpovida urcité hektarové davce. Od kazdé ucinné latky bylo testovdno minimalné 5
davek. Mezi testovanymi davkami nikdy nechybéla kontrola (= 0 pg 0.1/ cm?) a davka
odpovidajici davce registrované (= 100% davka). V ptipadé¢ lambda-cyhalothrinu bylo
testovano 6 - 8 riznych davek (ne vzdy byly zatfazovana nejvyssi pripravené davky, nebot’
nebyly potieba), v pfipadé tau-fluvalinatu a thiaclopridu 5 riznych davek. V ptipadé kazdé
populace a insekticidu byla kazda davka testovana ve tfech opakovanich (= 3 lahvicky od
kazdé davky).

Ptiprava zasobnich roztokli ucinnych latek byla provadéna v akreditované chemické
laboratofi firmy AGRITEC. Zasobni roztoky pak byly distribuovany na jednotliva pracoviste,
kde probihalo vlastni testovani (AGRITEC Sumperk, MENDELU Brno, ZVT Troubsko,
Oseva VaV Opava, VURV Praha). Na téchto pracovistich pak probihala vlastni piiprava
testovacich sad (lahvicek). Ptiprava lahvicek pfed vlastnim testem probihala nasledovné: Do
testovaci lahvicky byl z pfislusného zasobniho roztoku ptenesen 1 ml tekutiny (nafedéno tak,
aby v 1 ml bylo potiebné mnozstvi u.1.). To znamena, ze napf. v piipad¢ thiaclopridu byla pro
kazdou testovanou populaci vytvorena sada skladajici se ze 3 x 5 lahvicek (= 15 lahvicek,tedy
5 davek ve tfech opakovanich): 3 x Cisty aceton 3 x 4% davka, 3 x 20% davka, 3 x 100%
davka a 3 X 200% davka (100% davka je v pfipad¢ vSech testovanych ucinnych latek davka
odpovidajici davce registrované). Lahvicky s roztokem byly bezprosttedné po aplikaci
umistény na otacejici se valecky rolleru. Po odpafeni acetonu zlstala na vnitinich sténach
rovnomeérné rozprostiend vrstva konkrétni u€¢inné latky.

Do piipravenych lahvicek (dobfe vysuSenych) se vkladali dospélci diepciki (asi 10
imag/lahvic¢ku) odebrani z urcité lokality. Doba mezi ptipravou a zalozenim testu minimaln¢ 2
hodiny, ne vSak del$i nez n¢kolik dni. Reakce broukli na jednotlivé davky Gc¢inné latky byly
hodnoceny po 24 hodinach. Po 24 hodinach byli brouci z lahvicek vysypani na dobie
osvétleny bily papir a posouzeny jejich reakce a chovani. Na zéklad¢ charakteru reakci byli
brouci zatrazeni bud’ do kategorie 1 ¢i 2:

Kategorie 1: Zivi a aktivni jedinci: sem patfi jedinci zcela bez pozorovatelnych symptomu
postizenti a ti, ktefi jsou postizeni jen lehce (jsou schopni koordinovaného pohybu po nohou).

Kategorie 2: Jedinci postizeni (je na nich zirejmy viiv piisobeni ucinné latky — ty jsou odlisné
podle druhu latky) a mrtvi jedinci: mysli se jedinci v tézké kieci €1 v t€Zké paralyze; tedy ti,
kteti sice nejsou mrtvi, ale nejsou jiz schopni koordinovaného pohybu po nohou a jedinci
mrtvi (bez viditelnych projevu zivota).

Pro kazdou testovaci lahvicku (davka a opakovani) byl tedy vyjadien pocet broukt v kategorii
1 a poCet broukt v kategorii 2. Na zakladé podilu broukd v kategorii 2 bylo stanoveno
procento mortality pro jednotlivé davky a opakovani (lahvi¢ky). Tyto hodnoty pak byly
vyuzity pro vyjadieni procent ucinnosti a hodnot letalnich davek (LDso, LDgo @ LDgs). Pro
jednotlivé sbéry (= populace) byly stanoveny hodnoty ucinnosti pro jednotlivé testované
davky (dle Abotta; 1925). K vyjadieni hodnot letalnich davek (LDso-g5 v g u.l./ha) byl vyuzit
software Polo Plus (LEORA software; metoda probitova regrese).

V piipadé nékterych ucinnych latek (viz nize) je na zdkladé zaznamenanych vysledki
populacim pfifazen urcity stupei rezistence (resp. citlivosti) dle kategorizace uzivané v IRAC.
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V piipad¢ pyretroidi (Met 011, verze 3) jsou rozliSovany tyto kategorie (= stupné rezistence
resp. citlivosti):

st. 1 = vysoce citliva populace, VC (laboratorni ti€¢innosti 100% davky i 20% davky vyjadiené
dle Abbotta musi dosahnout hodnoty 100 %)

st. 2 = citliva populace, C (laboratorni U¢innost 100% davky vyjadiend dle Abbotta musi
dosédhnout hodnoty 100 %; laboratorni ucinnost 20% déavky vyjadiena dle Abbotta je pod
hodnotou 100 %)

st. 3 = stfedné rezistentni populace, SR (laboratorni u¢innost 100% davky vyjadiend dle
Abbotta se pohybuje v intervalu od 90 do 99,99 %)

st. 4 = rezistentni populace, R (laboratorni u¢innost 100% déavky vyjadiend dle Abbotta se
pohybuje v intervalu od 50 do 89,99 %)

st. 5 = vysoce rezistentni populace, VR (laboratorni U¢innost 100% davky vyjadirend dle
Abbotta je pod hodnotou 50 %)

V pripad¢ thiaclopridu IRAC (Met 021) nestanovuje, jaké stupné rezistence (citlivosti)
jednotlivym populacim pfitazovat, pouzivame tedy vlastni rozdéleni:

st. 1 = populace citliva ke kontaktnimu ucinku, C (lab.kontaktni €¢innost davky 72 g u.l./ha:
87 - 100 %)

st. 2 = populace se snizenou kontaktni citlivosti, SC (lab.kontakt.u¢innost davky 72 g 0.l./ha:
70-86,9 %)

st. 3 = populace s vyrazné snizenou kontaktni citlivosti, VSC (lab.kontakt.i¢innost davky 72
g 0.1./ha: 50-69,9%)

st. 4 = populace rezistentni ke kontaktnimu uc¢inku, R (lab.kontakt.u¢innost davky 72 g
u.l./ha: 35-49,9%)

st. 5 = populace vysoce rezistentni ke kontaktnimu t¢inku, VR (lab.kontakt.i¢innost davky 72
g u.l./ha: pod 35%)

B.3.3. Vysledky a komentar k nim

Vysledky testovani citlivosti krytonosce sesulového na lambda-cyhalothrinu (2018)

Celkem bylo k této latce v roce 2018 otestovano 31 ¢eskych populaci (slovenské populace
Vv roce 2018 testovany nebyly.

Vysledky testovani jsou sefazeny v tabulkach 23 a 24. Ceské populace jsou k této u¢inné latce
vysoce citlivé (st. 1; 87,10 %) resp. citlivé (st. 2; 12,90 %). Hodnoty LDgo byly u vSech
populaci nizsi nez 1 g G.l./ha. V piipadé péti populaci piesahuji hodnoty LDgs davku 1 g
u.1./ha (tab. 24). U vsech populaci jsou tedy hodnoty LD pod trovni registrované davky (7,5 g
u.l./ha). Populace krytonosce SeSulového jsou k lambda-cyhalothrinu vyrazné citlivéjsi nez
blyskacci (ty vykazuji k této latce rezistenci) i nez diepcici rodu Phyllotreta.

Srovnani vysledkt testovani ziskanych v roce 2017 a vroce 2018 naznacuje, ze mozna
dochazi k urcitému pozbyvani citlivosti ceskych populaci k lambda-cyhalothrinu, i kdyz by se
to zatim v polnich podminkéach nemélo projevovat (obr. 7).
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Tab. 23 — Primérné urovné mortality a stupné rezistence (popf. citlivosti) pro lambda-
cyhalothrin (expozice 24 hodin) u populaci krytonosce SeSulového (C. obstrictus)
otestovanych v roce 2018 (testovany jen populace z CR)

] § kolr;tl:.kt.
3 ?3_ ucinnost .St'
4 o obec (okres) , rezistence
2| 5 davky LS |~ 1 IRaC
30 X! g u.l./ha
(%)
1 |1vik VikyFovice ( Sumperk) 100.00 100.00 1
2 |2Dlu Dlouha Loucka (Olomouc) 100.00 100.00 1
3 |3Lib Libina (Sumperk) 100.00 100.00 1
4 | 4Mil Milavce (Domatzlice) 100.00 80.16 2
5 | 5Svi Svitavy (Svitavy) 100.00 86.67 2
6 |6Bes Bésiny (Klatovy) 100.00 100.00 1
7 | 7str (S;::::tvl'cc; nad Blanict 100.00 100.00 1
8Sta Strakonice (Strakonice) 100.00 100.00 1
9Koj Kojecin (Havlickav Brod) 100.00 100.00 1
10 | 10Pet Petrovicky (Jicin) 100.00 100.00 1
11 |[11MaB | Maly Bor (Klatovy) 100.00 100.00 1
12 | 12Mmil Milinov (Plzen) 100.00 100.00 1
14 | 14Tru Trutnov (Trutnov) 100.00 100.00 1
15 |15Nem | Némcice (Prachatice) 100.00 100.00 1
28 | 28Krn Krnov (Bruntal) 100.00 100.00 1
29 | 295vH (S;fubn"t:r)e Hermanice 100.00 100.00 1
30 |30DoP Dolni Povelice (Bruntal) 100.00 100.00 1
31 |31Mar | Markvartovice (Opava) 100.00 100.00 1
32 |32PrD Prostfedni Dvlr (Opava) 100.00 100.00 1
34 | 348Bil Bilovec (Novy Jicin) 100.00 100.00 1
35 | 35HIu Hlubocec (Opava) 100.00 100.00 1
36 |36Dob Dobesov (Novy Jicin) 100.00 100.00 1
37 |37Par Partutovice (Pferov) 100.00 100.00 1
68 | 68Moh | Mohelno (Trebic) 100.00 100.00 1
96 | 96Ruz Ruzyné (Praha) 100.00 93.64 2
o7 |o7pla | Prastovice (Ceské 100.00 100.00 1
Budéjovice)
98 |98Chva | Chvalin (Litoméfice) 100.00 100.00
99 |99MsL | MSené Lazné (Litomérice) 100.00 98.25 2
100 | 100NMe E;‘l'zv'\é')esm (Hradec 100.00 100.00 1
101 | 101Zeh | Zehuri (Kolin) 100.00 100.00
102 | 102Kar | KarlStejn (Beroun) 100.00 100.00
median 100.00 100.00
primér 100.00 98.67

Tab. 24 — Odhadované hodnoty LDsp, 90 & LDgs pro lambda-cyhalothrin a rezisten¢ni poméry
(Resistance Ratios, RR) u populaci krytonosce Sesulového (C. obstrictus) otestovanych v roce
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2018. Registrovana davka pro lambda-cyhalothrin v CR je 7,5 g t.l/ha (testovany jen

opulace z CR).
g Resist. Resist. Resist.
a LDso (g ratio LDgo (g ratio LDss (g ratio
8 u.l./ha) (minLDsp | U.l./ha) | (minLDgo G.l./ha) | (minLDes
§ 2018) 2018) 2018)
1Vik 0.16 8.00 0.58 14.50 0.84 16.80
2Dlu 0.14 7.00 0.43 10.75 0.59 11.80
3Lib 0.15 7.50 0.40 10.00 0.53 10.60
aMmil 0.84 42.00 1.98 49.50 2.53 50.60
5Svi 0.16 8.00 1.73 43.25 3.2 67.40
6Bes 0.53 26.50 1.23 30.75 1.57 31.40
7Str 0.54 27.00 1.09 27.25 1.33 26.60
8Sta 0.15 7.50 0.32 8.00 0.39 7.80
9Koj 0.28 14.00 0.67 16.75 0.86 17.20
10Pet 0.19 9.50 0.41 10.25 0.51 10.20
11MaB 0.19 9.50 0.38 9.50 0.46 9.20
12Mmil 0.15 7.50 0.39 9.75 0.50 10.00
14Tru 0.35 17.50 1.20 30.00 1.70 34.00
15Nem 0.25 12.50 0.64 16.00 0.84 16.80
28Krn 0.12 6.00 0.28 7.00 0.35 7.00
29SvH 0.14 7.00 0.35 8.75 0.45 9.00
30DoP 0.16 8.00 0.35 8.75 0.43 8.60
31Mar 0.19 9.50 0.55 13.75 0.75 15.00
32PrD 0.13 6.50 0.30 7.50 0.39 7.80
34Bil 0.15 7.50 0.35 8.75 0.45 9.00
35HIu 0.17 8.50 0.41 10.25 0.52 10.40
36Dob 0.17 8.50 0.38 9.50 0.48 9.60
37Par 0.20 10.00 0.63 15.75 0.87 17.40
68Moh 0.05 2.50 0.43 10.75 0.80 16.00
96Ruz 0.08 4.00 0.54 13.50 0.95 19.00
97Pla 0.05 2.50 0.14 3.50 0.19 3.80
98Chva 0.05 2.50 0.14 3.50 0.18 3.60
99MsL 0.07 3.50 0.24 6.00 0.34 6.80
100NMe 0.02 1.00 0.04 1.00 0.05 1.00
101Zeh 0.05 2.50 0.15 3.75 0.21 4.20
102Kar 0.05 2.50 0.15 3.75 0.2 4.00
median 0.15 0.40 0.51
primér 0.19 0.54 0.76

Poznamka: Resistance ratio uvedené v této tabulce se vztahuji jen k souboru CZ populaci
testovanych v roce 2018 (tedy k nejnizsim hodnotam LDso-g5 zjisténym v roce 2018).
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Obr. 7 — Rozdil mezi roky 2017 a 2018 v podilovém zastoupeni ruzné citlivych (resp.
rezistentnich) populaci C. obstrictus k u¢inné latce lambda-cyhalothrin. Legenda: st. 1 =
vysoce citliva populace; st. 2 = citlivd populace; st. 3 = stfedné rezistentni populace; st. 4 =
rezistentni populace; st. 5 = vysoce rezistentni populace.

Vysledky testovani citlivosti krytonosce sesulového na tau-fluvalinate (2018)

Celkem bylo k této latce v roce 2018 otestovano 28 ¢eskych populaci (slovenské populace
Vv roce 2018 testovany nebyly. Vysledky testovani jsou sefazeny v tabulkach 25 a 26.

Populace krytonosct $esulovych jsou v CR k tau-fluvalinatu prevazné citlivé (st. 2; 85,71 %).
Jak v roce 2017 tak v roce 2018 nebyly zaznamenany Zzadné vysoce citlivé populace k tau-
fluvalinatu. V roce 2018 jsme téz ve skupiné testovanych populaci zaznamenali 2 populace
stiedné rezistentni (st. 3; 7,14 %) a téz 2 populace rezistentni (st. 4; 7,15 %). Ze srovnani
hodnot LD vyplyva, Ze populace k. Sesulového vykazuji vyrazné vyssi citlivost k lambda-
cyhalothrinu (median pro LDso resp. LDgo pro ¢eské populace v roce 2018: 0,15 resp. 0,40 g
u.l./ha) nez k tau-fluvalinatu (median pro LDso resp. LDgo pro ¢eské populace v roce 2018:
5,68 resp. 21,28 g u.l./ha). V této fazi monitoringu je tézké odhadnout, jestli jsou Ceské
populace k. SeSulového vyznamné ohrozeny moznosti rychlého naristu frekvenci
rezistentnich jedinci a tedy smétovanim k situaci, kdy tau-fluvalinate bude v polnich
podminkach selhavat (tau-fluvalinate se casto pouzivi do kvetoucich porostii Fepky a tak je
zde realna moznost vyznamného selekcniho tlaku v tomto sméru — je nutné byt obezretny
v tomto smyslu).

Srovnani vysledkl testovani ziskanych vroce 2017 a vroce 2018 nenaznacuje zhorSeni
situace mezi roky 2017 a 2018 (obr. 8).

Tab. 25 — Pramérné Grovné mortality a stupné rezistence (popf. citlivosti) pro tau-fluvalinate
(expozice 24 hodin) u populaci krytonosce SeSulového (C. obstrictus) otestovanych v roce
2018 (testovany jen populace z CR)

pram.
3 v kontakt.
®© ©
El = lab. st.
g § obec (okres) ucinnost | rezistence
o - davky 9,6 | dle IRAC
(%] Ne] P
35 ~ gu.l./ha
(%)
1 |1vik Vikyiovice ( Sumperk)

47



prdm.
§ § kontakt.
;31 g ’ wlab. 'st.
g 3 obec (okres) ucinnost | rezistence
e} - davky 9,6 | dle IRAC
3 < g u.l./ha
(%)
2 |2Dlo Dlouha Loucka (Olomouc) 100.00 83.33 2
3 | 3lib Libina (Sumperk) 100.00 70.00 2
4 | 4mil Milavée (Domatzlice) 100.00 86.90 2
5 | 5Svi Svitavy (Svitavy) 100.00 67.18 2
6 |6Bes Bésiny (Klatovy) 100.00 73.33 2
7 | 75tr (S;g:::;'cc‘; nad Blanici 100.00 | 70.00 2
8Sta Strakonice (Strakonice) 100.00 70.00 2
9Koj Kojecin (Havlicklv Brod) 100.00 66.67 2
10 | 10Pet Petrovicky (Ji¢in) 100.00 70.00 2
11 | 11MBo Maly Bor (Klatovy) 100.00 80.00 2
12 | 12mil Milinov (Plzer) 100.00 73.33 2
14 | 14Tru Trutnov (Trutnov) 100.00 73.33 2
15 | 15Nem Némcdice (Prachatice) 100.00 66.19 2
28 | 28Krn Krnov (Bruntal) 100.00 40.00 2
29 | 295vH Z;’:’ub:t::’)e Hermanice 100.00 | 50.00 2
30 [30Dop | Dolni Povelice (Bruntal) 90.00 | 4000 [S
31 |31Mar Markvartovice (Opava) 100.00 46.67 2
32 |32PrD Prosttedni Dvir (Opava) 100.00 56.67 2
33 |330dr Odry (Novy Ji¢in) 100.00 40.00 2
34 | 348Bil Bilovec (Novy Jicin) 100.00 66.67 2
35 | 35HIu Hlubodec (Opava) 100.00 50.00 2
43 | 43Jel Jelenice (Novy Ji¢in) 100.00 53.33 2
96 | 96Ruz Ruzyné (Praha) 76.77 28.09
97 |97Pla Plastovice (Ceské Budé&jovice) 96.30 66.79
99 | 99MsL Msené Lazné (Litomérice) 100.00 74.24 2
100 | 100NoM | Nové Mésto (Hradec Kralové) 100.00 35.35
102 | 102Kar Karlstejn (Beroun) 100.00 56.84
median 100.00 66.73
pramér 98.17 61.99

Tab. 26 — Odhadované hodnoty LDso, LDgo @ LDgs pro tau-fluvalinate a rezistenéni poméry
(Resistance Ratios, RR) u populaci krytonosce sesulového (C. assimilis) otestovanych v roce
2018. Registrovana davka pro tau-fluvalinate v CR je 48 g 1.l./ha (testovany jen populace z
CR).

(O]
Q
© . . .
2[00 | pioian | 28 | o | 2% | ratio i
3 LDso 2018) LDgo 2018) LDgs 2018)
X
1vik 6.77 2.80 30.77 2.77 47.27 2.88
2Dlo 4.27 1.76 12.19 1.10 16.40 1.00
3Lib 4.92 2.03 18.40 1.66 26.74 1.63
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Poznamka: Resistance ratio uvedené v této tabulce se vztahuji jen k souboru CZ populaci
testovanych v roce 2018 (tedy k nejnizsim hodnotam LDso-gs zjistéenym v roce 2018).

(o]

:
2|00 | i | 28 | o an. | 2% |t i
3 LDso 2018) LDso 2018) LDss 2018)
E

4Mil 2.42 1.00 11.10 1.00 17.09 1.04

5Svi 6.08 251 18.22 1.64 24.86 1.52

6Bes 441 1.82 17.01 1.53 24.94 1.52

7Str 4.34 1.79 18.92 1.70 28.72 1.75

8Sta 4.92 2.03 18.40 1.66 26.74 1.63

9Koj 4.86 2.01 20.41 1.84 30.66 1.87

10Pet 5.54 2.29 17.68 1.59 24.57 1.50

11MBo 3.76 1.55 13.94 1.26 20.21 1.23

12Mmil 3.87 1.60 17.35 1.56 26.55 1.62

14Tru 5.27 2.18 16.20 1.46 22.27 1.36

15Nem 4.73 1.95 22.14 1.99 34.30 2.09

28Krn 9.65 3.99 29.67 2.67 40.79 2.49

29SvH 6.61 2.73 29.27 2.64 44.63 2.72

31Mar 7.36 3.04 30.34 2.73 45.33 2.76

32PrD 6.74 2.79 24.06 2.17 34.51 2.10

330dr 11.52 4.76 24.27 2.19 29.98 1.83

348Bil 5.17 2.14 20.07 1.81 29.48 1.80

35HIu 8.90 3.68 23.24 2.09 30.51 1.86

43Jel 6.68 2.76 26.59 2.40 39.34 2.40

seruz o5

97Pla 5.81 2.40 26.06 2.35 39.88 2.43

99MsL 5.87 2.43 15.00 1.35 19.57 1.19

100NoM | 8.12 3.36 38.91 351 60.65 3.70

102Kar 5.23 2.16 28.05 2.53 45.14 2.75

median 5.68 21.28 30.25

primér 6.70 25.65 37.86

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Tau-fluvalinate

2017

2018

m5
m4

m3

49




Obr. 8 — Rozdil mezi roky 2017 a 2018 v podilovém zastoupeni rtzné citlivych (resp.
rezistentnich) populaci C. obstrictus k G¢inné latce tau-fluvalinate. Legenda: st. 1 = vysoce
citlivd populace; st. 2 = citliva populace; st. 3 = stiedné rezistentni populace; st. 4 =
rezistentni populace; st. 5 = vysoce rezistentni populace.

Vysledky testovani citlivosti krytonosce sesulového na thiacloprid (2018)

Celkem bylo k této latce v roce 2018 otestovano 31 ¢eskych populaci (slovenské populace
vroce 2018 testovany nebyly. Vysledky testovani jsou sefazeny v tabulkach 27 a 28.
Populace krytonosce Sesulového vykazuji k thiaclopridu vysokou citlivost (vyrazné vyssi nez
napt. blyskacci a nesrovnatelné vys$$i nez napi. diepCici Phyllotreta i Psylliodes
chrysocephala). To je dobra zprava, nebot jedinci tohoto druhu piichazi s touto latkou
pravidelné a Casto v porostech fepek do kontaktu (thiacloprid je nejvice vyuzivany insekticid
na skupinu tkzv. SeSulovych Skudctl, tedy na bejlomorku kapustovou a pravé krytonosce
SeSulového). Mediany pro LDgo resp. LDgs pro kolekci populaci k. SeSulového otestovanou
v roce 2018 byly 1,59 resp. 3,09 g t.l./ha, coz je vyrazné pod hodnotou registrované davky
pro thiacloprid (72 g u.l./ha). Je mozné s jistou opatrnosti do budoucna (situaci je nezbytné
nadale pozorn¢ monitorovat na celém tizemi) ucinit zavér, ze populace krytonosce sesulového
nejsou dosud rezistenci k thiaclopridu ohrozeny. Téz obr. 9 srovnavajici vysledky ziskané
vroce 2017 a 2018 naznacuje, ze se situace nehorsi (vysledky z roku 2018 jsou lepsi nez
vysledky z roku 2017).

Tab. 27 — Pramérné trovné mortality a stupné rezistence (popf. citlivosti) pro thiacloprid
(testovan v komeréni formulaci BISCAYA 240 OD; expozice 24 hodin) u populaci
krytonosce Sesulového (C. obstrictus) otestovanych v roce 2018 (testovany jen populace z
CR)

[}

% § Nazev lokality dé\;ky 1448 ci(tllivossiti
o) § a.1./ha (%)
1 |1vik VikyFovice ( Sumperk) 100.00 100.00 1
2 |2DIU Dlouha Loucka (Olomouc) 100.00 100.00 1
3 | 3Lib Libina (Sumperk) 100.00 100.00 1
4 | 4Mmil Milavce (Domatlice) 100.00 100.00 1
5 | 5Svi Svitavy (Svitavy) 100.00 100.00 1
6 |6Bes Bésiny (Klatovy) 100.00 100.00 1
7 | 7str (S;:::::t"l':; nad Blanici 100.00 100.00 1

8Sta Strakonice (Strakonice) 100.00 100.00 1

9Koj Kojecin (Havlickav Brod) 100.00 100.00 1
10 | 10Pet Petrovicky (Jicin) 100.00 100.00 1
11 |11MBo | Maly Bor (Klatovy) 100.00 100.00 1
12 | 12Mmil Milinov (Plzen) 100.00 100.00 1
14 | 14Tru Trutnov (Trutnov) 100.00 100.00 1
15 | 15Nem | Némcice (Prachatice) 100.00 100.00 1
28 | 28Krn Krnov (Bruntal) 100.00 100.00 1
29 | 295vH (Sg’fubnot::;e Hermanice 100.00 100.00 1
30 |30DPo | Dolni Povelice (Bruntal) 100.00 100.00 1
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()]
§ § Nazev lokality dé\./ky 14,46 ci(tllivc;s)ti
5 § 4.1./ha (%)
31 [31Mar | Markvartovice (Opava) 93.33 100.00 1
32 | 32PrD Prostfedni Dvlir (Opava) 100.00 100.00 1
34 | 348Bil Bilovec (Novy Jicin) 100.00 100.00 1
35 [35HIu Hlubocec (Opava) 100.00 100.00 1
36 |36Dob | Dobesov (Novy Jicin) 100.00 100.00 1
37 | 37Par Partutovice (Prerov) 100.00 100.00 1
68 | 68Moh | Mohelno (Trebic) 100.00 100.00 1
71 | 71Pek Petrovice u Karviné (Karvina) 100.00 100.00 1
96 |96Ruz Ruzyné (Praha) 86.39 100.00 1
97 |97Plas | Plastovice (Ceské Budéjovice) 100.00 100.00 1
98 | 98Chv Chvalin (Litoméfrice) 100.00 100.00 1
99 [99MsL | MSené Lazné (Litoméfice) 91.11 100.00 1
100 | 100NMe | Nové Mésto (Hradec Kralové) 85.86 100.00 1
102 | 102Kar | Karlstejn (Beroun) 100.00 100.00 1
median 100.00 100.00
primér 98.60 100.00

Tab. 28 — Odhadované hodnoty LDso, LDgo a LDgs pro thiacloprid (testovan v komeréni
formulaci BISCAYA 240 OD) a rezisten¢ni poméry (Resistance Ratios, RR) u populaci
krytonosce SeSulového (C. assimilis) otestovanych v roce 2018. Registrovana davka pro
thiacloprid v CR je 72 g 1i../ha (testovany jen populace z CR).

V]

s Rezist. Rezist. Rezist.

3 LDso (g pomér LDy (g pomér LDss (g pomér

g a../ha) | (minlDso | u.l./ha) | (minlDso | G.l/ha) | (minLDes

E 2018) 2018) 2018)
1Vik 1.01 1.00 2.22 1.00 2.78 1.10
2DIU 1.12 1.11 2.33 1.05 2.86 1.13
3Lib 1.14 1.13 2.43 1.10 3.02 1.20
AMil 1.24 1.23 2.31 1.05 2.76 1.10
5Svi 1.28 1.27 2.31 1.05 2.73 1.08
6Bes 1.42 1.41 2.28 1.03 2.61 1.04
7Str 1.40 1.39 2.21 1.00 2.52 1.00
8Sta 1.70 1.68 3.53 1.60 4.34 1.72
9Koj 2.35 2.33 5.20 2.35 6.51 2.58
10Pet 1.61 1.59 3.60 1.63 4.52 1.79
11MBo 1.97 1.95 4.73 2.14 6.05 2.40
12Mil 1.97 1.95 4.41 2.00 5.54 2.20
14Tru 1.37 1.36 2.37 1.07 2.77 1.10
15Nem 1.37 1.36 2.37 1.07 2.77 1.10
28Krn 1.77 1.75 3.64 1.65 4.46 1.77
29SvH 1.50 1.49 2.94 1.33 3.56 1.41
30DPo 1.59 1.57 3.09 1.40 3.73 1.48
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Eg’ Rezist. Rezist. Rezist.
3 LDso (g pomér LDy (g pomér LDgs (g pomér
2 u.l./ha) (minLDsg u.l./ha) | (minlDgo | U.l./ha) (minLDgs
E 2018) 2018) 2018)
31Mar 3.10 3.07 9.75 441 13.49 5.35
32PrD 1.45 1.44 2.69 1.22 3.20 1.27
34Bil 1.51 1.50 2.84 1.29 3.40 1.35
35HIu 1.93 1.91 4.14 1.87 5.15 2.04
36Dob 2.98 2.95 7.15 3.24 9.17 3.64
37Par 1.97 1.95 441 2.00 5.54 2.20
68Moh 1.32 1.31 2.22 1.00 2.56 1.02
71Pek 1.45 1.44 2.69 1.22 3.20 1.27
96Ruz 2.85 2.82 7.87
97Plas 1.28 1.27 2.52 1.14 3.06 1.21
98Chv 1.64 1.62 3.28 1.48 3.99 1.58
99MsL ‘ 3.66 12.35 5.59 17.39 6.90
100NMe | 5.20 5.15 9.39
102Kar 2.93 2.90 6.97 3.15 8.92 3.54
median 1.59 3.09 3.73
pramér 1.91 4.61 6.00

Poznamka: Resistance ratio uvedené v této tabulce se vztahuji jen k souboru CZ populaci
testovanych v roce 2018 (tedy k nejnizsim hodnotam LDso-gs zjistéenym v roce 2018).
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Obr. 9 — Rozdil mezi roky 2017 a 2018 v podilovém zastoupeni rtzné citlivych (resp.
rezistentnich) populaci C. obstrictus k ucinné latce thiacloprid (testovana komeréni formulace
BISCAYA 240 OD). Legenda: st. 1 = citliva populace ke kontaktnimu ucinku thiaclopridu; st.
2 = populace se snizenou kontaktni citlivosti k thiaclopridu; st. 3 = populace s vyrazné
snizenou kontaktni citlivosti k thiaclopridu; st. 4 = rezistentni populace ke kontaktnimu
ucinku thiaclopridu; st. 5 = vysoce rezistentni populace ke kontaktnimu ucinku thiaclopridu.
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Cast B.4.: Zavéry vyplyvajici z monitoringu realizovaného v roce 2018

1

Blyskacci (Brassicogethes aeneus) vykazuji vysokou troven rezistence vuci esterickym
pyretroidim. Zejména piipravky registrované v davkach pod 10 g 0.l./ha jsou zcela
netdinné. V Ceské republice se téZ nachazi uréity podil populaci rezistentnich proti
pyretroidu tau-fluvalinate, u néhoz byla pro blyskacky existence kiizové rezistence
S ostatnimi pyretroidy zpochybnéna resp. vyloucena. U blyskackt doslo téz k vyraznym
posunum v jejich citlivosti  k neonikotinoidu thiacloprid. Jak pyretroidy, tak
neonikotionoidy by nemély byt na blyskacky v porostech pouzivany. Blyskacci vykazuji
vysoké trovné citlivosti k organofosfatu chlorpyrifos-ethyl.

Diepéici rodu Phyllotreta jsou v CR obecné citlivi k pyretroidim, i kdyz se zde s velkou
jistotou nachdzi i populace rezistentni jak k lambda-cyhalothrinu tak k tau-fluvalinatu.
Bude-li na zdejs$i populace vyvijen silny selekéni tlak, lze ocekavat, Zze se podil
rezistentnich populaci k pyretroidim pomérné rychle zvysi. Diepcici rodu Phyllotreta
jsou extrémné necitlivi (napf. v porovnani s krytonosci ¢i s blyskacky) k neonikotinoidu
thiacloprid.

Ceské populace krytonoscti Sesulovych (Ceutorhynchus obstrictus) vykazuji vysoké
urovné citlivosti k pyretroidim (v piipadé pyretroidu tau-fluvalinate se vSak zacinaji
objevovat znamky posunu smérem k niz$i citlivosti) i neonikotinoidam.

Vypracovano v Sumperku: 10. 12. 2018
Za autorsky kolektiv: Marek Seidenglanz
(AGRITEC, vyzkum, §lechténi a sluzby, s.r.0.)
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