Zapis
ze 4. jednani Koordinaéni pracovni skupiny (KPS) pro pripravu Narodniho ak¢éniho
planu (NAP) k zajisténi udrzitelného pouZivani pesticidi v CR

Datum konani: 17. kvétna 2011
Misto kondni: Ministerstvo zemédélstvi
Pritomni: viz presencni listina

Program:
1. Pfiprava Narodniho akéniho planu CR - forma a ¢lenéni + Rzné.

2. Projednani navrhu postupu k zaji§téni uplatiiovani integrované ochrany rostlin (IOR) v CR podle smérnice
2009/128/ES a narodni legislativy - k tomuto bodu jednani byli pfizvani i zastupci instituci mimo stalé cleny
KPS

Jednani zah4jil a fidil ing. Hnizdil, z&stupce za MZe a pfedseda KPS.

Adl) Piedseda KPS seznamil piitomné s prubéznymi vysledky internetové ankety k mife vnimani
rizika pesticidii vefejnosti a sdélil, ze forma a rozsah NAP bude vychézet z podobnych koncep¢nich
dokumentt, které byly resortné pfipraveny diive (napf. k tzv. ,,vodni* rdmcové smérnici). Do pfistiho
jednani ptipravi MZe osnovu a strukturu NAP.

Dale bylo sdé€leno, ze pravdépodobné dne 16. Cervna se na MZe uskuteCni jednani zaméfené na
problematiku bolSevniku velkolepého. Prestoze se problematika dotyka NAP spise nepiimo (pljde o
pouziti herbicidii na nezemédé€lské ptide), bude pozvanka zaslana na védomi rovnéz stalym clentim
KPS s moznosti jejich ticasti.

Ing. Hnizdil také sdélil, Ze nevladni organizace budou pfizvany na konkrétni tematickd jednani, kterd
se jich budou tykat. Na podzim 2011 se uskuteéni druhy diskuzni seminai o NAP pro vefejnost, kam
budou zastupci nevladnich organizaci rovnéz pozvani.

Podrobnéji byla diskutovana realizace vramci KPS schvéleného planu analyz vlivu zavedeni
udrzitelného pouzivani pesticidd. Predseda KPS seznamil se schvalenym planem a upozornil, ze pred
vlastnim zahajenim (zadanim) praci na analyzach je tfeba provést inventuru jiz existujicich a
k danému ucelu vyuzitelnych studii, jiz sohledem na hospodarnost prostiedkli na analyzy
vynalozenych. Konkrétné byla zminéna jako piiklad zprava o kvalité pitné vody v CR v letech 2005-
2007, ktera je volné dostupna na internetu. Jedna se zejména 0 obecné formulovana zadani analyz
vlivu pesticidl na necilové organismy a prostiedi (body 7 a 8 Vv planu analyz), kde ptredseda pozadal o
inventuru dostupnych studii zejména zastupce rezortl zivotniho prostfedi a zdravotnictvi. Pfislusné
dopisy budou na rezorty zaslany, stejné tak MZe pozada pfimo fizené organizace, aby tuto inventuru
provedly v zemédélském rezortu (napt. SZPI).

V diskuzi Ing. Kazda nabidl srovnani konvenéni a biologické ochrany fepky s vyuzitim nékterych
vystupti z vyzkumné &innosti CZU. Za téelem ziskani informaci o vyskytu rezidui piipravkd na
ochranu rostlin (POR) v potravinach bylo doporuceno vyuzit vystupy nebo ziskat podklady od SZPI a
RASF a kontaktovat experty na VSCHT. MUDr. Travni¢kova slibila ziskat v UZIS statistiku o
osobach hospitalizovanych v dasledku vystaveni pesticidm, a informovala 0 navrhu zavést povinnost
1ékaiti evidovat otravy pesticidy i v p¥ipadé, Ze postizeni nebyli hospitalizovani. Ing. Sima doporugil
obratit se na Veterinarni ustavy s zadosti o ziskani dat 0 otravach necilovych organisml pesticidy.
RNDr. Nedélnik upozornil, ze analyzy dle plodin by mély obsahovat srovnani konven¢ni a
integrované ochrany rostlin.

Zavéry:

a) MZe pisemné pozada zastupce rezorti MZP resp. MZd o provedeni inventury
dostupnych studii o vlivu pesticidii na necilové organismy a ZP resp. na zdravi lidi.



Zarovein MZe toto zajisti v ramci svého rezortu. Inventury je tfeba provést do konce
srpna 2011.

b) MZe zada provedeni analyz uvedenych v planu postupné s ohledem na dostupné finan¢ni
prostiredky k tomuto ucelu.

c) Dalsi jednani KPS je planovano dne 21. ¢ervna a jeho tématem bude ramcovy obsah a
format NAP a pokrafovani diskuze na téma integrované ochrany rostlin a jejiho
fungovani v CR.

Ad2) V uvodu ing. Hnizdil shrnul aktualni znéni navrhu novely zékona ¢. 326/2004 Sb. ve vztahu
k IOR. Nasledovala obecna diskuze ve smyslu rozsahu a zavaznosti vyuzivani IOR farmafi.

Pokud budou muset zemédélci pouzivat IOR, budou chtit pobidky (dotace), aby byli rentabilni a
pokryli vicendklady - napt. potfebu dikladného vymyvani postikovact pied pouzitim biologickych
ptipravku (ing. Rosenkranc). IOR nema byt podle smérnice nerentabilni pro zemédé€lce, zavadéni IOR
nesmi byt ndsilné, musi byt v souladu se smérnici pobidkové. Pti uplatiiovani IOR se musi vic
premyslet (ing. Uher), IOR klade vyssi pozadavky na znalosti a zkuSenosti péstitelti (ing. Ackermann).

RNDr. Nedélnik upozornil na rozpor, ze CR nemé koncepci zem&délstvi, ale zavadi IOR; na druhé
stran€ vSak dle jeho nazoru (i ndzoru prof. Kocourka) nékteré principy IOR jiz v praxi bézné funguji,
de facto tak mize byt soucasna konvenc¢ni ochrana rostlin nahrazena IOR. RNDr. Nedélnik poklada za
nedostatek, ze definice IOR v novele zakona neobsahuje pozadavek na udrzeni skodlivych organismu
rostlin pod hladinou $kodlivosti. Dle ing. Kralicka byl vypracovan systém integrované ochrany
konzumnich brambor, MZe vSak podporu na zvySené naklady neposkytlo; navic, pokud obchodni
fetézce diktuji ceny, tak tim urcuji ekonomickymi parametry i zpisob péstovani (ochrany) rostlin.

SRS nebude schopna odpoveédné kontrolovat dodrzovani povinnosti zemédélcti aplikovat obecné
zasady IOR, pokud nebude jasna hranice/metodika, kdy se jedna o obecné zasady IOR a kdy jde o
konven¢ni ochranu (ing. Zahalka). RovnéZz ing. Ackermann a ing. Ulrich podpofili sjednoceni a
zvetejnéni jasnych pravidel pro konkrétni plodiny, za jejichz nedodrzeni bude hrozit sankce.
Zemédelec bude muset zvazit moznost vyuzit kazdou z obecnych zasad IOR.

Ing. Kazda upfesnil, co lze povazovat za poruSovani obecnych zisad IOR: neodstrafiovani
posklizitiovych zbytka z pole, nestfidani plodin, zbyte¢na preventivni oSetfeni POR. Problémem vSak
muze byt pravé pozadavek na stfidani plodin - napt. ekonomicky zdiivodnéné monokulturni péstovani
kukufice (ing. Rosenkranc). Pti praktickém vymezeni obecnych zasad IOR pro konkrétni plodiny tak
musi byt vzata v ivahu realita (ing. Ackermann a dalsi). Je tfeba, aby principy IOR byly jednoduché
(ing. Rehak), mély by viak platit v ramci vSech systémil péstovani plodin (RNDr. Nedélnik). Podle
ing. Kralicka vsak urCity typ produkce vyzaduje mirnéjsi piistup z hlediska IOR (napt. odrudy
brambor vhodné pro vyrobu lupinkd jsou nachylné k nékterym chorobdm a pfesto je tieba je
upiednostnit).

Zavéry z obecné diskuze:

a) Nékteré obecné principy IOR jiZz v praxi v CR béZné funguji, nepiijde tedy zcela o nové
postupy.

b) Pro hodnoceni, nakolik je povinné uplatiiovani obecnych zasad IOR, by mélo byt
rozhodujici ,,zvaZovani postupa“ a ,hospodaiské hledisko“, coZ vyplyva z vlastni
definice IOR. Zavedeni IOR nemiiZe zemédélce poskozovat ekonomicky, zemédélec musi
ale ovéfit moZnost vyuZit vSechny obecné zisady IOR vramci Kkonkrétniho
manaZerského rozhodnuti o zpusobu péstovani dané plodiny na daném pozemku
s prihlédnutim Kk riziku poskozeni produkce skodlivymi organismy rostlin, s nimz lze za
danych podminek realné pocitat.

c) Pri praktickém vymezeni obecnych ziasad IOR pro konkrétni plodiny musi byt vzata
V ivahu realita (ekonomické a dalii objektivni podminky péstovani v CR), zasady maji



byt co nejjednodussi, kontrolovatelné a pruzné - ve smyslu respektovani specificky
zaméienych péstitelskych technologii.

d) V NAP je tifeba podrobné rozpracovat rozsah povinnosti statu obsazenych v ¢lanku 14
odst. 1,2 a 5 smérnice 2009/128/ES.

Dale byl diskutovan tematicky ¢lenény pisemny podklad k IOR.

Téma: Koexistence IOR, integrované produkce (IP) a ekologického zemédélstvi (EKOZ):

Ing. Ludvik uvedl parametry, které tvofi ,,pfidanou hodnotu* pro systém IP ovoce. Pii stanoveni zasad
IP ovoce bylo zejména piihlizeno k moznosti jejich objektivni kontrolovatelnosti. Nad ramec
obecnych zasad IOR je tak mozno povazovat pozadavek limitniho vyskytu téZkych kovi v pudé,
zdkaz pouzivani tietiny POR povolenych v CR, vyuZzivani postupti k posileni biodiverzity, které jsou
ocenovany pomoci bodové stupnice nebo garance niz$iho obsahu rezidui POR ve vypéstovaném
produktu, nez jsou obecné stanovené limity. Ing. Ackermann uvedl obdobné pro péstovani vinné révy
v systému IP a ekologického zemédélstvi, Ze nad ramec obecnych zasad IOR se uplatiiuje napf.
zlepSovani pudni Urodnosti, zachovani biodiverzity, povinné ozelenéni, dodrzovani povinnosti
Z hlediska vyzivy.

Dle ing. Koufila je EKOZ nejvyssim stupném ochrany rostlin s nizkymi vstupy POR, je dikazem
toho, Ze bez chemie to jde a je proto tieba nadale zachovat systémy EKOZ a IP. Dle prof. Kocourka
doslo Vv poslednich 10 letech k devalvaci systému IP, nyni diky povinnému uplatiovani IOR je to
mozné napravit. Je tfeba zodpoveédét otazku, zda jsou produkty ekologického péstovani zdravéjsi nez
produkty péstovani s konven¢ni ochranou rostlin (ing. Rosenkranc).

V souvislosti s TOR smérnice obsahuje jak povinnost statu ptipravit pobidky, tak uplatiiovat sankce.
Sankce ptichazeji v ivahu u téch, kdo nedodrzeli z vy¢tu obecnych zasad takové, které byly v daném
pfipadé a za danych okolnosti dostupné a hospodarsky odivodnitelné. Pfi uplatiiovani opatieni nad
ramec obecnych zasad (kdy ma farmatr v pfimé souvislosti s tim vicenaklady), ptichazeji v avahu
pobidky, napf. ve prospéch systému IP nebo EKOZ. Jde o kompenzace za ekonomické ztraty
farmarim, ktefi dobrovolné vyuzivaji metody ochrany, chranici vefejné statky, tj. zivotni prostfedi
apod. Pti zptisnéni podminek pro ochranu rostlin vzdy dojde ke snizeni rentability resp. ke zdrazeni
produktt.

Zavéry k tématu:

a) Lze stanovit pomyslnou stupnici miry pouZivani konven¢nich POR v systémech ochrany
rostlin: obecné zasady IOR - IP - EKOZ. DodrZzovani IOR je povinné a pod sankci,
vyuZzivani IP a EKOZ je dobrovolné a mély by byt alespoi zachovany stavajici pobidky.

b) Existuje nékolik staitem udrZovanych a podporovanych systémi péstovani plodin, resp.
péce o Kkrajinu, zamérenych na uchovani ¢i zlepSeni Zivotniho prostiedi a prvky téchto
systémi, které se tykaji metod ochrany rostlin, se mnohdy prolinaji nebo dubluji (nap¥.
zelené pasy, podpora prirozenych antagonistii $kodlivych organismi)). NAP by mél
sumarizovat stavajici statni pobidky pouZitelné pro podporu IOR.

c) Dohodnuto vytvorit modelové konkrétni priklady pro plodinu polni jednoletou (iepka,
brambor?) a plodinu vytrvalou (jabloi, réva vinna?) s popisem vSech 3 systémi ochrany
(IOR-IP-EKOZ) a uvedenim jasnych rozdilit mezi nimi - jako podklad pro NAP i dalsi
diskuzi. Jako garanti za piipravu téchto modelovych piikladi budou osloveny p¥rislusné
plodinové svazy, které by mély spolupracovat s plodinovymi VU.

Téma: Poradenstvi v oblasti IOR:

Diskuze se zaméfila na hodnoceni vyuZitelnosti tzv. akreditovaného poradenstvi v zemédélském
rezortu, dalSich existujicich systémi poradenstvi a potfebou jejich propojeni ve smyslu zajisténi
vyvazeného a aktualniho poradenstvi v oblasti IOR.
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Obecné systém rostlinolékaiského poradenstvi v CR zatim nefunguje, stat ho musi n&jak podpotit, aby
byl pro zemédélce ekonomicky tnosny (vyjimkou je akreditované poradenstvi). Na druhou stranu,
pokud je poradenstvi zadarmo, nebyva efektivni; pokud zemédélec za informace zaplati, snazi se je
1épe vyuzit (ing. Bagar, ing. Rosenkranc). RNDr. Ned¢lnik ptipomnél, ze byl jiz diive navrZen systém
,rostlinolékatskych Klinik®, realizace vzdy uvazla na nedostatku financi.

Vyzkum a statni sprava Casto zaostavaji za praxi, nékdy poradci nezbyva nez informovat 0 moznosti
napi. pouziti v CR neregistrovaného piipravku, ktery je vsak v okolnich statech povolen. Zarovei ale
musi poradce péstitele upozornit na nelegalnost ptipadného pouziti (ing. Rosenkranc). Na druhou
stranu by poradce nikdy nemél radit v rozporu s platnymi predpisy (ing. Bagar).

Dle ing. Koutila a ing. Ackermanna poradenstvi v EKOZ a v IP funguje dobte, mohlo by byt vyuZito i
pro IOR; poradci budou schopni toto zvladnout, kdyz vSechny obecné zasady IOR by mély byt
uplatnény i v kvalitativné vyssich systémech ochrany.

V ramci akreditovaného poradenstvi MZe vznikne vroce 2011 novy obor — rostlinolékaiské
poradenstvi. Tento obor bude zaclenén do akreditacni smérnice MZe. Nyni je zpracovavan profil
rostlinolékaiského poradce (aktualni pracovni verze navrhu novely smérnice MZe je pfilohou zapisu) -
ing. Rehak a dalsi. Vyhodou akreditovaného poradenstvi je, Ze stat zajistuje jeho urcitou uroven a
nezavislost a zemédelec mize za prijaté a uhrazené poradenstvi ziskat od statu uritou thradu. Jen
malé procento akreditovanych poradci vsak skute¢né radi, uvefejnény seznam poradcd tak neni
funkéni. MZe by mélo pocet akreditovanych poradct redukovat (ing. Koufil).

Poradce musi mit moznost se vzdélavat (ing. Bagar), neexistuje vSak centralni koordinace
rostlinolékaiského vzdélavani véetné vzdélavani poraded (ing. Rehdk). Vétsimu vyuzivani poradenstvi
ze strany zem&dé&lct by mohlo pomoci zvyseni trovné vzdélavani poradci ze strany UZEI — mélo by
byt Castéjsi a kvalitnéjsi; pak lze oCekavat zajem i ze strany neakreditovanych poradcti (ing. Koufil). Je
nutno fesit, kdo vytvoii kvalitni podklady pro poradenstvi a obecné rostlinolékaiské vzdélavani; jsou
k tomu tieba finance (RNDr. Ned¢€lnik). Hlavnim obsahem proskolovani rostlinolékatskych poradci
by mély byt metodické postupy pro IOR (ing. Ackermann), tvtrci téchto postupti by méli ptimo také
poradce i piimo péstitele skolit (prof. Kocourek). Organizaci proskolovani poradcti Ize fesit i vyuzitim
zkusenosti CSR (ing. Rehak). Dle ing. Hnizdila by mé&l NAP doporuéit systém jednotného $koleni
rostlinolékaiskych poradct (i neakreditovanych) ze strany statu, tito poradci by mohli byt ng&jak
organizovani.

Zavéry k tématu:

a) NAP by mél analyzovat stavajici systémy zemédélského poradenstvi, které se tykaji nebo
je mozZno je vyuZit v oblasti IOR, doporucit zpisob optimalizace podpory pro ucely IOR
vyuZitelného poradenstvi ze strany statu a resit soubéh neveiejnych a verejnych zdroji.

b) NAP by mél feSit Kkoordinaci resp. standardizaci odborného vzdélavani
rostlinolékai'skych poradci v oblasti IOR napii¢ poradenskymi systémy. Hlavnim
obsahem vzdélavani rostlinolékaifskych poradci by mély byt v oblasti IOR plodinové
zaméiené metodické postupy pro IOR, tviirci téchto postupi by méli pfimo také poradce
Skolit. Systém vzdélavani akreditovanych poradci by mohl byt po provedeni inovace
perspektivni také pro neakreditované poradce.

Téma: Cinnost statni_spravy, $kolstvi a_vyzkumu v souvislosti_se zavadénim IOR (diskuze
nedokoncena).

Dle prof. Kocourka je oblast zpracovani metodickych postupit IOR nejslabsim ¢lankem novely zakona
326/2004 Sb. v oblasti IOR. Je tieba ve vyhlaSce popsat zplsob, jak budou metodické postupy
zpracovany a jak certifikovany. Je tfeba udé€lat revizi toho, co je ptipraveno a rychle zadat zpracovani
dalsich potfebnych postupti. Zpracovani metodik by nemélo byt vydéle¢nou akci, ale zalezitosti
prestize, pii¢emz je nezbytné, aby tyto postupy zpracovaly VU nebo péstitelské svazy (pro plodiny bez
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piislusnych VU), tj. ti, kdo znaji komplexné technologii p&stovani plodiny (ing. Ackermann).
Zpracovani metodickych postupti by mélo zajistit MZe (ing. Ackermann, ing. Rehak).

Dle ing. Hnizdila vSak SRS jiz v roce 2009 provedla inventuru dostupnych metodik IOR podle plodin
u nas i v zahranici, je vSak nyni tieba je odborné posoudit, nakolik vyhovuji pozadavkim obsazenym v
obecnych zasadach IOR dle smérnice 2009/128/ES a zda jsou aplikovatelné v podminkach CR
v kontextu s hospodarskou odivodnitelnosti. Je otazkou, zda to je tikol pro vyzkumné ustavy; nakolik
je jesté na tomto Gseku nezbytna védecka experimentalni prace. Mohlo by to byt feseno také tizkou
spolupraci SRS a péstitelskych svazl. Jiz nyni je uvefejnéna fada tzv. certifikovanych metodik jako
vyzkumné vystupy z projektid zaméfenych na IOR. Do metodik je také vhodné zapracovat i podklady
ze zahraniCi, které se jevi jako vyuzitelné v nasich podminkach. Na rozsahlé zadani vyvoje zcela
novych originalnich metodik IOR finance nejsou.

Pokud né&jaka nestatni instituce za vlastni prostfedky zpracuje metodiky, nebude je zvefejiiovat, ale
budou slouzit jako firemni know-how (ing. Rosenkranc). Zakladem bezplatné metodické podpory pro
zeméedé€lce tak mohou byt jen vystupy statem financovanych projektii. Na druhé strané pokud bude stat
vynucovat uplatnéni obecnych zasad IOR, miize to motivovat nestatni instituce k investici do metodik
pro firemni poradenstvi.

Dle RNDr. Nedélnika je tieba udélat inventuru ve stfedoskolskych i vysokoskolskych osnovach
rostlinolékai'ského vzdélavani, pficemz metodické postupy IOR by mély tvofit jejich zaklad.

Priloha: pracovni verze navrhu novely smérnice Mze o akreditaci poradcii MZe (9 stran) - bez piiloh

Zapsali: Hnizdil, Markytinova



P¥iloha k zapisu 7 jedndni KPS k NAP ze dne 17.5.2011
Smeérnice

Ministerstva zemé&dé&lstvi ¢.j. ........ /2011-17000 ze dne ............ 2011
o akreditaci poradcti MZe a jejich vedeni v Registru poradcti Ministerstva zemédélstvi

NAVRH

Ministerstvo zemédélstvi (dale jen ,,ministerstvo®) v souladu se schvalenou koncepci poradenského
systému MZe na léta 2009-2013 ¢&.j. 8182/2008-18010 ze dne 15. 12. 2008 a usnesenim vlady Ceské
republiky ze dne 16. 8. 2006, ¢&. 948, k Programu rozvoje venkova Ceské republiky na obdobi 2007-
2013, vydava tuto smérnici s resortni ptisobnosti.

Obsah smérnice je v souladu s nafizenim Rady (ES) ¢. 73/2009, kterym se stanovi spole¢na pravidla
pro rezimy piimych podpor v rdmci spolecné zemédelské politiky a kterym se zavadéji nekteré rezimy
podpor pro zemédélce a kterym se méni nafizeni (ES) €. 1290/2005, (ES) ¢. 247/2006, (ES) ¢.
378/2007 a zruSuje natizeni (ES) €. 1782/2003, natfizenim Rady (ES) ¢. 74/2009, kterym se méni
nafizeni (ES) ¢. 1698/2005 o podpote pro rozvoj venkova z Evropského zemédé€lského fondu pro
rozvoj venkova (EZFRV), natizenim Komise (ES) ¢. 1974/2006, kterym se stanovi podrobna pravidla
pro pouziti nafizeni Rady (ES)¢. 1698/2005 o podpoie pro rozvoj venkova z Evropského
zemédelského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) a zakonem ¢. 252/1997 Sb., o zemédélstvi,
V platném znéni.

Clanek 1

Cil akreditace

Vytvotit kvalifikaéni zazemi pro funkéni zemédélsky poradensky systém a soustavnou odbornou
pfipravou zajistit, Ze poradci akreditovani MZe ziskaji potfebné znalosti tykajici Se predev§im
povinnych poZadavkt na hospodateni, dobrého zemédélského a environmentalniho stavu, legislativy
CR k tizeni zemédélskych a lesnich podnikt a bezpeénosti prace zalozené na pravnich piedpisech.

Clanek 2

Vymezeni pojmil

Pro ucely této smérnice se rozumi

(1) Zadatelem o akreditaci (dale jen Zadatel), fyzicka osoba.

(2) Poradcem akreditovanym Ministerstvem zemédélstvi (dale jen poradce), poradce s platnym
akredita¢nim certifikatem a vedeny v Registru poradct akreditovanych Ministerstvem zemédélstvi.

(3) Akreditaénim fizenim, proces poéinajici podanim piihlaSky k akreditaci az po zapsani do
Registru poradct Ministerstva zeméd¢lstvi.

(4) Akreditaci, proces ovéfeni odbornych znalosti a dovednosti podle ¢l. 3 této smérnice.
Dokladem akreditace je akredita¢ni certifikat pro poradce.

(5) Registrem poradct akreditovanych Ministerstvem zemédélstvi (dale jen ,,Registr*), jmenny
seznam poradci S vyznacenim oblasti, pfipadné podoblasti akreditace, s uvedenim registra¢niho cisla,
mista pusobnosti, kontaktu (adresa, telefon, e-mail, ptip. webova adresa a adresa zaméstnavatele) a

6



doby platnosti udéleného akredita¢niho certifikatu. Registr, ktery je vefejné pristupny, je ziizen
ministerstvem a zvefejnén na webové adrese Spravce Registru a MZe.

(6) Oblasti akreditace, vymezeni odborné kompetence poradce.
(7) Podoblasti akreditace, specializace v ramci oblasti akreditace.

(8) Tematicky zaméfenou poradenskou sluzbou, specificky zaméfena poradenska sluzba K uréité
podoblasti nebo oblasti

(9) Odbornou praxi v oblasti akreditace ,,zem&délstvi, lesnictvi a rostlinolékaftstvi®, provozni
praxe stejného zaméteni s oblasti akreditace.

(10) Akredita¢nim certifikatem pro poradce (dale jen ,.certifikat™), doklad potvrzujici odbornou
zpusobilost poradce a jeho opravnéni vykonavat po dobu platnosti certifikatu poradenskou ¢innost
v ramci oblasti, ptipadné podoblasti akreditace, v projektech podporovanych z vetejnych prostiedku
(vzor certifikatu - pfiloha ¢. 1 této smérnice).

(11) Odbornou zpusobilosti, odborné znalosti v oblasti, pfipadné¢ podoblasti akreditace,
administrativni a technické vybaveni poradce.

(12) Akredita¢nim poradenskym projektem, pisemné zpracovani zadané problematiky podle
stanovené osnovy.

(13) Poradenskym projektem, projekt, ktery obsahuje navrh feSeni odborné problematiky a
ptislusna poradenska doporuceni v souvislosti s navrhy feseni.

(14) Akreditac¢ni zkouskou, uspé$né absolvovani zavére¢nych testii v ramci ptipravného kurzu a
obhajoba akredita¢niho projektu.

(15) Spravcem Registru, Organizace, ktera z povéfeni ministerstva zodpovida za vedeni Registru a
spravnost udaji v ném vedenych, provadi administrativni tkony spojené s akreditaénim fizenim a
plnénim povinnosti poradce, zajistuje kontrolni ¢innost.

(16) Etickym kodexem poradce, stanoveni profesni etiky chovani poradce (piiloha ¢. 2 této
smérnice).

(17) Denikem poradce, zaznamnik dokladujici jeho poradenské aktivity a tcast na dalsim
vzdélavani (ptiloha 3 této smérnice).

(18) Kontrolnimi listy, seznam povinnych pozadavkid na hospodateni (SMR), podminek dobrého
zemédélského a environmentalniho stavu (GAEC)_a legislativy CR k hospodaieni zemédélského a
lesniho podniku.

(19) Klient (napt. podnikatel v zemédé€lstvi nebo lesnictvi), osoba, pro kterou je provadéna
poradenska sluzba

(20) Dil¢i kvalifikaci kvalifikace stanovena v zakoné 179/2006 Sh. Zakon ze dne 30. biezna 2006
o oveéfovani a uznavani vysledkt dalSiho vzdélavani a o zméné€ nékterych zakonl (zakon o uznavani
vysledkil dal§iho vzdélavani)



Clanek 3
Oblasti a podoblasti akreditace

(1) Akreditace je zaméfena na oblast:
—  zemédélstvi,

—  lesnictvi,

—  rostlinolékafstvi.

(2) Oblast zeméd¢€lstvi se déli na tyto podoblasti:

rostlinna vyroba, zivoci$na vyroba, optimalizace hospodatfeni zemédélského podniku,
ekologické zemédé€lstvi, zemed¢€lstvi a ochrana piirody a krajiny, energetické vyuziti
agrarnich produktt, zeméd¢lské stavby a mechanizace, péée o pudu .

(3) Oblast lesnictvi se necleni na podoblasti.

(4) Oblast rostlinolékatstvi se déli na podoblast rostlinolékaistvi v zemédé€lstvi a podoblast
rostlinolékaistvi v lesnictvi.

(5) Soucasti akredita¢niho fizeni je odborna piiprava k =ziskavani znalosti k nasledujicim
tématim:

a) kontrola podminénosti (vS§echny oblasti),
b) soustava Natura 2000 (v§echny oblasti),

c) agroenvironmentalni problematika, (oblast zemédélstvi a podoblast rostlinolékaistvi
Vv zemé&d¢lstvi)

d) environmentalni problematika v lesnictvi, (oblast lesnictvi a podoblast rostlinolékafstvi
V lesnictvi)

e) aktualni znalosti o metodach integrované ochrany rostlin (oblast rostlinolékaistvi)
f)  bezpeénost prace zaloZena na pravnich piedpisech (vSechny oblasti).

(6) Na zakladé novych cila a legislativnich pozadavkid muze feditel odboru ministerstva, ktery
zodpovida za ptipravu a realizaci systémovych opatieni v poradenstvi, provést dodatkem ke
Smérnici zmény oblasti a podoblasti akreditace a prislusnosti tematicky zaméfenych
poradenskych sluzeb (pfiloha 9).

Clanek 4
Kvalifika¢ni poZadavky na vstup do akreditacniho Fizeni

Oblast zemédélstvi

(1) Ukonéené vysokoskolské vzdélani v doktorském, magisterském, bakalaiském studijnim
programu zeméd€lského sméru, piip. ukoncené vysSi odborné vzdélani zemédélského sméru
(Metodicky pokyn Ministerstva zemédélstvi ¢.j. 41152/2008-18000 ze dne 11. 11. 2008 k posuzovani
minimalni zeméd¢lské kvalifikace, pfiloha 4, ptip. 3) a ke dni podani ptihlas8ky nejméné tfi roky
prokazané poradenské nebo odborné praxe ve zvolené podoblasti akreditace. Uznana bude praxe po
ukonceni pozadovaného vzdélani, nebo

(2) stiedni odborné vzdélani zemédélského sméru s maturitni zkouskou (Metodicky pokyn
Ministerstva zem&délstvi ¢.j. 41152/2008-18000 ze dne 11. 11. 2008 k posuzovani minimalni
zemédélské kvalifikace, pfiloha 2) a ke dni podani ptihlasky nejméné &tyfi roky prokazané poradenské
nebo odborné praxe ve zvolené podoblasti akreditace. Uznana bude praxe po ukonceni pozadovaného
vzdélani, nebo



(3) dil¢i kvalifikaci(e) pro poradce — drzitele osvédéeni vztahujiciho se k podoblasti akreditace
(seznam uznanych dil¢ich kvalifikaci je v pfiloze ¢. 8). Ke dni podani piihlasky praxi doloZenou
vrozsahu podle dosazeného vzdelani. Pifi dosazeni vysokoskolského vzdélani v doktorském,
magisterském, bakalaiském studijnim programu poradenska nebo odborna praxe minimalné 3 roky, u
sttedniho vzdélani s maturitni zkouskou poradenska nebo odborna praxe minimalné 4 roky.

(4) Délku praxe podle odst. (1), odst. (2) a odst. (3) tohoto ¢lanku potvrzuje zaméstnavatel
zadatele. Osoba samostatné vydéleéné ¢inna doklada poradenskou praxi zivnostenskym opravnénim
k poradenstvi a referencemi, tj. realizovanymi poradenskymi projekty (minimalné jeden poradensky
projekt za kazdy dolozeny rok poradenské praxe), odbornou praxi pak doklada registraci
zemédelského podnikatele nebo Zivnostenskym opravnénim se vztahem k oblasti zemé&d¢lstvi.

(5) Pro zadatele snedolozenou poradenskou praxi bude ziskani poradenskych dovednosti
soucasti akredita¢niho fizeni.

Oblast lesnictvi

(6) Ukonéené vysokoskolské vzdélani v doktorském, magisterském, bakalaiském studijnim
programu lesnického sméru nebo ukonéené vyssi odborné vzdélani lesnického sméru a ke dni podani
ptihlasky nejméné tii roky prokazané poradenské nebo odborné praxe v lesnictvi. Uznana bude praxe
po ukonceni pozadovaného vzdélani, nebo

(7) stiedni odborné lesnické vzdélani s maturitni zkouSkou a ke dni podani piihlasky nejméné
Ctyfi roky prokazané poradenské nebo odborné praxe v lesnictvi. Uznana bude praxe po ukonceni
pozadovaného vzdélani, nebo

(8) dil¢i kvalifikaci(e) pro poradce — drzitele osvédéeni vztahujiciho se k oblasti akreditace
(seznam uznanych dil¢ich kvalifikaci je v pfiloze €. 8). Ke dni podani ptihlasky poradenskou praxi
dolozenou v rozsahu podle dosazeného vzdélani, odstavec (6) a (7) tohoto ¢lanku.

(9) Délku praxe podle odst. (6) az (8) tohoto ¢Elanku potvrzuje zaméstnavatel Zadatele
akredita¢niho fizeni. Osoba samostatné vydélecné Cinna dokladd poradenskou praxi Zivnostenskym
opravnénim k poradenstvi a referencemi, tj. realizovanymi poradenskymi projekty (minimalné jeden
poradensky projekt za kazdy doloZeny rok poradenské praxe), odbornou praxi pak doklada
predlozenim kopie licence udélené podle hlavy 6 zadkona ¢. 289/1995 Sb., o lesich, vztahujici se k § 26
a§ 37.

(10) Pro zadatele s nedoloZenou poradenskou praxi bude ziskani poradenskych dovednosti
soucasti akredita¢niho fizeni.

Oblast rostlinolékafstvi

(11) Odborné vzdélani podle § 85 zakona €. 326/2004 Sb., 0 rostlinolékaiské péci a o zméné
nékterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdé&jsich predpisa.

(12) Délka prokazané odborné nebo poradenské praxe ke dni podani piihlasky u Zadatelt
s ukon¢enym vysokoskolskym nebo vys$sim odbornym vzdélanim ¢ini 3 roky, u Zadatel s dosazenym
sttednim odbornym vzdélanim s maturitni zkouskou nejméné Ctyfi roky.

(13) Délku odborné praxe potvrzuje zaméstnavatel zadatele akreditacniho fizeni. Osoba
samostatné vydélecné ¢inna dokladd odbornou praxi zivnostenskym opravnénim vztahujicim se
k prislusné oblasti akreditace zadatele. Uznana bude praxe po ukonceni pozadovaného vzdélani.

(14) Délku dosazené poradenské praxe potvrzuje zaméstnavatel Zadatele. Osoba samostatné
vydélecné ¢inna doklada poradenskou praxi zivnostenskym opravnénim k poradenstvi. Pro zadatele,
ktery nedolozi poradenskou praxi, bude ziskani poradenskych dovednosti Soucasti akreditacniho
fizeni. Uznana bude praxe po ukoncéeni pozadovaného vzdélani.
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(15) V ptipadé nejasnosti v prokazovani kvalifikace dle postupti uvedenych v ¢lanku 4, rozhoduje
o uznani kvalifikace odbor ministerstva odpovédny za uznavani odbornych kvalifikaci.

Clanek 5
Akredita¢ni komise

(1) Rozhoduje na zakladé vstupniho pohovoru, po splnéni formalnich naleZitosti, 0
zafazeni zadatele do akredita¢niho fizeni.

(2) Ovétuje odborné kompetence zadatele ve zvolené oblasti, ptipadné podoblasti
akreditace.

(3) Rozhoduje o udéleni akreditace v piislusné oblasti, piipadné podoblasti.
(4) Rozhoduje o prominuti plnéni pozadavku podle ¢l. 7 odst. (2) pism. h) této smérnice.
(5) Rozhoduje o vyfazeni poradce z Registru.

(6) Akredita¢ni komisi (dale jen ,,komise®) ustanovuje feditel odboru MZe, ktery zodpovida za
pfipravu a  realizaci systémovych opatfeni VvV poradenstvi. Komise je tficlenna
a je slozena z piedsedy a dvou ¢lent. Clenem komise je vzdy pracovnik ministerstva.

(7) Piedseda komise miize na podporu rozhodovani pozvat odborniky bez hlasovaciho prava.
(8) Funkci tajemnika komise vykonava pracovnik uréeny Spravcem Registru.

(9) Komise se fidi ve své ¢innosti Jednacim a zkuSebnim fadem (pfiloha €. 6 této smérnice).

Clanek 6
Podminky a postupy akreditace poradce a jeho vedeni v Registru

(1)  Zadatel vstupujici do akreditaéniho fizeni

a) poda prihlasku v terminu zvefejnéném Spravcem Registru, ktery organizuje akreditacni fizeni.
Formular  piihlasky je zvefejnén na  webovych  strankach  Spravce  Registru.
V ptihlasce se uvadéji zakladni osobni tdaje, pozadovana oblast akreditace/podoblast akreditace
a doklada se také splnéni kvalifika¢nich pozadavkil véetné praxe,

b) absolvuje vstupni pohovor pied komisi,

C) je, pfi splnéni formalnich nalezitosti ptihlasky, uhrazeni akreditaéniho poplatku (vyse poplatku je
uvedena Vv piihlasce) a uspé$ném absolvovani vstupniho pohovoru, zatazen do akredita¢niho
fizeni (neni - li zafazen do akredita¢niho fizeni, akredita¢ni poplatek je vracen v plné vysi;
zadateli vyfazenému v prib&hu akredita¢niho fizeni Se poplatek nevraci),

d) absolvuje uspésné piipravny kurz zakonleny zavéreénym testem, ktery zahrnuje odbornou
pripravu k dosazeni znalosti:

Pro oblast zeméde€lstvi

— uvedenych v ¢l. 3 odst. (5) této smérnice a doplitkové podle €1. 3 odst. (2) této smérnice,

Pro oblast lesnictvi

— uvedenych v ¢l. 3 odst. (5) této smérnice,

Pro oblast rostlinolékaistvi

— uvedenych v ¢l. 3 odst. (5) této smérnice, a doplitkoveé podle ¢l. 3 odst. (4) této smérnice

Pro vSechny oblasti
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—  programil majicich vztah Kresortni politice, napf. Programu rozvoje venkova Ceské
republiky i naslednych programu atd.,

e) vypracuje akreditacni poradensky projekt podle stanovené osnovy na schvalené téma, vztahujici
se ke zvolené oblasti akreditace; v oblasti zeméd¢€lstvi a rostlinolékafstvi se téma akredita¢niho
projektu vztahuje k podoblasti akreditace (za kazdou zvolenou podoblast vypracuje samostatny
akredita¢ni poradensky projekt). Projekt pfedlozi v ureném terminu Spravci Registru, ktery
zajisti posouzeni projektu dvéma oponenty,

f) obhgji akreditacni poradensky projekt pied komisi a po UspéSném obhajeni bude zapsan
do Registru a obdrzi od ministerstva certifikait s uvedenim oblasti, pfipadné podoblasti
a doby platnosti, kterd je stanovena na 5 let ode dne slozeni akreditaéni zkousky. Prubéh
akreditacniho ftizeni je souCasti Jednaciho a zkuSebniho ftadu akreditacni komise
(priloha ¢. 6 této smérnice).

g) podepise pied zapsanim do Registru Eticky kodex poradce a Cestnym prohlasenim osveéd¢i své
administrativni a technické vybaveni pro vstup do zemédélského poradenského systému (tj.
pocita¢ s moznosti tisku, pfipojeny na internet a vybaveny kancelarskymi programy — minimalné
textovy editor, napf. MS WORD, tabulkovy procesor, napt. MS EXCEL, internetovy prohlizec).
Zapsani do Registru a jeho zvefejnéni na webové adrese Spravce Registru probéhne nejpozdéji do
14 dnti od Gspésné obhajoby akredita¢niho projektu.

(2)  Akreditovany poradce

a) pozadujici uvedeni dal$i oblasti, resp. podoblasti akreditace v certifikatu, pfedlozi Spravci
Registru pisemnou zddost (formuldi na adrese www.agroporadenstvi.cz), dolozi pro noveé
pozadovanou oblast (podoblast) akreditace spInéni kvalifikaénich pozadavkd na vstup do
akredita¢niho tizeni (Cl. 4 této smérnice), uhradi akredita¢ni poplatek (vySe poplatku je uvedena
v zadosti) a vypracuje akreditacni poradensky projekt podle stanovené osnovy na téma vztahujici
se ke zvolen¢ oblasti (podoblasti) akreditace. Téma musi byt schvalené Spravcem Registru, ktery
rovnéz zajisti posouzeni projektu dvéma oponenty. Projekt obhdaji pred komisi. Poté bude nové
akreditovana oblast, resp. podoblast zapsana do Registru a poradce obdrzi novy certifikat.
Platnost uvedena v pivodnim certifikdtu ziistdva beze zmény,

b) nejpozdéji 3 mésice pred skoncenim platnosti certifikatu predlozi Spravci Registru pisemnou
zadost o prodlouZeni akreditace. Po Gspésném absolvovani stanoveného vzdélavani zakonéeného
zavéreénym testem obdrzi novy certifikat s vyzna¢enim oblasti(i), resp. podoblasti(i) akreditace,
s dobou platnosti 5 let a bude dale veden v Registru.

(3) Metodik poradenstvi Ustavu zemédélské ekonomiky a informaci a Ustavu
pro hospodaiskou tpravu lesti (dale jen ,,metodik®) mize byt akreditovan, piedlozi-li Spravci
Registru pisemnou zadost, dolozi splnéni kvalifikacnich pozadavkli na vstup do akredita¢niho tizeni
pro pozadovanou oblast (podoblast) akreditace (¢l. 4 této smérnice) a vypracuje akreditaéni projekt
na téma schvalené Spravcem Registru a vztahujici se ke zvolené oblasti (podoblasti) akreditace.
Projekt predlozi v uréeném terminu Spravci Registru, ktery zajisti jeho posouzeni dvéma oponenty.
Metodik obhajuje akreditaéni projekt pied komisi. Po Uspé€$ném obhajeni, podepsani Etického
kodexu a ¢estného prohlaseni, kterym osvéd¢i své administrativni a technické vybaveni pro vstup do
zeméedélského poradenského systému (tj. pocita¢ s moznosti tisku, pfipojeny na internet a vybaveny
kancelafskymi programy — minimalné textovy editor, napi. MS WORD, tabulkovy procesor, napf.
MS EXCEL, internetovy prohlize¢) bude zapsan do Registru a obdrzi od ministerstva certifikat s
uvedenim oblasti, resp. podoblasti akreditace a doby platnosti, ktera je stanovena na 5 let ode dne
uspesného obhajeni akreditacniho projektu (Seznam metodikii - pfiloha €. 7 této smérnice).
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(4) Zadatel sdil¢i kvalifikaci podle piilohy &. 8 této smérnice, spliujici kvalifikaéni

pozadavky podle ¢lanku 4 odst. (3) mize byt akreditovan v ptislusné oblasti (podoblasti) a postup
akreditace je shodny s postupem dle odst. (3) tohoto ¢lanku.

b)

c)

b)

d)

9)

h)

)

Clének 7
Prava a povinnosti poradce vedeného v Registru

(1) Poradce ma pravo
zapojit se do poradenskych programti podporovanych z vetejnych zdroj,

ucastnit se financné podporovanych vzdélavacich akci dal§iho vzdélavani poradanych Spravcem
Registru a mit tak pfistup k informacim z informaénich zdroji resortu nezbytnych pro plnéni
ukolt poradce vedeného v Registru,

pozadat Spravce Registru 0 prominuti plnéni pozadavku podle €l. 7 odst. (2) pism. h) této
smérnice.

(2) Poradce je povinen

zabezpecCit provedeni poradenské sluzby Vpotiebném rozsahu v ramci své akreditace
dle ¢l. 3 této smérnice,

nabidnout Klientovi poradenskou sluzbu, ktera zjisti pomoci vyplnéni Kontrolnich listt (formulaf
na adrese  www.agroporadenstvi.cz, navigace  Expertni systémy a  metodiky)
do jaké miry jsou v podniku naplnény povinné pozadavky na hospodaieni (SMR), podminky
dobrého zemédélského a environmentilniho stavu (GAEC) a legislativa CR k hospodateni
zemédélského nebo lesniho podniku (nebo revizi vyplnénych Kontrolnich listd v pfipadé, ze
podnikatel vyplInil Kontrolni listy sam). Vyplnéné Kontrolni listy jsou uréeny pouze pro dany
zemé&délsky podnik (¢l. 7 odst. (2) pism. f) této smérnice),

vypracovat podrobny vystup z poradenské sluzby s doporucenimi vyplyvajicimi z provedené
poradenské sluzby. Tento vystup vzdy piedat pouze Kklientovi a vyzadat si potvrzeni o jeho
prevzeti, které je soucasti Deniku poradce. Plnou odpovédnost
za spravnost a pfiméfenost poradenského doporuceni nese poradce. Odpovédnost
za Skody zpisobené poradcem pfi vykonu jeho Cinnosti je soucasti smluvniho vztahu mezi
klientem a poradcem,

vypracovat v Deniku poradce popis kazdé provedené poradenské sluzby bez uvedeni konkrétnich
doporuceni, (pro kontrolu napt. Spravcem Registru a ptipadné dalSimi organy),

vést Denik poradce podle vzoru uvedeného v priloze ¢. 3 této smérnice V elektronické i pisemné
podobé a po dobu péti let uchovavat a dale po tuto dobu uchovavat vystupy z provedené
poradenské sluzby piedavané klientovi podle odst. (2) pism. c) tohoto ¢lanku. Na vyZzadani
ptedlozit Spravci Registru Denik poradce v elektronické podobg,

nesdélovat zadné osobni nebo jednotlivé informace ¢i udaje, které ziska v ramci své poradenské
¢innosti, jinym osobam, neZ je klient, s vyjimkou pfipadi nesrovnalosti ¢i poruseni zjisténych
vV ramci této poradenské Cinnosti, pro které vnitrostatni pravni piedpisy nebo pravni piedpisy
Spolecenstvi stanovi povinnost informovat vefejny organ, zvlasté v pripade trestného ¢inu (NR
(ES) ¢. 73/2009, kapitola 3, ¢l. 13),

poskytovat poradenskou sluzbu osobné a mna vlastni odpovédnost; dbat, aby
pfi vykonavani poradenské sluzby nedochazelo ke stfetu zajmu,

poskytovat poradenskou sluzbu minimalné jedenkrat za kalendaini rok,
ucastnit se vzdélavaciho programu poradcti akreditovanych MZe (pfiloha €. 4 této smérnice),

hlasit neprodlené Spravci Registru veskeré zmény tykajici se udaji uvedenych v Registru.
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Clanek 8
Kontrola ¢innosti poradce

(1) Kontrolnim organem pro zemédé€lské, lesnické a rostlinolékaiské poradenstvi podle této
Smérnice je ustanoven Spravce Registru.

(2) Kontroly pro  oblast lesnictvi jsou provadény ve spolupraci s Ustavem
pro hospodatskou upravu lesa.

(3) Kontroly pro oblast rostlinolékafstvi jsou provadény ve spolupraci se Statni rostlinolékatskou
spravou.

(4) Kontrolni pracovnici a poradci se pti provadéni kontroly tidi Pravidly pro vykon kontrolni
¢innosti v poradenstvi, které je poskytované poradci akreditovanymi MZe (ptiloha €. 5 této smérnice).

(5) Kontrola spolehlivosti poradce mize byt provedena také dotaznikovym Setfenim
u klientd.

Clének 9
Vyfrazeni poradce z Registru

(1) Na zaklad¢ vlastni pisemné zadosti poradce, kterou zasle Spravci Registru.

(2) V pripad¢ poruseni povinnosti vyplyvajici z ¢lanku 7 odst. (2) této smérnice rozhoduje
akredita¢ni komise, ustavena podle ¢lanku 5 této smérnice, o vyfazeni poradce z Registru.

(3) V pripadé amrti poradce.

(4) V pripadé uplynuti doby platnosti certifikatu.

(5) Na zakladé rozhodnuti o vyfazeni poradce z Registru zabezpeci Spravce Registru do 14 dnu
vytazeni poradce. Toto rozhodnuti nabyva ti¢innosti dnem vyfazeni poradce z Registru.

(6) Na akreditacnim certifikatu je uvedeno toto znéni: ,,V piipadé vytazeni poradce
z Registru, pozbyva akredita¢ni certifikat platnost®. Certifikat se Spravci Registru nevraci.

Clanek 10
Zavéreéna ustanoveni

(1) Tato smérnice nahrazuje smérnici MZe CR &j. 30/2010-18000 ze dne
11. unora 2010.

(2) Poradci akreditovani podle smémice MZe CR ¢&j. 30/2010-18000 ze dne
11. tnora 2010 jsou povinni od nabyti Gc¢innosti dodrzovat ustanoveni této smérnice; platnost
certifikatu vydaného podle smérnice ¢.j. 30/2010-18000 zustava beze zmény.

(3) Na udélovani akreditace a vyfazeni poradce z Registru se nevztahuji podminky postupu pii
spravnim Fizeni. Redeni spornych otazek je v kompetenci ministerstva. Ministerstvo bude kazdoroéng
kontrolovat dodrzovani ustanoveni této smérnice. Pro zajisténi souinnosti s Programem rozvoje
venkova CR bude po dobu jeho platnosti vzdy do 31. ledna pedana zprava SZIF o dodrzovani téchto
ustanoveni.

(4) Uprava smluvnich vztahti mezi poradcem a klientem, vznikajicich pii provadéni poradenské
sluzby, neni soucasti této smérnice a je zakotvena v pfisluSnych pravnich ptedpisech.

Clanek 11
Uc¢innost

Tato smérnice nabyvd ucinnosti dnem zvefejnéni na webové strance MZe (www.mze.cz).
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