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1. Cil prubézného hodnoceni

- Prabézné hodnoceni PRV se vztahuje k implementaci PRV v obdobi
2007 — 2013 k posouzeni:

- efektivity dosazenych cilu,
e ucinnosti,
* a vhodnosti intervence.
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2. RealizaCni tym

- Prubézné hodnoceni PRYV je realizovano konsorciem DHV —
Tima, Liberec doplnénym o externi experty (napr. OSA Il -
Jan Ulrich atd.).

Gateway to solutions



</

3. Proces zajisténi prubézného hodnoceni

-V ramci prubézného hodnoceni jsou vZdy dvakrat roéné
zpracovavany tzv. priibézné zpravy.

- Prvni zprava je zpracovavana k 15. dubnu daného roku.

- Druha zprava je zpracovavana k 15. fijnu daného roku.

-V ramci pripravy prvni zpravy za rok 2012 byly hodnoceny vybrané
evaluacéni otazky a vybrana evaluac¢ni témata.
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4. Vysledky za rok 2012 — OSA |

» Opatreni 1.1.1, 1.1.2, 1.1.3.1a 1.3.2
U uvedenych opatreni bylo realizovano hodnoceni dopadu intervence
na konkurenceschopnost prostrednictvim méreni HPH dle nové
metodiky pro kalkulaci HPH

- Analyza potvrdila zavery MTE ohledné pozitivhi dynamiky
indikatoru HPH u podporenych podniku;

- Pokles HPH zaznamenan pouze u opatreni I.1.1, i zde byl ovSem
pokles mirngjsi nez dynamika sektoru zemédeélstvi jako celku

- Zdroj pozitivni dynamiky HPH se napri€ opatrenimi ovSem
vyznamne liSi — vhodné zamerit ex-post hodnoceni na interpretaci
téchto odlisnosti

- P¥i nasledujicich kalkulacich HPH (zejm. pro potreby ex-post
hodnoceni) vhodné zaznamenavat také vysi osobnich nakladu
(kalkulace normované HPH)

Gateway to solutions



</

4. Vysledky za rok 2012 — OSA |

» Opatreni |.1.4 — vysledky hodnoceni potvrzuji zavéry predchoziho
hodnoceni (nejvyssi prinos opatreni — vlastnici pozemku, velmi
pozitivni dopad na zvySeni kvality zZivota v obci). Bezprostredni dopad
na hospodarici zemedelskeé subjekty je spiSe zanedbatelny. Rovnez
zaznamenan silny odpor vuci opatreni ze strany uzivatell pozemku —
soukromych zemédélcu.

» Opatreni 1.3.1 — prizkum mezi U€astniky Skoleni z oboru potravinarstvi
a lesnictvi — kliCové dopady: zvyseni informovanosti o vyrobnich
postupech, zvysSeni efektivity prace; bezprostredni vliv opatfeni na
konkurenceschopnost ovsem spiSe u odborné zameérenych Skoleni nez
u téch zameérenych na legislativu a administrativu

» Ostatni opatreni — zpfesnéni kvantitativnich vystupt opatfeni po
realizaci dalSich kol
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4. VVysledky za rok 2012 — OSA |l

11.2.3 - ,Lesnicko-environmentalni opatreni® (k6d 225):

» Po dohodé s MZe byla provedena kvantifikovana analyza jdouci nad ramec
spoleCnych EU indikatorli, ktera se zaméfila na lokalizaci podporenych
ploch ve vazbé na nachylnost pud k tézebné-dopravni erozi.

> K této analyze bylo odborniky z UHUL zpracovano prostorové rozlozeni
erozni nachylnosti (5 stupri) a s timto podkladem pak srovnavany
geograficka data z IS SZIF

d. erozi, MZD diléim zpUsobem ovliviiuji faktory spojené s timto
fenoménem (vodni rezim pudy, ochrana pudy pred degradaci).

» Z analyzy vyplyva, ze ackoliv opatfeni neni primarné cileno do erozné
nachylnych lokalit, pres 85% podporené vymeéry je lokalizovano na
plochach se stredni az velmi silnou erozni nachylnosti a analogicky témeér
90% podil finanénich prostfedkl opatfeni byl sméfovan na vySe uvedené
plochy.
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4. VVysledky za rok 2012 — OSA |l

11.2.4.2 - ,Neproduktivni investice v lesich® (kod 227).

> Hodnotitel se zaméfil zejména na posouzeni zacileni podporenych projektu
do ,prioritnich oblasti“ v jednotlivych letech

> Po konzultacich s MZe a zastupci UHUL byly stanoveny kliGové kategorie
lesu, které vymezovaly ,prioritni oblasti“ pro zpracovani hodnoceni GIS
technologiemi

> Z provedenych prostorovych analyz vyplyva, ze 85,5% vSech podporenych
projektu bylo realizovano v nékteré z kategorii prioritnich oblasti. Témér
61% z celkového podctu projektu pak bylo lokalizovano v kategorii lesa
.rekreacni potencial“.

> Projekty, které byly lokalizovany mimo sledované kategorie (14,5%), pak
Casto propojovaly lokality s vysSi spoleCenskou funkci (turisticky atraktivni
lokality).

> Kromé lokalizace projektl byla rovnéz posuzovana vyvazenost ucasti
jednotlivych (jedine€nych) zadatelll v ramci tohoto opatreni
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4. Vysledky za rok 2012 — OSA I

- opatreni lll.1.1. a lll. 1.2. byl zkouman ekonomicky aspekt kvality zZivota
prostfednictvim srovnavacich skupin.

- Srovnani obdobi 2007-2011 neukazalo zadné odchylky, které by potvrzovaly
vySSi danoveé prijmy obci s podporou z PRV (vliv odpist v pfipadé investic-
mohou snizovat danovou vynosnost)

- 1l1.1.3. bylo hodnoceno z hlediska zlepSeni diverzifikace a hospodarstvi venkova
- hodnotitel se zaméril na 3 okresy s nadmérnou podporou z tohoto opatreni

- v téchto regionech dochazi k poklesu ubytovacich kapacit s proporénim
narustem podilu méstskych ubytovacich kapacit.

- Z hlediska celkového vyvoje CR mélo opatreni spis okrajovy dopad vzhledem
k probihajicimu poklesu tuzemského cestovniho ruchu, ktery se oproti roku 2007
propadl 0 6,3 %.
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4. VVysledky za rok 2012 — OSA Il

- skupina opatreni lll.2. - kontextualni hodnoceni vybranych indikatoru
ovlivnujici kvalitu zivota ve venkovskem prostoru a srovnavaci dotaznikove
Setreni na vzorku dotCenych a nedotCenych obcich.

-V dotéenych obcich dochazi k vétSimu tempu narustu obyvatel. Vliv
intervence je ovsem v tomto pripadé spise sekundarni.

- V. dotCenych a nedotCenych obcich je vnimani jednotlivych aspektu kvality
zivota bez vyraznych disproporci.

- Prispévek intervenci z hiediska rozsi
vhiman neuspokojive.

- Naopak podnikatelské podminky jsou vyrazne lepsi v obcich zasazenych
intervenci Programem rozvoje venkova.

- opatreni ll.3.1. bylo hodnoceno z hlediska poCtu a rozsahu odborne
pripravy, ktere byly zrealizovany v ramci dokoncovanych vzdeélavacich akci
a bylo provedeno dotaznikové Setfeni na vzorku prijemcu podpory.

rovani nabidky pracovnich prilezitosti je
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4. VVysledky za rok 2012 - OSA |V

a) analyza strednédobych hodnoceni SPL.:

-V urovni hodnoceni jsou veliké rozdily, ale celkove neni dobra
(spech pri zpracovani, povrchnost a predevsim podceneni
vyznamu a ucelu hodnoceni)

- Kuvalitni sebehodnoceni je velmi dllezité pro pripravu 2014-20
(pro tvorbu integrovane strategie rozvoje uzemi i pro
cilevedomy rozvoj vnitrnich kapacit MAS)

- Zvlast’ vyznamné, budou-li MAS vystaveny meziresortnimu
posuzovani v pripadeé ucasti v komunitou vedeném mistnim
rozvoji (v novém nastroji podpory rozvoje regionu
prostrednictvim vicefondoveho financovani rozvojovych
strategii MAS)
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4. Vysledky za rok 2012 - OSA IV

b) uplatnéni viceodvétvovych pristupt pfi realizaci SPL

- Pojem ,viceodvétvovy“ pristup je vSak pro MAS matouci, Narizeni 1698 ma na
mysli spolupraci mezi sektory; termin ,viceodvétvovy pristup® si MAS nahrazuji
srozumitelnéjSim ,partnerstvim®.

- Zhruba tretina MAS realizuje Ci zvyhodnuje projekty, jejichz partneri jsou
z riznych sektord.

- Témér polovina hodnocenych MAS projekty zalozené na partnerstvi nepodporuje
nebo tyto skutecnosti dostateCné neeviduje.

- Tam, kde je partnerstvi v SPL programové zvyhodnéno (napf. preferencnimi
body), vesmés se osvedcilo.

c) projekty spoluprace MAS:

- Potvrdilo se, ze projekty spoluprace pfispivaji k Sifeni osvédéenych postupu v
MAS.

Gateway to solutions



</

5. Klicova doporuceni — OSA |

- Zahrnout pozadavek na kontrafaktualni hodnoceni dopadu do
ex-post hodnoceni (vzhledem k vyvoji externich vlivli neni mozné
presné urcit skuteCny dopad programu na konkurenceschopnost
bez kontrafaktualni evaluace)

- Zaznamenavat pri kvantifikaci HPH vydaje na osobni naklady

- Zamérit nasledujici evaluace (tj. zejména ex-post evaluaci) na
interpretaci odliSnosti ve zdrojich pozitivni dynamiky vyvoje HPH
u podporenych subjektu
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5. Klicova doporuceni — OSA |l

Il.2.4.2

- Vzhledem k tomu, zZe finanCni prostredky v PRV jsou omezene,
davame ke zvazeni (pro pripravu PRV na nove programovaci
obdobi) rozsireni portfolia preferencnich kritérii, které by meélo
posilit cileni do prioritnich oblasti a tim lépe vyjadrovat |
opodstatnénost realizace projektu a efektivitu vynaloZzenych
prostredku.

- P¥ri cileni opatreni je treba zvazovat vice hledisek, nejen zda
lokality jiz disponuiji urCitou Urovni spolecenske funkce, kterou Ize
prostrednictvim opatfeni zvysSovat, ale rovnéz potencial jinych
lokalit pro zahajeni zvySovani jejich spoleGenské funkce.

- Porovnani ucasti zadatell v opatreni ukazalo, Ze éetnost zadosti
jedineénych zadatelu nevykazuje nevyvazenost a v zasadé

reflektuje podil vymér obhospodarovanych ploch lesnich porostu
v CR. Neni urgentni potreba zmény nastaveni.
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5. Klicova doporuceni — OSA Il

- 1l.1.1. alll.1.2. — Vhodné je zamérit se na podporu inovaci a
zvySovani konkurenceschopnosti prijemcu.

- 1l1.1.3.- Je vhodné zachovat podporu i v dusledku oziveni CR, které
je patrné ve sledovanych ukazatelich od roku 2011.

- Skupina opatreni lll.2. - Celkové se promita negativni hodnoceni
pracovnich prilezitosti na venkoveé, vysoka nezaméstnanost a nizké
prispévky na tvorbu pracovnich mist, v budoucnu je proto vhodné
zameérit se na typy intervenci, které jsou provazany s touto
problematikou venkova.

- 1lI1.3.1 . — Doporuceni - v budoucnu se zamérit na inovace a prenos
best practice ve vzdélavani, a vhodné nastaveni hodnoceni efektu
prijemci.
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5 Klicova doporuceni — OSA IV

RO ve spolupraci se SZIF, Narodni siti MAS a nezavislymi konzultanty
usporadat Skoleni MAS k novému obdobi s durazem na monitoring a
evaluaci (mj. uceleny vyklad problematiky a vystoupeni zastupcu MAS
s vybornymi zkusenostmi);

- RO pii kazdoroénim hodnoceni MAS zvysit diraz jak na otazky
monitoringu a evaluace, tak na zvlastni ¢i mimoradné aktivity MAS (at’
uz v ramci SPL, nebo mimo ngj), jimiz se odlisuji 1épe rozvinuté a vice
uspesné MAS od méne rozvinutych a méne uspesnych

- Upozornit MAS na vyznam mezisektoroveé spoluprace, ktera ma byt jiz
nyn|' zékladem metody Leader av budoucim obdobl' se stane jeste

VAR AN &4

- P¥i vybéru projektl spoluprace nadale vyzadovat doklad o hodnoté
pridané spolupraci (zavést vyhodnocujici pasaz v zavérec¢né zpravé o
projektu).
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6. DISKUSE

- DOTAZY?

- Dékujeme za pozornost!
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