SEA SP SZP: Prehled pfipominek obdrzenych k ndvrhu koncepce véetné vyhodnoceni vlivll na Zivotni prostredi

takovych oplocenek, které nejsou z hlediska danych
druh rizikové (dfevéné oplocenky, pripadné zvyraznéné
draténé oplocenky). Mortalita jedinc uvedenych druhl
na oplocenkach muaze mit, pfi uvdzeni kumulativnich
vlivli, vyznamny negativni dopad na populace danych
druht s ohledem na velikost téchto populaci ( v
»Hodnoceni vlivli koncepce na evropsky vyznamné
lokality a ptaci oblasti“, zpracovaném autorizovanou
osobou ve smyslu § 45i ZOPK, Mgr. Bc. Michalou
Marindkovou — dale jen ,,hodnoceni” je sice tato
problematika v souvislosti s hodnocenim kumulativnich
vlivll feSena na str. 41-42 fesena, nicméné pouze ve
vztahu k intervenci "Pfeména porostli ndhradnich
drevin” a ve vztahu k tetrivkovi obecnému). PoZzadavek
je v souladu s ustanovenim § 5 odst. 3 ZOPK, dle kterého
"fyzické a prdvnické osoby jsou povinny pfi provadéni
zemédélskych, lesnickych a stavebnich praci, pfi
vodohospodafskych upravach, v dopravé a energetice

Autor Pozadavek / pfipominka Vyporadani
pripominky [pfipomi

nky
MZP 1. Z predloZzeného navrhu koncepce vyplyva, Ze u opatreni, Akceptovano.
Odbor ktera vyzaduji pouZiti oplocenek pro optimalni vyvoj Souhlasné stanovisko MZP k projektu bude potvrzovat, 7e projekt bude realizovan
druhové porostu (zejm. ,Investice do obnovy kalamitnich ploch®, mimo plochy s vyskytem dot&enych druh(, konkrétné& mimo plochy podle lesnické
ochrany a »Investice do ochrany melioracnich a zpeviiujicich typologie 6R - SvéZi radelinna smréina, 7R - Kyseld radelinnd smréina, 8R -
implementac dfevin) nejsou dostatecné nastavena pravidla cerpani Vrchovidtni smréina a 9R - Vrchovistni kle¢ a bude u viech draténych oplocenek
e tak, aby byla v mistech vyskytu tetfevovitych (tetfivek, stanoviskem garantovano, pokud budou realizovany, Ze bude dodrZeno jejich
mezinarodnic tetfev, jeFébvek; mista vyskytu dotéenych druhd je mozno zvyraznéni. DFevéné oploceni bude zvyhodnéno bodové v rdmci Pravidel pro
h zavazki ze strany MZP poskytnout) umoZnéna podpora pouze yadatele.

Zaroven v ramci vysadby lesnich drevin bude u intervence vyZadovan doporuceny
podil meliora¢nich a zpeviujicich dfevin, ktery jde nad rdmec legislativy, ktera
vyZaduje pouze nizsi (tzv. minimalni) podily téchto drevin. Dale bude podminkou,
Ze velikost jednorazové smycené plochy u plvodniho porostu nesmi pfesahnout
0,5 ha. Nastavenim intervence tak bude dostatecné zajisténa ochrana pfirody a
krajiny pfi realizaci projekt( na zemi PO a EVL, a to v souvislosti s ochranou
tetfevovitych a cennych stanovist.

V ptiloze | na str. 825, ptip. dalSich byl text "ochrana tetfivka a tetfeva" nahrazen
textem "ochrana tetfevovitych", ktery zahrnuje vSechny tfi druhy, aby bylo vécné
spravné.

Byla upravena priloha 1 Hodnoceni vlivli na Naturu 2000 (kap. 5.2.3 str. 38 a 40,
kap. 5.2.4 str. 41 a 42, kap. 6.1 str. 46), navrh opatreni (kap. 10 str. 194 a 196),
ndvrh Stanoviska SEA (dle ustanoveni § 10g zakona) (str. 278 a 280) a pfiloha 2
Hodnotici tabulky (str. 94 a 96). Nebyl identifikovan vyznamny negativni vliv
zejména z dlvodll nemoznosti identifikace konkrétni dotcené ptaci oblasti (nelze
predjimat, zda budou intervence vyuZivany v ptacich oblastech s predméty




postupovat tak, aby nedochazelo k nadmérnému Ghynu
rostlin a zrariovani nebo Uhynu Zivocichll nebo niceni
jejich biotopl, kterému Ize zabranit technicky i
ekonomicky dostupnymi prostredky.")

ochrany tetrevovitymi ptaky, a pokud ano, zda a jaké zde budou pouzivany
oplocenky). Byl vSak doplnén navrh opatreni, které uvedené riziko eliminuje.

Dale konstatujeme, Ze v priloze | pfedlozeného
koncepcéniho materialu jsou ve vice pfipadech uvedeny
ve vyporadani pfipominek SEA nesprdvné informace,
které pozadujeme opravit. Viz napf. str. 822, kde je
uvedena ve vazbé na intervenci "Pfeména porostl
nahradnich dievin" potfeba poskytnout ze strany MZP
vymezeni lokalit vyskytu tetfeva a tetfivka v Krusnych
horach. Tento pozadavek je vSak ve vazbé na tuto
intervenci ve stavajicim znéni nerelevantni, tetfev hlusec
se navic v Krusnych horach nevyskytuje. Obdobné je
tento pozadavek uveden i na str. 832, kde je navic
upFesnén obsah stanoviska MZP taxativnim vyétem
aspektd, ke kterym bude stanovisko MZP sméfovat. Zde
je tfeba uvést tyto aspekty jen pfikladmo, protoze
kontrola OOP bude

zamérena i na jiné aspekty jako je nezalesnovani
"bezlesych" ploch v ramci tettivéich center, struktura
porostu aj. Co se ty¢e oplocenek, mohou byt vyuZity i
jiné metody jejich zviditelnéni v€etné vyuziti dievénych
oplocenek (ptikladné vizudini podoby oplocenek jsou
uvedeny v hodnoceni, které je mj. soucasti
predkladanych material(). Na str. 835 je nespravné
uvedeno, Ze jde pozadavek zvyraznovani oplocenek na

ramec zakona (viz vySe, poZzadavek ma vazbu na § 5 odst.

3 ZOPK).

Akceptovano.

V pfiloze | na str. 825, pfip. dalSich byl text "ochrana tetfivka a tetfeva" nahrazen
textem "ochrana tetfevovitych", ktery zahrnuje vSechny tfi druhy, aby bylo vécné
spravné.

Stanovisko MZP ke konkrétnim projektim véetné konkrétniho seznamu
posuzovanych podminek bylo poZadovano ze strany MZP a SEA hodnotitele tak,
aby bylo ziejmé, ¢eho se stanovisko tyka. S MZP doglo k dohodé, 7e ve stanovisku
budou tyto zasadni body.

Souhlasné stanovisko MZP k projektu bude potvrzovat, ze projekt bude realizovan
mimo plochy s vyskytem dotcenych druhd, konkrétné mimo plochy podle lesnické
typologie 6R - SvéZi raselinna smrcina, 7R - Kysela raselinna smrcina, 8R -
Vrchovistni smréina a 9R - Vrchovistni kle¢ a bude u viech draténych oplocenek
stanoviskem garantovano, pokud budou realizovany, Ze bude dodrzeno jejich
zvyraznéni.

Zaroven v ramci vysadby lesnich dfevin bude u intervence vyZzadovan doporuceny
podil melioracnich a zpevnujicich dfevin, ktery jde nad rdmec legislativy, ktera
vyzaduje pouze nizsi (tzv. minimalni) podily téchto drevin. Dale bude podminkou,
Ze velikost jednorazové smycené plochy u ptvodniho porostu nesmi pfesahnout
0,5 ha. Nastavenim intervence tak bude dostatecné zajisténa ochrana pfirody a
krajiny pfi realizaci projekt( na zemi PO a EVL, a to v souvislosti s ochranou
tetfevovitych a cennych stanovist.

Co se tyCe intervence Pfeména porostl nahradnich drevin, je nutné za Uzemi, ve
kterém je tieba ziskat stanovisko MZP k projektu, povaZovat celé Kru$né hory.
Nicméné ve vztahu ke vSem pfedmétnym intervencim (Investice do obnovy
kalamitnich ploch, Investice do ochrany melioracnich a zpevnujicich drevin,
Pfeména porostl nahradnich drevin) bude nutné mit jako podklad vrstvu Gzemi
vyznamnych pro tetfevovité pro celou CR.




S ohledem na legislativni poZadavky a strategické
zavazky v oblasti ochrany pfirody je tfeba zajistit soulad
postupll pfi uplatiiovani intervenci s planovacimi
dokumentacemi chranénych Gzemi (plany péce o ZCHU a
souhrny doporuéenych opatfeni pro lokality soustavy
Natura 2000), pfipadné se zachrannymi programy/plany
péce ¢i regiondlnimi akénimi plany pro ohrozené druhy
(dany poZadavek zajisti napf. vhodné druhové slozeni
obnovovanych porostl na kalamitnich plochach).

V ptredloZzeném hodnoceni jsou uvedena zmirfujici
opatteni na str. 45 — 48, ktera poZadujeme zapracovat
do predkladaného navrhu koncepce (tato opatreni
zahrnuji i poZzadavek na pouziti ,,bezpecnych oplocenek”
nicméné pouze ve vztahu k intervenci ,Investice do
ochrany melioracnich a zpevnujicich drevin®).

Akceptovano

Narodni legislativa musi byt dodrzovdna ve vSech pfipadech pfi obnové lesa, nikoli
cilené u opatreni spoleéné zemédélské politiky, at se jedna o neposkozeni pfedmétu
ochrany EVL, aplikaci chemickych latek nebo predepsanou drevinnou skladbu.
PInéni prislusnych narodnich pfedpisti mize ve vsech ptipadech kontrolovat OOP
nebo SSL.

Opatreni ,bezpecné oplocenky” bylo ve smyslu pfipominky rozsifeno i na intervence
Investice do obnovy kalamitnich ploch, a Pfeména porostl nahradnich drevin
(Hodnoceni vliv na Naturu 2000 kap. 6.1 str. 46, navrh opatieni kap. 10 str. 194 a
196, navrh Stanoviska SEA (dle ustanoveni § 10g zakona) str. 278 a 280.)

Zavérem konstatujeme, Ze predlozena koncepce ve
stavajici podobé (ac ,|épe” nastavena z hlediska zajma
ochrany pfirody oproti dosavadnimu strategickému
planu) dostatecné nepfispiva k plnéni Specifického cile 6
,Prispét k zastaveni a obratit trend Ubytku biologické
rozmanitosti, zlepsit ekosystémové sluzby a zachovat
pfirodni stanovisté a krajinu“ (ve vyhodnoceni koncepce
je uvedeno, Ze ,nelze ocekdvat obraceni trendu Gbytku
biodiverzity na zemédélské pidé, poklesu stavu
opylovacl, degradace a Ubytku ptirodnich biotopl na
zemédélské pldé, ohrozeni vodnich ekosystém
Zivinami a chemickymi latkami splavovanymi ze
zemédélské pldy ani vyznamnéjsi zvyseni ekologické
stability krajiny“). Strategicky plan Spolecné zemédélské
politiky, ac¢ se jedna o klicovy nastroj k prosazovani

Vysvétleno

Na zakladé provedeného vyhodnoceni vlivli na Zivotni prostredi je navrhovano
souhlasné stanovisko SEA (dle ustanoveni § 10g zakona) s podminkami. Neschvaleni
navrhu SP SZP, respektive zachovani stavajicich podminek nastaveni SZP
predstavuje v porovnani s predkladanym ndvrhem horsi alternativu z hlediska
Zivotniho prostiedi.




plosnych zmén ve vyuzivani krajiny, tedy ziejmé
nepovede k dostatecnému zlepSeni stavu zemédélsky
vyuZivané krajiny, které je mj. predpokladem pInéni
zavazkd na narodni i evropské Grovni (zejm. zavazki ve
vazbé na Strategii EU v oblasti biologické rozmanitosti) a
jeho schvaleni ve stavajici podobé je tedy znacné
diskutabilni.

MZP
Odbor
ochrany vod

K navrZzenému ,,navrhu koncepce” véetné vyhodnoceni
koncepce o posuzovani vlivll na Zivotni prostfedi nemam
zdvaznéjsich vyhrad s vyjimkou nize uvedenych bod,
které se tykaji vlastni posuzované koncepce.

Doporucuji, aby v Pfiloze ¢. 2 hodnotici tabulky k Planu v
kapitole Voda — Standardy DZES v fadku tabulky ,DZES 4:
Zfizovani ochrannych pasd kolem vodnich tokG” byl
nazev predefinovan na , DZES 4: Zfizovani ochrannych
past kolem vodnich tok( a dalSich povrchovych vod
véetné rybnik(“. Rovnéz doporucuji, aby text ve sloupci
»Slovniho hodnoceni (popisu vlivu)“ vztazeny k tomuto
fadku upraven z pGvodniho znéni ,,mirny pozitivni vliv“
na ,vyrazny pozitivni vliv“.

Neakceptovano, vysvétleno

V hodnotici tabulce je nazev DZES prevzaty ze SP SZP, tedy musel by byt primarné
upraven v hodnocené koncepci.

Narodni definice vodnich tokd byla pfipravena v néavaznosti na terminologii
pouzivanou v nafizeni vlady 262/2012 Sb. o stanoveni zranitelnych oblasti a
narodnimu akénimu programu. Tato definice zahrnuje veskeré povrchové vody
véetné rybnik(, a neni tak tfeba poZzadovaného doplnéni.

Utvar povrchové vody je vymezené soustfedéni povrchové vody v uréitém prostredi,
napriklad v jezeru, ve vodni nadrzi nebo v koryté vodniho toku.

Na uUrovni DZES zlstava vymezeni ochrannych pdast stejné jako v predchozim
programovém obdobi, tedy nedostatecné (rozsifeni pasli je navrieno aZ jako
podminka ekoplatby). Trvdme na hodnoceni +1/0, tj. mirny pozitivni vliv/bez vlivu ve
srovnani se stavajicimi pozadavky.

Z4adam, aby ve vlastni zpravé k Planu v kapitole 3.10.2.1.
DZES 4 byl text tykajici se zfizeni ochrannych pasem
kolem vodnich tokd v pismenu a) definujicim Sirku
ochranného pasu nehnojené pldy bez poufZiti pesticidl a
jinych pripravkd na ochranu rostlin (dale jen POR) od
bfehové ¢ary pozménén a rozsifen o nize uvedené
skutecnosti:

Rozsiteni ochranného pésu z navrhovanych 3 na 10
metrd.

Akceptovano ¢astecné (prostrednictvim jinych nastrojd SZP)

Ochranné pasy jsou vztazeny na veskeré povrchové vody vcetné jezer, vodnich
nadrzi a rybnika.

Ochrana vody ve vztahu k zemédélské pldé ve vzdalenosti do 10 m od bfehové cary
bude zajisténa ochrannymi pdsy podél vody vramci intervence — Celofaremni
ekoplatba — zakladni a prémiova uroven, jejiz Cerpani je podminéno jak zdkazem
aplikace hnojiv a POR, tak zaloZzenim ochranného vegetacniho pasu tvoreného smési




Ochranné pasy jsou vztazeny nejen na vodni toky, ale i
na dalsi povrchové vody véetné rybnikd.

Dale pak v pismenu b) vyse uvedené kapitoly prosim o
doplnéni stavajici véty o omezeni:

Je zakazdno pouzivat hnojiva organického nebo
anorganického puvodu, pfipadné pesticid nebo jinych
POR v ramci povrchovych vodnich Gtvard povrchovych
vod, a to véetné rybnika.

Pouzivanim je mysleno aplikace, ukladani,
meziskladovani a skladovani vySe uvedenych latek.
Dale doporucuji zfizeni ochrannych pasem nehnojené
pudy bez pouZiti pesticidli kolem vodnich zdroja
podzemnich vod o Sifce min. 50 m.

trav Celedi lipnicovitych s vyjimkou obilovin s pfimési nizkovzristnych dusik vazajicich
plodin do 10 %.

Zajisténi ochrany vramci této navrzené intervence umozni, na rozdil od DZES,
zaloZeni pasu finan¢né ohodnotit (Zadatel ziska celofaremni ekoplatbu).

Podminka rozsifeni ochrannych pas je soucasti modelu prémiové ekoplatby a také
podminek pro standardni ornou pudu (R). Neni vSak adresovéana pripominka tykajici
se vztahu Sitky pasma v souvislosti se svazitosti.

MZP
Odbor
zvlastni
uzemni
ochrany
pfirody a
krajiny

Ve vyhodnoceni vlivli koncepce na Zivotni prostredi je
pro intervenci , Investice do obnovy kalamitnich ploch”,
na str. 194 v kap. 10 uvedeno nasledujici opatieni pro
predchazeni, vylouceni, snizeni a kompenzaci
vyznamnych negativnich vliva:

,Prednostné by mély byt podporeny projekty smérujici k
pfirozené prostorové a vékové strukture, napfr.
vyuZzivajici ve vétsi mife pfipravné dfeviny. Vylouceni
aplikace chemickych latek s negativnim dopadem na
biodiverzitu. (Zapracovat do narodnich provadécich
ptredpisU-Pravidel pro Zadatele)”.

Uvedené opatfeni poZzadujeme rozsifit a doplnit také ve
vztahu k ZCHU, a to nasledovné: ,V ZCHU by piednostné
mély byt podporeny projekty sméfujici k pfirozené
prostorové, vékové a druhové strukture, napf. vyuzivajici
ve vétsi mife pripravné dreviny. Méla by byt vyloucena
aplikace chemickych latek s negativnim dopadem na
biodiverzitu. V mistech, kde je to mozné, by méla byt
vyuZita (alespon ¢astec¢nad) pfirozena obnova“.

Akceptovdno.

Do SWOT analyzy (SC 6 — ¢ast lesnictvi) byl doplnén novy bod do prileZitosti, a to
“zména druhové skladby v lesich poSkozenych kalamitami”.

Na tuto problematiku reaguje intervence 38.73 Investice do obnovy kalamitnich
ploch a intervence 44.73 Pfeména porostl nahradnich drevin, ktera cili do oblasti s
imisnim zatizenim.

Podle vyhlasky ¢. 298/2018 Sh. je bézné pouzivan pouze minimalni podil
melioracnich a zpevnujicich dfevin. U obou intervenci 38.73, 44.73 bude pfi
realizaci projektu podminkou vysazeni navyseného podilu melioracnich a
zpevnujicich drevin (z toho plyne nizsi procento smrku). V zavislosti na lesnim
stanovisti se navysené podily melioracnich a zpevnujicich drevin pohybuiji

v prameéru 20 — 30 % napf. u dubu letniho, buku lesniho, topolu osiky, habru
obecného, lipy malolisté aj. V nékterych pfipadech, napf. na mimoradné
nepfiznivych stanovistich, navySeny podil melioracnich a zpevrujicich dfevin
dosahuje az 40 %. Zaroven je u smrku ztepilého jeho obnova pfipustnd pouze na
stanovistich odpovidajicich jeho ekologickym narokiim, coz je také stanoveno

v této vyhlasce. Pro upresnéni doplriujeme, Ze vyhlaska (nové platna od roku
2019) reaguje na aktualni potfeb u obnovy vhodnou druhovou skladbou s ohledem




na ménici se pfirodni podminky v dlsledku klimatické zmény a potfebou
implementace adaptacénich opatfeni. Obé intervence pfispéji ke zmirnéni
klimatickych zmén v souvislosti s vysadbou stanovistné vhodnych drevin na
zminénych plochach.

Obnova po klrovcové kalamité je fesena a financovéna ve velkém rozsahu
predevsim z narodnich zdrojd a z Narodniho planu obnovy, které jsou na zmirnéni
dopadt kirovcové kalamity urceny. Zajisténi vhodné druhové skladby
obnovovanych porostl garantuji stanovené podily melioracnich a zpeviiujicich
drevin uvedené ve zminéné vyhlasce ¢. 298/2018 Sh., ktera vznikla na zékladé
konsenzudlni odborné diskuze a kterd tuto variabilitu z hlediska stanovistné
vhodnych dfevin a klimatickych zmén zahrnuje.

Text ohledné vhodnosti dfevin doplnén do casti 5 intervence 38.73, 41.73 a také
44.73.

Aplikace chemickych latek s negativnim dopadem na biodiverzitu je vylou¢ena
dodrZzovanim platné narodni legislativy ve vSech ptipadech, nikoli pouze u téchto
opatreni SZP. Vylouceni negativniho dopadu chem. latek na slozky Zivotniho
prostredi je zajisténo prostrednictvim registrace pripravkd, v rdmci které jsou
posuzovany vSechny negativni vlivy. PouZzitim prostiedku v souladu s registraci jsou
eliminovany negativni vlivy na Zivotni prostredi.

Formulace upravena na: ,,Zejména v ZCHU, ale i ve volné krajing, by pfednostné
mély byt podporeny projekty smérujici k prirozené prostorové a vékové strukture,
napf. vyuzivajici ve vétsi mire pfipravné dreviny. Bez souhlasu 00P by méla byt
vylouéena aplikace chemickych latek s negativnim dopadem na biodiverzitu. V
mistech, kde je to mozné, by méla byt vyuZita (alespon ¢astecna) prirozena
obnova“. (kap. 10 str. 194 a navrh stanoviska SEA (dle ustanoveni § 10g zdkona),
kap. 15 str. 278).“

MZP
Odbor
odpadi

PoZadujeme v ramci SWOT analyzy zafadit také jako
prilezitost efektivnéji vyuzivat dostupné zdroje BRO
nebo Cistirenskych kall ke zkvalitnéni pady (Ziviny —
predevsim pak fosfor) a jako jeden z prostfedk( boje
proti degradaci a desertifikaci zemédélské pady.

Akceptovano, SWOT byla doplnéna v casti SC €. 5, PrileZitosti nasledovné

Bez ohledu na vstupni surovinu, vhodnym zptsobem motivovat zemédélce k vyuziti
kompostl (hlavni voditko je pomér C:N).




Vhodnym zplsobem zohlednit moznost aplikace kald.

9. Vzhledem k definované zkratce ,POH CR“ 24dédme o Akceptovano.
kontrolu pouZiti zkratky v textu nebo rozsifeni seznamu | Text dokumentace SEA upraven ve smyslu pfipominky véetn& doplnéni seznamu
zkratek. V textu koncepce je na nékolika mistech Plan zkratek.
odpadového hospodarstvi uveden pouze jako ,POH”

10. | Str. 236 Eco-scheme (31) - Schémata pro klima, Zivotni Akceptovano - vysvétleno (a), vysvétleno (b)

prostiedi a dobré Zivotni podminky zvitat 05.31 - Rezimy
pro klima a Zivotni prostiedi — celofaremni ekoplatba

Intervence 2. Kultura standardni ornd plida, Model OH
Text str. 244:

»UdrZitelné hospodafi s organickou hmotou v orné pdé
—na plose odpovidajici alesporn vymére 35 % orné
pady1), v kalendainim roce, prostfednictvim —,, MODEL
OH“:

e aplikace2) hnoje nebo separatu kejdy v davce
25 t/ha (vahovy koeficient3) 0,85),

e aplikace2) separatu digestatu nebo tuhého
digestatu v davce 25 t/ha (vahovy koeficient3)
0,75),

e aplikace2) kompostu v davce 15 t/ha (vahovy
koeficient3) 1,00), s vyjimkou kompost(

z biologicky rozloZitelnych odpadt (BRO)
a/nebo kompost s pomérem uhliku k dusiku
nizsim nez 10 (vahovy koeficient3) 0,65),

e aplikace2) upravenych kalG4) v ddvce 5 t/ha

(vahovy koeficient3) 0,40),“

K vyse uvedenému uvadime:

a) Aplikace kompostu — akceptovdno / vysvétleno

Komposty jsou v zavislosti na poméru uhliku k dusiku déleny na dvé kategorie, a
to bez ohledu na vstupni surovinu, tzn. s BRO se v nastaveni podminek pocita.

Prislusna moznost aplikace v ramci modelu OH této intervence byla upravena
nasledovné:

. aplikace kompostu v davce 15 t/ha (vahovy koeficient® 1,00), s vyjimkou
kompost(i s pomérem uhliku k dusiku niz&im nez 10 (vahovy koeficient® 0,65),

3) ¥ pouZivdni odlisnych ddvek se véhovy koeficient pomérné upravi nebo se pfi
stanoveni prepoctené plochy vychadzi primo z celkové spotreby hnaojiv, pripadné
upravenych kalti v hospoddrském roce (priklad pro hnaj: 10 000 t : 25 t/ha x 0,85 =
340 ha). Pri jiném obsahu susiny ve hnojivu, neZ uvedeném v priloze ¢. 3 k vyhldsce
¢. 377/2013 Sb., o skladovdni a zplsobu pouZivéni hnojiv se vdahovy koeficient
pomérné upravi podle skutec¢ného obsahu susiny (pfiklad: pfi aplikaci 20 t/ha
kejdy skotu o obsahu susiny 10 % je vahovy koeficient 0,25). Koeficient pro kejdu
odpovidd obsahu susiny ve smési kejdy od vice kategorii skotu (7,3 %) nebo smési
kejdy od vice kategorii prasat (5,3 %).

b) Aplikace upravenych kall — vysvétleno

Davka 5 t/ha uvedena v Modelu OH (ve SP ZSP) je "smérna", tedy obvykla nebo
spiSe doporucena z hlediska dodani dusiku. Tak je tomu i u uvedenych davek




b)

Aplikace kompostu (treti odrazka) — jsou zde
vyjmuty z pouZiti komposty z biologicky
rozloZitelnych odpadu. Aplikace kompostU
vyrobenych z biologicky rozloZitelnych odpadu
je podporovana v ramci dlouhodobé strategie
MZP a MZE, s tim, Ze timto dochazi k vy7iti
organické hmoty a Zivin, které jsou v biologicky
rozloZitelnych odpadech obsazeny. Tento
pristup je také soucéasti POH CR. Aplikace
kompostl vyrobenych z biologicky
rozloZitelnych odpadd je zasadni pro fungovani
systéml tridéni bioodpad(i v obcich a jejich
nasledné zpracovani v kompostarnach, protoze
je timto zajisténa poptavka po vyrobenych
kompostech, které mohou jako kvalitni
organické hnojivo byt jednim ze zdrojui doplnéni
organické hmoty na zemédélskou padu.

V Ceské republice je vybudovano cca 530
kompostaren, které zpracovavaji biologicky
rozloZitelné odpady, a pravé odbyt kompostu
na zemédélskou pldu je problematickou
oblasti, ktera je dlouhodobé resena. Proto
Zzadame o Upravu textu — vypusténi formulace
»S vyjimkou komposta z biologicky
rozlozitelnych odpadd (BRO). Jedna se o zasadni
pfipominku.

Aplikace upravenych kall — je zde uvedena
davka 5 t/ha, k tomuto uvadime, Ze dle platné
legislativy (vyhlaska ¢. 273/2021 Sb., o
podrobnostech nakladani s odpady, § 59, odst.
1, pism. f) je mozno aplikovat na 1 ha 5 t, (pfi
spInéni podminek a? 10 t) susiny kalt z COV, co?
odpovida pfi obvyklé vihkosti cca 20 % 25 t az
50 t upravenych kall na hektar. Domnivame se,

statkovych a organickych hnojiv. Upraveny kal totiz obsahuje 35-40 kg N /t
susiny, takze pfi davce 10 t suSiny / ha by se dodalo az 400 kg N/ha. Davka
upraveného kalu se vyjadfuje ve 100% susing, jak je to poZzadovano z hlediska
evidence hnojeni, dle vyhlasky ¢. 377/2013 Sb. Je to uvedeno i v pozndmce €. 4):

4 § 67-69 zdkona ¢ 541/2020 Sh., o odpadech; pfiloha & 2 k vyhldice & 377/2013
Sb., o skladovdni a zplsobu pouZivani hnojiv (davky upraveného kalu se uvddi ve
100% susiné).

Pouzivani upraveného kalu nebo hnojiv v jinych davkach je ale z hlediska navrhu
ekoschémat mozné, samozfejmé pokud to umoznuji jiné pfedpisy ¢i mistni
podminky, nebot poznamka €. ¥ uvadi (poznamka byla aktualizovano na zakladé
této pfipominky, viz nize):




Ze by bylo vhodné toto rozmezi zachovat i
vV navrzeném opatreni.

11. | Str. 109, bod 2.1.S09 ZlepSovat reakci zemédélstvi Unie Vysvétleno
na spolecenskou poptavku tykajici se potravin a zdravi, Je doplnéno v aktualizované verzi SP SZP na zakladé pfipominek EK. Problematika
veetné vysoce kvalitnich, bezpecnych a vyzivnych plytvani potravinami byla do textu pfidana do SWOT analyzy, byla pfiddna nova
potravin vyprodukovanych udrzitelnym zpisobem, potieba: P9.04 Pfedchazeni vzniku potravinového odpadu a byl dopInén popis
omezovat plytvani potravinami, zlepsovat dobré Zivotni fedeni tak, aby bylo patrné, e je potfeba Fedena narodnimi dota&nimi nastroji a z
podminky zvifat a bojovat proti antimikrobidlni OP 7P.
rezistenci
V této Casti textu neni feSena problematika plytvani
potravinami, byt je v textu nadpisu uvedena. Jednd se o
oblast, kterd je sledovana v rdmci strategii EU a méla by
byt feSena.
12. | Ve vyhodnoceni SEA — na str. 18 by bylo vhodné doplnit Akceptovano
strategii , Cirkularni Cesko” Doplné&no do SEA vyhodnoceni na str. 18, kapitola 1.4
13. | Ve vyhodnoceni SEA — na str. 39 doplnit vétu pred Akceptovano
posledni vétu na strané 39. ,Dal$im zdrojem, kterym je DoplInéno do SEA vyhodnoceni na str. 39.
mozno nahradit anorganicka hnojiva jsou také komposty
vyrobené z bioodpadd”
14. | Ve vyhodnoceni SEA — na str. 73 je tvrzeno ,,AC je z BPS Vzato na védomi.

téz vystupem hnojivo, na rozdil od kompostaren se
vyuziti v BPS povaZuje za energetické vyuziti, a ne za
materialové, popft. alespon Castecné materialové.”

Zde upozoriujeme na zavadéjici formulaci. Zafizeni na
zpracovani odpadu véetné BPS je povaZzovano za zafizeni
na zakladé konecného zplsobu zpracovani. Pokud tedy
vystupem BPS je hnojivo a zaroven bioplyn, ktery je
vyuzivan v kogeneracni jednotce, nemuze byt takové

Zpracovatel SEA vyhodnoceni souhlasi s uvedenym tvrzenim, které je v souladu
s textem uvedenym v SEA vyhodnoceni na str. 73.




zafizeni povaZzovano Cisté za materialové, jelikoz ¢ast
vystupu je energeticky vyuzita.

15. | Ve vyhodnoceni SEA — na str. 74 doplnit nasledujici text Akceptovano
za posledni vétu: , Toto je nutno vyhodnotit také z 5 Véta byla doplnéna v SEA vyhodnoceni v podkapitole 2.2.6 v ¢asti Produkce a
pohledu Urovné znecisténi kald, kdy kaly z malych COV nakladani s kaly z COV nahofe ve znéni: ,Vzhledem k tomu, Ze vét3inou kaly z
obsahuji méné rezidui a je tedy moZno je aplikovat na malych COV obsahuji méné rezidui, je mozno tyto kaly aplikovat na zemédélskou
zemédé&lskou pldu. padu.”
16. | Ve vyhodnoceni SEA — na str. 75 vypustit posledni Akceptovano
odstavec textu z dlivodu projednavané zmény legislativy Odstavec byl ze SEA vyhodnoceni vypuétén.
-, V soucasné dobé si provozovatelé COV jsou védomi
zmény ve zpUsobech nakladani s kaly vzhledem ke konci
prechodného obdobi z Vyhlasky ¢. 437/2016 Sh., o
podminkach poufziti upravenych kalll na zemédélské
pldeé a pripravuji a provéruji zplsoby Upravy kall pro
energetické vyuziti a technologie a logistiku tohoto
zplsobu nakladani s kaly z COV.
17. | Ve vyhodnoceni SEA — na str. 104 ¢ast Odpady doplnit na Akceptovano
konec odstavce nasledujici vétu. Jednou z dileZitych Véta byla doplnéna v SEA vyhodnoceni v kapitole 3, ¢ast Odpady.
oblasti je podpora aplikace kompostl vyrobenych z
biologicky rozlozitelnych odpadd. Timto je podporena
funkce kompostéren vybudovanych na zakladé tituld z
OPZP. Komposty jsou zdrojem organické hmoty a Zivin,
které mohou nahradit anorganicka hnojiva.
18. | Ve vyhodnoceni SEA — nesouhlasime s formulaci na str. Akceptovano Castecné, vysvétleno

107, Ze SZP ma jen nevyznamny potencial k ovlivnéni
problematiky odpad(l. Zemédélské odvétvi je
vyznamnym producentem odpadU — zde se nabizi
napfiklad vetSi podpora bezodpadovych technologii a
postupd.

Formulace byla upravena — viz kapitola 4.1 Problémy Zivotniho prostredi, které
jsou vyznamné pro koncepci SEA vyhodnoceni (¢ast Odpady), a to nasledovné: ,SP
SZP ma potencial ovlivnit predevsim problém tykajici se nedostatecného vyuziti
kompostu zemédélci, a to podporou zapravovani tuhych statkovych hnojiv a
kompostu do pldy. Problém tykajici se nedostatecného pokroku v zavadéni
principl obéhového hospodarstvi je obecné vyznamnym problémem v oblasti
odpadd. SP SZP jakoZto koncepce ma okrajovy vztah k problematice nakladani' s
odpady, ma vsak ¢astecny potencial k ovlivnéni tohoto problému. Moznosti
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ovlivnéni (zlepseni) tohoto problému se SP SZP je ve srovndani s ostatnimi
operacnimi programy a dalSimi koncepcemi, které se odpadovému hospodafstvi
cilené vénuji, méné vyznamné.

19. | Dale jako odvétvi ma zemédélstvi znacny prostor pro Vzato na védomi.
vyuZziti materidld z recyklovaného materialu a také Zpracovatel SEA s uvedenym tvrzenim souhlasi.
zmlncv>v.any vliv zemedelske.ho fektoru na vyuziti BRO Tento aspekt byl pFi formulovani zavér( vzat v dvahu
povazujeme za zcela esencidlni.
20. | Ve vyhodnoceni SEA — na str. 135 ve vyhodnoceni spec. Akceptovano
cile 5 - Podporovat udrzitelny rozvoj a icinné Text vyhodnoceni upraven ve smyslu pfipominky (s. 136 SEA dokumentace)
hospodareni s pfirodnimi zdroji, jako je voda, ptda a
ovzdusi, v€etné snizeni chemické zavislosti — zadame
zohlednit dopad specifického cile na odpady. A to
predevsim v kontextu vyuZiti komposti a Cistirenskych
kalG na zemédélské padé.
21. | Ve vyhodnoceni SEA — na str. 112 za text ,Program Akceptovano
predchazeni vzniku odpadd CR (2014)" doplnit formulaci Text byl doplnén do SEA vyhodnoceni (kapitola 5) na str. 112.
,soucast POH”
22. | Ve vyhodnoceni SEA — na str. 161, bod 6.2.6 Odpady, Vysvétleno
intervence EZZF- K tomuto uvadime, Ze neni mozno Z hlediska hodnotitele SEA je podstatné vyuZiti kompostu bez ohledu na jeho
souhlasit s vyjmutim aplikace kompostd, které jsou plvod, tak aby bylo maximalizovdno materidlové vyuZiti organického odpadu
vyrobeny z BRO. Timto by nebylo podpofeno pInéni cili prostfednictvim jeho zpracovéni na kompost.
uvedenych v predchozich kapitolach, které jsou
navazany na POH. Jednad se o zasadni pfipominku.
MZP, Odbor 23. | 1. Na vhodném misté v souvislosti s definovanim a Akceptovano
ochrany popisem potieby ,P4.02 SniZit emise GHG a amoniaku ze Vazba potfeby na strategicky dokument byla doplnéna jak v kapitole 4, tak u
ovzdusi zemédélstvi“ pozadujeme doplnéni jednoznacné vazby

potreby snizeni emisi amoniaku na strategicky dokument
,Nérodni program snizovani emisi Ceské republiky” v
platném znéni (dale jen ,,NPSE”) a vyslovné uvedeni
narodnich zdvazkU ke sniZeni emisi amoniaku pro rok
2025 a 2030. Podobné poZadujeme zdlraznéni této

popisu intervence v kapitole 5.
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vazby i u intervence ,,37.73 - Technologie snizujici emise
GHG a NH3“

Odtvodnéni: Ceska republika je povinna na zakladé
smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU)
2016/2284 o snizeni narodnich emisi nékterych latek
znedistujicich ovzdusi (dale jen ,smérnice 2016/2284
(EU)“) snizit do roku 2025 mnozZstvi emisi amoniaku o 14
% vUci objemu emisi této latky v referenénim roce 2005
a do roku 2030 o 22 % vici referenénimu roku 2005.
Vzhledem k tomu, Ze sektor zemédélstvi je majoritnim
producentem této znedistujici latky, musi byt snizujici
strategie a opatieni planovany a realizovany zde. Ze
sledovanych latek znecistujicich ovzdusi, které smérnice
2016/2284 (EU) postihuje, je dle Evropské komise
amoniak pro CR jednou z nejvice problematickych, (viz
https://environment.ec.europa.eu/topics/air/clean-air-
outlook_en). | z tohoto ddvodu povaZzujeme za nezbytné
Strategicky plan Spole¢né zemédélské politiky a zavazek
ke snizeni emisi amoniaku jasné propojit a s vyuzitim
tohoto strategického dokumentu uvedené riziko
eliminovat.

Tato pfipominka je zasadni.

24.

2. Kapitola ,,3.1.4 Vysvétleni, jakym zplsobem pfrispiva
struktura strategického planu SZP z hlediska
environmentdlni a klimatické tématiky k plnéni jiz
zavedenych dlouhodobych vnitrostatnich cilli
stanovenych v legislativnich nastrojich uvedenych v
pfiloze XI nebo z nich vychazejicich” uvadi na strané 150
doslova:

»...Problematika kvality ovzdusi je reflektovdana v ramci
Statni politiky Zivotniho prostredi 2030 s vyhledem do
2050, konkrétné strategickém cili 1.2 ,,Kvalita ovzdusi se
zlepsuje”. ZlepSovdni kvality ovzdusi a sniZovani emisi ze

Akceptovano

Kapitola 3.1.4 byla doplnéna dle poZadavku.
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zdrojt znecistovdni ovzdusi je reseno v ramci Ndrodniho
programu ke sniZovdni emisi Ceské republiky (NPSE),
ktery byl aktualizovdn v roce 2019. Jednim z hlavnich
specifickych cili bylo je ,Neprekracovdni od roku 2020
hodnoty ndrodnich emisi stanovenych na zdkladé
scéndre NPSE-WaM (2015)”“. Maximdlni emisni hodnoty
jsou: pro SO2 92 kt/rok, pro NOX 143 kt/rok, VOC 129
kt/rok, NH3 64 kt/rok, PM2.5 19 kt/rok.“

Pozadujeme opravit text vztahujici se k NPSE, nahradit
pfiloZzenou tabulkou a odkazem, na kterém jsou
dostupné narodni emisni inventury, tedy informace o
hodnotach emisi latek znecistujicich ovzdusi pro
jednotlivé roky (véetné referencniho roku 2005).
(https://cdr.eionet.europa.eu/cz/eu/nec_revised/invent
ories/envyjecbwy/)

Tabulka: Hodnoty narodnich zavazk(l ke snizeni emisi pro
rok 2025 a 2030 (kt)

NOx VOoC SO,
snizeniomeir | e | | e
scenieniomelr | | | s
gk snzeniometr | o | s | e

Zdroj: CHMU, MZP

Odtvodnéni:
Uvedend citace se vztahuje k textu Ndrodniho programu
snizovani emisi CR z roku 2015. Tento strategicky
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dokument, mimo jiné, definoval i tzv. Neprekrocitelné
hodnoty ndrodnich emisi k roku 2020 dle scénare WaM
(2015). Jednalo se o narodni cile, ambiciéznéjsi nez
zévazky ke snizeni emisi stanovené smérnici 2016/2284
(EU). Tyto cile byly vyjadfeny absolutné jako mnozstvi
emisi jednotlivych vybranych latek znecistujicich ovzdusi
(v kt), které nesmi byt po roce 2020 prekroceno.
Hodnoty byly uréeny na zakladé kvantifikace prinosu
opatreni ke snizovani emisi stanovenych strategickym
dokumentem N&rodni program snizovani emisi CR 2015.
Nicméné od tohoto konceptu Ministerstvo Zivotniho
prostredi nasledné ustoupilo (viz Clanek 9 dokumentu
NPSE), nebot vzhledem k ménicim se a zpfesfiovanym
(na zakladé doporucenych metodickych postup)
narodnim inventuram emisi znecistujicich latek, které
jsou rekalkulovany vzdy zpétné v celé ¢asové radé,
nebylo mozZné provést jejich jednoznacné vyhodnoceni.
Od roku 2019 jsou narodni cile a zavazky ke snizeni emisi
stanoveny jiz pouze relativné k referencnimu roku 2005.
V koncepci uvedend informace tedy neni jiz pravdiva.

Tato pripominka je zasadni.

25.

3.V koncepci jsou na str. 823 resp. 824 pro Ovzdusi a
Klima popsany indikatory 11 a I2.

Z popisu ,,Cilova hodnota indikatoru: Snizeni oproti
predchozimu obdobi 0 5,7 % (vychazi z cill Narodniho
programu snizovani emisi, ve kterém je stanoveno je
snizeni emisi amoniaku odpovidajici rocnimu poklesu o
pfiblizné 1,4 %" neni zfejmé, jak jsou uvedené indikatory
konstruovany. Zadddme proto o vysvétleni deklarované
vazby na NPSE, pfip. uvedeni na pravou miru.

Vysvétleno

Jedna se o modifikaci textu prevzatého predkladatelem SP SZP do pfilohy SP SZP
z popisu navrhu indikator obsazeného v dokumentaci SEA.

Text navrhu v SEA dokumentaci je nasledujici:

Indikator Celkova spotieba hnojiv

Zdroj: CSU, Spotteba hnojiv za hospodafsky rok (t), Kéd: ZEM11/21
Vstupni parametry:

e  Minerdlni hnojiva dusikata

e Statkova hnojiva: soucet hntj + kejda + moclvka
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Vypocet hodnoty indikatoru: | = Mineralni hnojiva dusikatd + Statkova hnojiva
Hodnocené obdobi: 2020-2022 (tfilety primér), 2024—-2026 (tfilety primér)
Cilova hodnota indikdtoru: SniZzeni oproti pfedchozimu ¢tyfletému obdobi o 10 %

OdUvodnéni indikatoru: Emise amoniaku jsou pti zachovani priblizné stejnych stavi
dobytka nejvice ovlivnény pravé vyuzivanim hnojiv — viz analytickd ¢ast. Monitoring
celkové spotieby dusikatych hnojiv je proto zasadni pro sledovani plnéni Narodniho
programu snizovani emisi. Navrzena cilovd hodnota vychazi z cild Narodniho
programu sniZzovani emisi, ve kterém je stanoveno snizeni narodnich emisi
amoniaku do roku 2030 na hodnotu 60 kt/rok (viz NPSE, Tabulka 28). Pfi emisich
NHs za rok 2019 (posledni nahlasena data) ve vysi 82,5 kt/rok (emisni bilance
CHMU), resp. 84,8 kt/rok (NFR 2019-1, ANNEX 1: National sector emissions: Main
pollutants, particulate matter, heavy metals and persistent organic pollutants)
predstavuje tento pokles mezi roky 2030 a 2019 cca 22,5 az 24,8 t, podle toho, o
jakou emisni databdazi se jednd. V relativnim vyjadreni se jedna o pokles v priméru o
27 az 29 % emisi, tzn. pfiblizné 0 2,5 % rocné.

Indikator Spotreba dusikatych minerdlnich hnojiv

Zdroj: €SU, Spotteba hnojiv za hospodafsky rok (t), Kéd: ZEM11/21
Vstupni parametry:
e Minerdlni hnojiva dusikata
Vypocet hodnoty indikatoru: | = Mineralni hnojiva dusikata
Hodnocené obdobi: 2020-2022 (tfilety priimér), 2024-2026 (ttilety pramér)
Cilova hodnota indikatoru Snizeni oproti pfedchozimu ¢tyrletému obdobi o 10 %

Oduavodnéni indikatoru: Hlavnim divodem kolisani emisi amoniaku je v soucasnosti
v CR nakladani s anorganickymi dusikatymi hnojivy, ktera funkéné i emisné
nahradila nedostatek organickych hnojiv po dramatické redukci stavli dobytka - viz
analyticka ¢ast. Monitoring vyvoje spotieby anorganickych dusikatych hnojiv je
proto v soucasnosti nezbytny jednak pro sledovani PInéni Narodniho programu
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snizovani emisi, jednak pro identifikaci pfipadnych probléma s plnénim
strategickych cild. Cilova hodnota indikatoru je od{ivodnéna vyse. S ohledem na
neuspokojivy pomér anorganickych a organickych hnojiv na padni vlastnosti, ktery
zvySuje celkovou potfebu dodavky Zivin, povazujeme za nezbytné, aby pokles
spotfeby nastal predevsim v oblasti mineralnich dusikatych hnojiv. Dosazeni cilové
hodnoty indikatoru ,Celkova spotieba hnojiv” sice povede kratkodobé az
strednédobé k poklesu emisi, ale nezarucuje, ze dojde k nezbytnému poklesu podilu
anorganickych k organickym dusikatym hnojiviim, a tim k dalSimu zhorseni ptdnich
vlastnosti, které se v dlouhodobém horizontu mohou projevit potifebou davky
hnojiv opét zvySovat. Z téchto dlivodu je navrien i indikator Spotfeba dusikatych
mineralnich hnojiv.

Zpracovatel SEA navrhuje zafazeni téchto indikator( véetné cilovych hodnot jako
podminku souhlasného stanoviska SEA (dle ustanoveni § 10g zakona).

MZP,
Odbor

vykonu statni
spravy V

26.

k Vadmi pfedklddanému materidlu v ramci ukolu €.
U22298-18 sdélujeme, Ze ke zverejnénému navrhu
koncepce ,,Strategicky plan Spolec¢né zemédélské politiky
na obdobi 2023-2027 pro Ceskou republiku” (dale jen
,»,SP SZP“) a jejimu vyhodnoceni SEA nemame
pfipominky.

Odlvodnéni:

Vyhodnoceni SEA je zpracovdno prehledné a s ohledem
na uroven podrobnosti predkladané koncepce i na
moznou rozdilnost jednotlivych scénafl zavisejicich na
mite vyuziti podpory ze strany jejich prijemct i
optimalnosti podporenych aktivit. Jednotlivé specifické
cile, kterych ma byt dosazeno implementaci SP SZP, jsou
prevazné v souladu se zajmy na ochrané pady a
horninového prostredi, vod, prirody a krajiny, ovzdusi i
dalsich slozek Zivotniho prosttedi, maji na jednotlivé

Vzato na védomi

Vyjadreni bez konkrétnich pfipominek (obsahuje souhlas s podminkami
souhlasného stanoviska navrzenymi v ramci SEA (stanovisko SEA dle ustanoveni §
10g zékona )
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slozky Zivotniho prostredi pozitivni vliv a odpovidaji na
existujici problémy. U pfislusnych intervenci (napf.
zalesniovani pldy, rekonstrukce lesnich cest,
vodohospodarskd opatfeni v lese ad.) byla identifikovana
néktera rizika, kterd jsou bud nevyznamna, anebo
resitelna vybérem vhodnych aktivit, technologii nebo
projektl, které budou podporeny, nebo podminénosti
podpory potencialné rizikovych intervenci souhlasnym
stanoviskem MZP, organu ochrany pfirody ¢i
vodopravniho uradu.

Vyhodnoceni SEA navrhlo dalsi opatreni slouzici k
minimalizaci zjiSténych negativnich vliv(, respektive k
posileni vlivi pozitivnich. Navrhy téchto opatreni byly
dle zpracovatele SEA diskutovany s predkladatelem
koncepce a nékteré byly uz v pribéhu v procesu SEA
zapracovany do navrhu SP SZP. Vyhodnoceni viak
obsahuje v kapitole 10 i dalsi opatfeni, kterd
predkladatel koncepce dle zpracovatele hodnoceni
nepovazoval za vhodné ¢i moiné zapracovat, nicméné
zpracovatel SEA je i se znalosti argumentace
predkladatele povaZzuje za potfebné k minimalizaci
negativnich a posileni pozitivnich vliv(i SP SZP. Tato
opatreni navrhovana zpracovatelem SEA povaZujeme za
relevantni a vedouci k cili, tj. minimalizaci zjisténych
negativnich vliva, resp. k posileni vlivli pozitivnich.

Cizpe 27. | 00V R CIZP neuplatiiuje z hlediska své pdsobnosti k Vzato na védomi
oddéleni obdrZzenému navrhu koncepce zadné pripominky.

ochrany vod Celé znéni vyjadfeni viz nize v samostatném oddilu

Cizp

feditelstvi

Oddéleni 28. | 000 R CIZP neuplatriuje z hlediska své pGsobnosti k Vzato na védomi
ochrany obdrzenému navrhu koncepce zadné pripominky.
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ovzdusi CIZP

Celé znéni vyjadreni viz nize v samostatném oddilu

feditelstvi

Oddéleni 29. | K predloZzenému navrhu koncepce za oblast odpadového | Vysvétleno

odpadového hospodafstvi sdélujeme v ramci pfipominkovani, Ze je Vztah SP SZP ke Stétni politice ZP byl vyhodnocen v kapitole 5.1. SEA SP SZP. Za téma
kvlovspodarstw vhodné v ramci nastavovani strategie zemedelského odpady byl vyhodnocen vztah pfedeviim ke strategickému cili SPZP ,,2.2. Ob&hové
Clzp hospodafent intenzivnéji cilit na zlepseni stavu orné hospodafstvi zarucuje hospodarné nakladani se surovinami, vyrobky a odpady v CR“
feditelstvi pudy a podpofit aplikaci organickych hnojiv, konkrétné

kompost( (registrace UKZUZ v resortu MZe). V
provazanosti se Statni politikou ZP v CR zcela
nekoresponduji vzajemné dotéené cile a intervence,
resp. dostatecnym a vyCerpdvajicim zplsobem.

Je zadouci plidu jako slozku ZP, kterou maze m;j.
pozitivné ovlivnit pravé zemédélské obhospodarovani,
zkvalitnit, zlepsit jeji stav a vlastnosti, mj. kompostem
z biologicky rozloZitelnych latek a odpadi (komposty z
BRO - predevsim s registraci UKZUZ) jako dostupného a
dosud nedostatecné pouzivaného organického hnojiva.
Vnimame jako podstatné zvyseni aplikace zemédélci a
tim zmirnéni a odvraceni negativniho utuzeni pady s
dalsimi nezadoucimi efekty, zejména napft. snizovani
retencni kapacity pady, mikrobidlni mineralizace atd.
(obecné zamezit degradaci pldy). Naopak aplikace
kompostl z BRO jako komplexnich organickych hnojiv
prispéje k navySeni organické hmoty v pidé, omezi a
zmirni eroznich jevy, snizi spotfebu mineralnich hnojiv
apod. (obecné pozitivni vliv na funkce pudy).
Nastavené DZEZ 6 ma potencial k mnohem
dislednéjsimu opatieni s efektivnim ticinkem pro
zlep$eni vlastnosti ptid v CR a také k intenzivn&jsi
podpore; v predloZenych dokumentech je sice zminéno,
avsak feseni vnimame jako nedostatecné, s nevyuZzitymi
rezervami, které je potfeba maximalizovat. S ohledem
tézZ na intervence EZZF, kdy podminky zpUsobilosti se

ve vazbé k DZES a intervenci Celofaremni ekoplatba, které maji potencial prispét
k naplnovani cill v oblasti OH.

Déle zde byla za téma plida vymezena vazba ke strategickému cili SPZP ,3.1
Ekologicka stabilita krajiny je obnovena, hospodareni v krajiné je dlouhodobé
udrzitelné a reaguje na zménu klimatu“, ve vazbé k SP SZP bylo vyhodnoceno, Ze
stanovené podminky hospodareni (DZES 5 a 7, podminky celofaremni ekoplatby) a
také nékteré intervence jsou cilené na zlepseni stavu zemédélské pldy, zejména
v dUsledku navyseni obsahu pldni organické hmoty a sniZeni utuzeni pGdy.

Vyuziti kompostu je dle naseho nazoru vramci SP SZP podporovano dostatecné,
nejedna se jen o DZES, resp. Celofaremni ekoplatbu (Model OH). VyuZiti kompostu je
podporovano také v ramci intervence AEKO OSetfovani extenzivnich travnich porosta
(mezofilni a vlhkomilné louky hnojené, horské a suchomilné louky hnojené),
Integrované produkce zeleniny, jahodniku a brambor, Dale je kompost, popf. hn(j
uveden jako vhodny zplsob hnojeni na Uzemi NP (podminky zpUsobilosti v ramci
ASD(72) ,,Oblasti Natura 2000 na zemédélské ptdé“).

Co se tyCe DZES 5, je kompost jednim z moznych tuhych organickych hnojiv, které se
uplatni v rdmci pldoochranné technologie.

Pozn. v pribéhu vyjednavani podminek DZES 6 s Evropskou komisi jsme museli
z vy¢tu moznych postup plnéni standardu vypustit aplikaci organické hmoty, nebot
podle Komise se pro toto opatfeni neni opora v pravnim ramci podminénosti.
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nevztahuji na komposty z BRO. Rovnéz DZES 5 vyzniva v
navrhu koncepce jen se slabou mirou prispéni kompost(
z BRO. SP SZP dostatecné nereflektuje pozadavky na
ochranu pldy, problémy pudnich ekosystému, a zplsob
obhospodarovani.

Je vhodné koncepci MZe upravit a zménit stavajici
postupy intenzivniho zemédélstvi vedouci k degradaci
pudy a zmirnit pfislusnymi intervencemi (dotace)
negativni trend, tak aby produkt kompostaren (v CR cca
500) byl zapravovan do zemédélské pudy, tzn., aby doslo
k intenzivnéjsSimu vyuziti a aplikaci organickych hnojiv
typu kompostti z BRO (registrace UKZUZ) s realnym
pozitivnim vlivem na kvalitu pid. Doporucujeme upravit
SP SZP tak, aby zesilil vliv na zemédélské hospodareni
nastavenim podpor, intervenci a dotaci, jeZ povedou ke
znatelnému navyseni aplikaci kompost( z BRO pro
zlepseni stavu zemédélské pudy.

V koncepcnim materialu je vhodné navysit potencial ke
zvySeni motivace a predevsim podpory zemédélct -
zapravovat kompost z BRO do pldy (relevantné -
intervence EZZF/EZFRV) a lépe v koncepcnim plsobeni
zahrnout problém — nedostatecny odbér kompostU
zemédélci a v konecném dlsledku zamezeni degradace
zemédeélské pady v CR. Kvitovat Ize stanoveni indikatord,
kdy je zahrnut dotaz pro Zadatele, zda ,,dojde realizaci
projektu ke zvyseni vyuZiti kompostu (aplikaci do pudy)“.

Souhlasime, Ze klicovym aspektem v ochrané pudy pfed degradaci je nastaveni
udrzitelného hospodareni s organickou hmotou v orné puUdé, proto je toto
hospodareni soucasti intervence Celofaremni ekoplatba. Vzhledem k celoplosnému
nastaveni intervence predpokladdme podstatnou zménu v péci o pldu. Model OH
pocitad s vyuzitim kvalitniho kompostu na zemédélské ptdé a do modelu je zahrnut
véetné kompostli z BRO. Viz. vyporadani pfipominky MZP, odboru odpadd,
pfipominky ¢. 8 -10.

Vyuziti kompostu je podporovano kromé ekoschémat také v ramci intervence AEKO
Osetrfovani extenzivnich travnich porostl (mezofilni a vlhkomilné louky hnojené,
horské a suchomilné louky hnojené), Integrované produkce zeleniny, jahodniku a
brambor, Déle je kompost, popf. hnlij uveden jako vhodny zplsob hnojeni na tzemi
NP (podminky zpUsobilosti v ramci ASD(72) ,Oblasti Natura 2000 na zemédélské
padé“). Tak jak je uvedeno jiz vyse.

Oddéleni
podpory
inspekéni
¢innosti a
chemické
bezpecénosti

30.

OPICCHB R CIZP nemé z hlediska své plisobnosti
pfipominky

Vzato na védomi
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Cizp

reditelstvi

Oddéleni 31. | K zaslanému o navrhu koncepce nema OOP R CIZP zcela | Vysvétleno

ochrany zadsadni pfipominky. K obsahu nicméné pfipojujeme . . L, . L ox .
- 05 w1 . . S -, Doporuceni smérujici k omezovani chovu véely medonosné v Ceské republice

pfirody CIZP nékolik poznamek, které se tykaji v materialu o . . v - Y

o , . i . o . z dlvodu podpory jinych opylovatelll povaZujeme za argumentacné nedostatecné

reditelstvi zminovanych environmentalnich aspektd SP SZP.

Predlozené materialy jsou znaceného rozsahu a neni
mozné se vyjadrit ke vSem ¢astem SP SZP a
strategického planu. Ale v prehledu potreb a intervencni
strategie nds mj. zaujala potreba P2.08 Stabilizace stavu
velstev, zamérend mj. na produkce medu a vcelich
produktl a jejich uvadéni na trh. V kontextu SP SZP se
bezpochyby jedna o legitimni potiebu, kterd ma kromé
primarniho Gcelu i nékteré dalsi benefity, zejména pak
opylovani zemédélskych plodin nebo pozitivni vliv na
lidské zdravi. Ale zavadéjici a z velké ¢asti nepravdivé
jsou dalsi uvadéné benefity, konkrétné proklamovany
pozitivni prinos podobé ekologické rovnovahy v krajiné a
ochrané biologické rozmanitosti. Zajisténi vhodnych
podminek v podobé dostupné kvalitni pastvy je
bezpochyby Zadouci, ale podpora chovu
domestikovanych plemen véely medonosné nema nic
spole¢ného s podporou biodiverzity krajiny. Tato Uvaha
je velmi zjednoduseni a v koneéném dlsledku mylna.

VéEela medonosna predevsim neni Zddnym univerzalnim
opylovaéem (tento mylny predpoklad je mimochodem
uveden i pod bodem P6.05 — Stabilizace chovu vcelstev).
Mnoho plodin a zejména pak volné rostoucich rostlin je
ve skutecnosti zavisla na opylovani jinymi druhy
socialnich nebo samotarskych vcel, pfipadné jinych
skupin hmyzu. Ale i kdyby tomu tak bylo, volna krajina
nemuUze byt zavisla na fizeném chovu domestikovanych
véel, mj. i z ddvodu nerovnomérného (¢asto sezénniho)

podloZend, ktera, pokud by se realizovala, by vedla k nezadoucim dudsledkdm pro
zemédélskou vyrobu i ¢eskou pfirodu jako celek.

Jsme si védomi toho, Ze byly publikovany prace, které zpochybnuji vyznam opylovaci
¢innosti véely medonosné a doporucuji omezovat jeji chov.

Zavéry téchto praci jsou vSak sporné a postradaji komplexni pohled na skutecné
pri¢iny ubytku divoce Zijicich opylovatell. Napfiklad chov véel medonosnych
v chranénych oblastech doporucuji omezovat, aniz uvadeéji v jaké mire. Doporucuji
udrZovat plvodni geografické rasy véely medonosné, coZ je pfi znalosti zpUsobu

reprodukce u tohoto druhu v plosné zavcelené Evropé prakticky neproveditelné.

Je tfeba si uvédomit, Ze vétSina entomofilnich plodin vyZaduje k dosaZeni plného
vynosu 4 - 6 vCelstev / ha v blizkosti kvetouci kultury. V pfipadé sniZzovani poctu
vCelstev dosud prevainé rovnomérné rozptylenych v krajiné na stanovistich
malochovatell véel vzroste zdjem o lokalni presuny velkych poctl vcelstev. Tento
zpUsob opylovaci sluzby je jiz po desetileti pouZivan v zemich jizni a zapadni Evropy a
v Turecku. Intenzivni velkochov vcelstev s jejich hromadnymi presuny za opylovanim
a zdroji snusky je jesté vice rozvinut na kontinentech a v oblastech Severni Ameriky,
Jizni Ameriky, Australie, Nového Zélandu a jihovychodni Asie — zejména v Ciné
a Koreji. Ve vsech téchto zemich i pres celostatné nizsi priimérny pocet vcelstev
pripadajici na plo$nou jednotku, nez je tomu v CR. Je proto mnoho oblasti s lokdlnim
pfev€elenim mnohonasobné prekracujicim nejvyssi hodnoty v silné zavcelenych
oblastech CR. Neni pfitom zndm negativni vliv na celkovou biodiverzitu rostlinnych
spolecenstev — ani v oblastech, do kterych byla véela medonosna jako nepUvodni
druh dovezena. Zato jsou znamy nezadouci dlsledky takového chovu vcel — kromé
zvySenych nékladl za opylovaci sluZbu je to predevsim stres a Sifeni nemoci az po
projevy CCD (colony collapse disorder) s hromadnymi uhyny vcelstev. K takovym
disledkim by uplatnéni navrhovanych opatfeni velmi pravdépodobné prispélo,
protoZe plosné sniZeni nyni prevazné optimalni intenzity opyleni v nasi krajiné by
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pokryti, fluktuaci mnoZzstvi vCelstev a obecné zajmu o
vcelareni. Dokonce i oficidlni statistiky pfinosu opylovact
pro zemédélskou produkci zdUraznuji, Ze odhadované
Udaje se tykaji vlivu vSech hmyzich opylovacd, tedy
nejen véely medonosné, ale i ¢meldkd a dalSich druhd
pfirozené se vyskytujicich vcel. Recentni vyzkumy
upozoriuji mj. na to, Ze opylovaci efekt vcely
medonosné je obvykle precefiovan, resp. je tieba s ni
pocitat spiSe jen jako s doplrikem v ramci této ekologické
sluzby a ne jako s vyhradnim opylovacem.

A skutecny problém pak predstavuje nadmérné
provozovani véelareni tam, kde neni k dispozici
zminovany dostatek zdroja. V pripadé obecného
nedostatku potravy nemohou volné Zijici druhy vcel (v
CR Zije pres 500 druh(l samotarskych nebo socialnich
druh( véel) véele medonosné konkurovat v efektivité
ziskdni potravy. Ale zatimco u véely medonosné ma
tento stav za nasledek ,pouze” snizeni pocetnosti
vCelstva a produkce vcelich produktd, u samotarskych
druh( vede nedostatek potravy ke sniZzeni pocetnosti
populace a k postupnému vymirani v celych oblastech.
Druhy s kratkou letovou periodou mohou velmi citelné
vhimat i jen docCasny vypadem dostupnosti.

Nadmeérny pocet véelstev dlouhodobé nebo i sezénné
soustifedénych na malém prostoru tak nejen Ze
konkrétné biologické rozmanitosti nikterak nepftispiva,
ale prinejmensim pro ostatni samotarské i socialni vcely
predstavuje samostatny rizikovy faktor v podobé
kompetence o dostupné zdroje potravy. Lokalni
~prevéeleni“, které neni na tzemi CR nikterak neobvyklé
(i pres mnohé problémy v tomto sektoru nalezime mezi s
taty s nejvyssi priimérnou hustotou véelstev na jednotku
plochy), tak ve skute¢nosti mlize mit prokazatelné

stimulovalo poptavku po prevazeni velkych poctld vielstev za ucelem opyleni
hmyzosnubnych kultur.

Teoreticka rizika odlisnych preferenci véely medonosné v disledku predpokladanych
jinych preferenci pti sbéru pylu a nektaru a v disledku toho vlivu na zménu struktury
rostlinnych spole€enstev nejsou vnimana jako podstatna a chov v€el je pozitivné
vniman a podporovén i v zemich, kde je véela medonosna alochtonnim druhem (USA,
Mexiko, Brazilie, Novy Zéland aj.).

Ve stfedni Evropé je vsak véela medonosna navic druhem plvodnim a z hlediska
genofondu jejich populaci i potravnich narokd jen velmi omezené domestikovanym.
Bez podpory jejiho chovu ma v dlsledku lidské ¢innosti v kulturni krajiné tento hlavni
a nejvice univerzalni opylovatel jen minimalni Sance na preZiti. Prosazeni takovych
legislativnich zmén, které by podstatnym zplsobem omezily chov vcel, by mélo
nezadouci vliv na ekosystémovou opylovaci sluzbu a zasahlo by reprodukéni proces
i u fady vzacnych a chranénych druh rostlin.

Co se tykd bezprostfedni kompetice mezi rlznymi druhy opylovateld, je tfeba si
uvédomit, Ze vpodminkach stfedni Evropy probihd kveteni vétsiny druhl
v pfedjarnim a jarnim obdobi. V predjafi jsou populace vétsiny ostatnich opylovatell
—na rozdil od véel medonosnych — mdlo pocetné. Jejich hlavni vyvoj probiha na jare,
kdy i v oblastech, kde je chovano vice vcelstev, je nabidka potravy pro opylovatele
nasobné vétsi, nez je mozné vyuzit a zddna konkurence o potravni zdroje nemze
hrozit.

K vyznamnému omezeni této nabidky dochaziv prlibéhu léta a zejména v jeho pozdni
fazi. Vtomto obdobi vsak vétSina druhl blanokfidlych opylovateld — predevsim
samotarskych véel nadceledi Apoidea — sv(j Zivotni cyklus ukoncila a bude se lihnout
opét az koncem predjafi nasledujictho roku. Ponékud jind situace je u roc¢niho
vyvojového cyklu opylovatell zfadu motyld, kde je problémem také zména
druhového sloZeni lu¢nich porostd, a u dvoukridlého hmyzu, z véelovitych u ¢meldka.
U téchto opylovatelll vyvoj a opylovaci aktivita vrcholi az v pribéhu léta a v podleti.
Tyto druhy vSak maji jiné potravni preference nez véela medonosna a vyhledavaji
zejména rostliny zceledi mifikovitych a hluchavkovitych, vcelami méné
navstévované.

PovaZujeme za zfejmou skutecnost, Ze vliv chovu véely medonosné na pocetnost
a druhovou pestrost jinych druh opylovatell v nasi krajiné véetné chranénych tzemi
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negativni vliv na biologickou rozmanitost, zejména pak v
podobé zvySeného rizika vymirani vySe uvedené
ekologické skupiny — jinych véel. Pfipadny ,,monopo
véely medonosné by z vyse uvedenych dlvodu
(neschopnost opylovat nékteré rostliny) zvySoval i riziko
ochuzovani prostredi o specializované druhy rostlin a na
né vazanych organismu.

Iu

Uvedend pfipominka samoziejmé nema za cil
bagatelizovat smysluplnost podpory véelafeni, pouze
chce uvést na pravou miru nékteré mylné predpoklady.
Bezesporu je velmi Zadouci snaha zajistit dostatecné
zdroje kvalitni potravy, véetné kontinuity jeji nabidky,
coz by mélo byt predmétem cilené podpory. Naproti
tomu za diskutabilni Ize povaZovat podpory zamérené
pouze na pofizeni vybaveni nebo samotnych vcelstev,
bez ohledu na okolnosti, véetné miry intenzifikace
chovu.

Podrobnéji se této oblasti vénuje kapitola 3.5.2
Vcelarské produkty, kterd pfiblizuje rozsah podpory
tohoto segmentu. Kromé zde uvedeného povazujeme za
nezbytné zdlraznit potfebu skoleni a poradenské
¢innosti, kterd by se méla zamérit mj. i na napravu
ponékud jednostranného pohledu na tuto problematiku
a prezentaci moznych rizik z pohledu Zivotniho prostredi
— coby identifikovanych slabych stranek. Problémem je
stejné jako v jinych oblastech zemédélské produkce
nadmérna intenzifikace chovu, kterd navic prindsii
zvySené riziko specifickych probléma vcelareni (varroaza,
mor, predace). DalSi podrobnosti jsou uvedeny v
prehledu jednotlivych podpor, véetné jiz zminovaného
systematického vzdélavani, které by mélo zahrnovat i
vyse uvedené aspekty. PfedloZzené hodnoceni vlivli toto
riziko zohlednuje.

ptfirody je zcela margindlni ve srovnani splsobenim redlnych problémi
managementu krajiny — kterymi je sucho (potfeba zlepSeného zadrZovani vody
v krajiné a ochrany ivytvafeni mokradnich spoleCenstev), chyby pfi pouZivani
pesticidd — zejména insekticidd a herbicidd a hrubozrnna krajinnd mozaika
s nedostatkem zdrojli potravy v Iété i hnizdnich habitatl pro opylujici hmyz. Investice
do téchto oblasti povazujeme za zdsadni pro zlepseni situace celé pocetné skupiny
hmyzich opylovateld, aniz by bylo tfeba pfistoupit k zasadnim omezujicim opatfenim
pro chov véely medonosné s podstatnymi riziky pro dalsi zhorSeni biodiverzity v nasi
krajiné.

Zavérem si dovolime pfipomenout, Ze ¢asto pouzivany termin opylovac je odborné
nespravny, protozZe timto terminem se oznacuje rostlina poskytujici v reprodukénim
procesu pyl. Spravny termin pro organismus, ktery tento pyl prenasi je opylovatel.
Zpracovatel SEA souhlasi s pfipominkou, které je v souladu s hodnocenim SEA a
navrzenym opatfenim k intervencim v sektoru vcelafstvi (,,ZvySovani poctu véelstev
by mélo byt podporovano pouze v oblastech s jejich podpriimérnym poctem.
Podpora stévajicich v&elstev tim neni omezend.”) Jednim z témat poradenstvi a
Skoleni by mél byt vliv chovu véel na volné Zijici opylovace s cilem vést vcelare k
odpovédnému rozhodovani o poctech a umisténi vcelstev ve vztahu k ostatnim
opylovacim.”).

Souhlasime s potfebou skoleni a poradenstvi, Strategicky plan mimo jiné intervence
v sektoru vcelarstvi zahrnuje explicitné i intervenci 57.55. Sektor véelarstvi —
poradenskd ¢innost a Skoleni pro vcelafe a jejich organizace.

Bereme na védomi
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Jinak obecné predstavuje soucasna podoba SP SZP i
samotného strategického planu dosti vyrazny pozitivni
posun oproti podobnym strategickym dokumentiim v
minulosti, zejména v oblasti podpory mimoprodukénich
funkci zemédélsky a lesnicky obhospodarované puidy,
respektive podpory biologické rozmanitosti. Pripravu SP
SZP a dalsich souvisejicich dokumentd sledujeme
dlouhodobé. Samoziejmé existuji jesté znacné rezervy,
nebot nékteré negativni dopady intenzivnich forem
hospodareni (¢asto v kombinaci s dalsimi vlivy) se dosud
nedafi eliminovat.

K predloZzenému hodnoceni vlivi na soustavu NATURA
2000 rovnéz nemame zasadni pfipominky, pricemz
vétsinu predpokladanych ¢i moznych vliva identifikovaly
mistné prislusné organy ochrany pfirody v pfedchozich
fazich procesu posuzovani vlivu. K vyhodnoceni vliv(
vybranych intervenci Ize doplnit nékolik poznamek: (viz
nasledujici pfipominky)

32.

Zalesnovani zemédélské pldy — kromé jiz zminnovaného
rizika zalesfnovani nevhodnymi druhy drevin Ize jesté
doplnit riziko plynouci ze zalesfiovani environmentalné
citlivych ploch, v této souvislosti zejména EVL s
predméty ochrany, pro které predstavuje riziko uz
samotné zalesnéni. Typickym ptikladem je zalesfiovani
travnich porost(, na kterych se nachazi néktery

z pfedmétl ochrany EVL, at uZ je jim samotné stanovisté
nebo druhy jej obyvajici. Je tfeba zajistit dostatecné
ucinné kontrolni mechanismy, které by toto riziko
eliminovaly. Timto zpGsobem opakované doslo napftiklad
ke zniéeni ¢i vyznamnému poskozeni travnich porostl s
vyskytem modraskd rodu Phengaris, ktefi jsou
predmétem ochrany rfady EVL.

Vysvétleno.

Vysadba lesniho porostu je v CR provadéna v souladu se zakonem ¢. 289/1995
Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zdkon (lesni zakon), ve znéni
pozdéjsich predpist a jeho prislusnymi provadécimi predpisy (napf. povinny podil
MZD). Pri vysadbé jednotlivych druh( dfevin je nezbytné postupovat také v
souladu se zakonem ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozdéjsich predpisd. V rdmci nového zalesnéni zemédélské pady je v rdmci
Uzemniho fizeni dle narodni legislativy (zakon ¢. 183/2006 Sb., stavebni zdkon,
zékon €. 334/1992 Sb. o ochrané ZPF) vzdy predkladan projekt na zalesnéni (jehoz
soucasti je i vyCet dfevin, jejich skladba pro zalesnéni apod.). Tento projekt i
samotna moznost zalesnéni daného pozemku jsou v ramci schvalovaciho procesu
podle narodni legislativy posuzovany mistné pfislusnymi organy statni spravy,
véetné posouzeni organu ochrany Zivotniho prostredi, a proto by k nezadoucimu
zalesnéni environmentalné citlivych ploch na zakladé jejich posouzeni nemélo
vUbec dochazet.

23




Hodnoceni vlivli na Naturu 2000 riziko likvidace predmétl ochrany zalesnénim
uvadi. Podpora projektu je nicméné podminéna jeho schvélenim pfislusnym OOP,
coz povazujeme za dostateény kontrolni mechanismus.

33. | Mimo soustavu Natura 2000 nelze vyloucit ani Vysvétleno.

potencialné negativni vliv na biologickou rozmanitost, a Viysadba lesniho porostu je v CR provadéna v souladu se zakonem &. 289/1995
to tam, kde je pfedmétem zalesnéni travni porost, ktery Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonu (lesni zakon), ve znéni
sice nemusi byt vyznamny z hlediska produkcniho, ale v pozdé&jsich pfedpisl a jeho pfislusnymi provadécimi pfedpisy (napf. povinny podil
disledku abiotickych i biotickych faktord se zde mohou MZD). Pii vysadbé jednotlivych druhd dfevin je nezbytné postupovat také v
nachazet ohroZené Ci zvlasté chranéné druhy. Zanik souladu se zdkonem &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
populaci cennych druhti a obecné Ubytek biologické pozdé&jsich predpist. V rdmci nového zalesnéni zemédélské pldy je v rdmci
rozmanitosti nemize byt ospravedinitelny velmi Gzemniho fizeni dle narodni legislativy (zakon &. 183/2006 Sb., stavebni zakon,
obecnymi (a v malém méfitku témér neznatelnymi) zékon €. 334/1992 Sb. o ochrané ZPF) vidy pfedkladan projekt na zalesnéni (jeho?
pozitivy v ramci adaptace na klimatickou zménu, souasti je i vylet dfevin, jejich skladba pro zalesnéni apod.). Tento projekt i
podpory sekvestrace uhliku a podobné. V takovych samotna moZnost zalesnéni daného pozemku jsou v ramci schvalovaciho procesu
pfipadech zpravidla pfevaZuji negativni dopady nad podle narodni legislativy posuzovany mistné pfislusnymi organy statni spravy,
pfipadnymi pozitivy. To je tfeba mit na pamétia z tohoto | ygetng& posouzeni orgdnu ochrany Fivotniho prostiedi, a proto by k nezadoucimu
divodu by hodnoceni vlivi mélo vzit v potaz i zalesnéni environmentalné citlivych ploch na zakladé jejich posouzeni nemélo
potencidlné negativni dopady této intervence, ktera by viibec dochazet.
méla vz.ahrnovajc I dostateﬂcne k(v)ntlrolnlvrlnechanlsmy, aby S existenci uvedenych rizik souhlasime, jsou uvedena mj. v pfiloze 2 — hodnotici
se. dz'arllo tato rizika v odtvodnénych pfipadech tabulky. VySe popsané kontrolni mechanismy nastavené v SP SZP nicméné
eliminovat. povaZujeme za dostatecné.

Oddéleni 34. | Za dGleZitou zminku ve strategii povaZuje OOL R CIZP

ochrany lesa
Cizp
reditelstvi

mozné budouci problémy s nelegdlnimi tézbami v lesich
z divodu socioekonomickych probléma spolecnosti. Pri
zvySovani cen energii, dfivi, nejisté budoucnosti

s dodavkami plynu atd., mohou byt v ndsledujicich
letech nepovolené tézby dfeva na vzestupu.

Vzhledem k lesim zna¢né zasazenym klrovcovou
kalamitou vidime jako pfileZitost zménu druhového
sloZeni lesli napftic lesnimi vegetacnimi stupni, péstovat
druhy stromi v podminkach svého pfirozeného vyskytu,

Vysvétleno.

Podle vyhlasky €. 298/2018 Sb. je béZné pouzivan pouze minimalni podil
melioracnich a zpevniujicich dievin. U obou intervenci 38.73, 44.73 bude pfi
realizaci projektu podminkou vysazeni navyseného podilu melioracnich a
zpevnujicich dfevin (z toho plyne nizsi procento smrku). V zavislosti na lesnim
stanovisti se navySené podily melioracnich a zpevnujicich dievin pohybuji v
prdméru 20 — 30 % napf. u dubu letniho, buku lesniho, topolu osiky, habru
obecného, lipy malolisté aj. V nékterych pripadech, napf. na mimoradné
nepfriznivych stanovistich, navyseny podil melioracnich a zpeviujicich dfevin
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coz se ukazuje jako nutny krok vzhledem k oteplovani
planety a tedy vyznamnému vyskytu biotickych ¢initeld,
napf. lykoZroutd, a patogent skodicich v souvislosti se
stresem ze sucha a posun Cinitell nebéZnych v nasich
podminkach.

Jako moZnost obrany pfed suchem a teplem ma velky
vyznam obnova a spravné hospodareni v luznich lesich,
které by zajistilo jak dlouhodobé udrZeni vody v krajiné,
kterd je pak uvoliiovana postupné do okoli, tak zvyseni
biodiversity. Problémem je fakt, Ze vétsina luznich lest je
nendvratné znicena historickymi Upravami na ficnich
koridorech a tocich.

V poslednich letech dochazi k odlivu zaméstnanct

z oboru lesnictvi a narGstu plochy spravovaného lesniho
majetku. Historickd péce o zaméstnance s ubytovanim,
dopravou do zaméstnani a jiného socidlniho zazemi
skoncila, dochazi naopak k prodavani majetku a
nemovitosti. Vyraznym problémem je nizka primérna
hrubd mzda, ktera v dobé ekonomickeé krize déla ze
zaméstnancl v daném oboru ohroZenou skupinu.
Nastaveni Urovné odménovani v ¢eském trhu je urceno
zejména politikou statnich vlastnikd lesd, které pak
nepfimo ovliviiuje pfijmy subdodavatell praci,
Zivnostnikd a zaméstnancll v tézebni a péstebni ¢innosti
v soukromé sfére.

Usuzujeme, Ze by méla byt udélana zména ohledné
soutéZeni zakazek. Bézna je praxe, kdy se komplexni
zakdzky soutézi i opakované. Dochazi tak k pozdrzeni
praci a to véetné odstranéni drivi atraktivniho pro atak
klrovci. Tento ¢asovy vypadek ma navic vliv na
manualné pracujici Zivnostniky v lesich, protoze smluvni
partner nemuze zadat jakoukoliv praci pfimo bez
uzaviené smlouvy. Manudlné pracujici Zivnostnici jsou

dosahuje az 40 %. Zaroven je u smrku ztepilého jeho obnova pfipustnd pouze na
stanovistich odpovidajicich jeho ekologickym naroklim, coz je také stanoveno v
této vyhlasce. Pro upfesnéni doplriujeme, Ze vyhlaska (nové platna od roku 2019)
reaguje na aktudlni potfeb u obnovy vhodnou druhovou skladbou s ohledem na
ménici se pFirodni podminky v dlsledku klimatické zmény a potfebou
implementace adaptacnich opatreni. Obé intervence prispéji ke zmirnéni
klimatickych zmén v souvislosti s vysadbou stanovistné vhodnych drevin na
zminénych plochach.

Obnova po klrovcové kalamité je fesena a financovéna ve velkém rozsahu
predevsim z narodnich zdroji a z Narodniho planu obnovy, které jsou na zmirnéni
dopadu klrovcové kalamity urceny. Zajisténi vhodné druhové skladby
obnovovanych porostli garantuji stanovené podily melioracnich a zpevnujicich
drevin uvedené ve zminéné vyhlasce €. 298/2018 Sb., ktera vznikla na zékladé
konsenzudlni odborné diskuze a kterd tuto variabilitu z hlediska stanovistné
vhodnych dfevin a klimatickych zmén zahrnuje.

ZadrzZeni vody v luZnich lesich je moZné podpofit z intervence Vodohospodarska
opatreni v lesich.

Pfipominka je ¢astecné nerelevantni, protoze problematika nelegalnich tézeb a
soutéZeni zakazek v lesich neni ze strany SP SZP fesitelna.
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tak odkazani k hledani prace v jinych regionech nebo na
majetcich, které nespravuji statni lesy, a statnim
podnikiim tak klesa Sance na pfrilakani drevozpracujicich
sil zpét.

K celkovému zpracovani predloZzeného navrhu koncepce
nemd OOL R CIZP ptipominek.

Agentura
ochrany
pfirody a
krajiny CR

35.

Vyhodnoceni koncepce
Str.75-77

Kapitola 2.2.7 Ptiroda a krajina, biodiverzita, lesy,
podkapitola Krajina — problémem krajiny je i ztrata
topologické rozmanitosti predevsim v malém méritku —
toto koncepce viibec nezminuje. Ke ztraté topologické
rozmanitosti dochdzi zavazenim propadlin, drobnych
vymolU (vytvorenych napt. proudici vodou) odpadem (v
lese typicky zahazovanim ofezaného klestu do vymolQ,
drobnych tdni po vyvratech strom( apod.), orbou, pfi niz
jsou postupné nivelizovany napt. plivodni meze a
terénni viny apod. Vyskova rozriznénost zemského
povrchu je pfi tom duleZita nejen pro hmyz, ale tfebai
pfi slunéni plazli atp. Drobné (hlubsi i mélké) prohlubné
na polich, které se po vydatnych destich zaplni vodou,
jsou nenahraditelnymi stanovisti napf. pro
rozmnoZzovani stepnich druh( obojZivelnikl jako je
ropucha zelena (Bufotes viridis) nebo ropucha
kratkonoha (Epidalea calamita). Podobné v lesich se

v téchto leckdy docasnych tinkach rozmnozuje colek
horsky (Ichthyosaura alpestris) aj. Koncepce si tohoto
faktoru viibec nevsima, i kdyzZ jednim z nejvétsich
plvodci sniZzovani topologické rozmanitosti je
zemédélské a lesnické hospodareni.

Akceptovano.

Charakteristika Zivotniho prostredi a vyCet problém byly doplnény ve smyslu
pfipominky (kap. 2.2.7 str. 76 a 79, kap. 4.1 str. 109).

36.

Str. 80

Akceptovano.
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Ohrozené druhy, biodiverzita, pfirodni stanovisté (odst.
2) - Pfi obnové rybnikd mize nastat nejen nevhodny
zpUsob odbahnéni vlastni zdrze rybnika, ale i nevhodnd
Uprava hraze. Casto dochazi k tomu, Ze jsou pfi
rekonstrukci hraze z ni vykaceny vSechny stromy a
navodni strana hraze je zasypdna vrstvou kameniva. Tato
kamenivo ma nejen jiné fyzikalni, ale ¢asto i chemické
vlastnosti, neZ odpovidaji plvodnimu prosttedi. Déle
také neumoznuje po desitky let vzrlst jakéhokoliv
litordlu, maximalné fidkého rakosi. (obnova rybnikd
zminéna i dale v dalsich kapitolach)

Charakteristika Zivotniho prostiedi byla doplnéna ve smyslu ptripominky. (kap.
2.2.7 str. 80).

37. | Str. 108 Vysvétleno
Kapitola 4.1 Problémy Zivotniho prostredi, které jsou Uvedeny problém zalesfiovani je zahrnut v problému ,,Zabor a poskozovani
vyznamné pro koncepci, Pfiroda a krajina, biodiverzita, prirodnich stanovist a biotop® zvlasté chranénych druhd v chranénych dzemich i
lesy - Ke sniZenfi biodiverzity krajiny mlze vést i podpora ve volné krajiné“. Moznym negativnim dopadim zalesfiovani je pfedchazeno
zalesnovani (feSeno také na str. 143 Intervence EZFRV, souhlasem OOP, kdy v rdmci nového zalesnéni zemédélské pldy je v ramci
Zalesnovani zemédélské pldy apod.) — ¢asto se zalesnuji Uzemniho fizeni dle narodni legislativy (zakon ¢. 183/2006 Sb., stavebni zakon,
louky tvofici zalivy do lesa, tim je zkracovana hranice zakon €. 334/1992 Sb. o ochrané ZPF) vidy predkladan projekt na zalesnéni (jehoz
lesa, tento ekoton (rozhrani louka — les) obecné miva soucasti je i vyCet drevin, jejich skladba pro zalesnéni apod.). Tento projekt i
nejvétsi biodiverzitu a pocetnost populaci. Z dotacniho samotna moznost zalesnéni daného pozemku jsou v ramci schvalovaciho procesu
titulu vyjmout (popt. znevyhodnit) takovéto pripady, podle narodni legislativy posuzovany mistné pfisluSnymi organy statni spravy,
podobné v pfipadé podpory zalesnéni malych lesnich luk vcetné posouzeni organu ochrany Zivotniho prostredi. K nezadoucimu zalesnéni
uvnitf velkého komplexu lesa, vizte intervence 41.73 - environmentalné citlivych ploch na zakladé jejich posouzeni by tedy nemélo
Zalesnovani zemédélské plGdy — zaloZeni porostu. vibec dochazet

38. | Str. 109 Vysvétleno.

Degradace stanovist a biotopt druh( - Zvifata ¢asto
byvaji na jedné louce, dokud ji zcela nevypasou, nebo
jsou tam celoroc¢né a poté co zlikviduji travu, jsou
pfikrmovana. Bylo by dobré vice dotovat pastvu formou
»prepasani” 1 — 2x za sezénu, tak jak se to déje v

V kap. 4.1 je uveden vycet problémi bez podrobného rozboru jejich pricin, ktery
byl proveden jiz v kap. 2, kde je pfilis intenzivni pastva jako jedna z pficin poklesu
biodiverzity uvedena. Problematika intenzivni pastvy je dale zohlednéna

v hodnoceni vlivi SP SZP.
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nékterych MZCHU. To je spojené se zvy$enymi naklady
na zhotoveni a likvidaci do¢asného oploceni. (Neni
zfejmé, jestli na to soucasné dotacni tituly MZe uz
pamatuji.)

V SP SZP je tato problematika reSena v rdmci podopatieni AEKO — Osetiovadni
extenzivnich travnich porosti, které je rozdélenoje rozdéleno na 12 titul(, kde je
zpUsob hospodareni proveden zejména s ohledem na riizné poZzadavky pfi udrzbé
travnich porost0. V pfipadé provadéni prepaseni DPB musi zemédélec brat

v Uvahu, Ze nesmi dojit ke vzniku degradovaného travniho porostu. Zajisténi
prepaseni zaroven neni podminkou vstupu do nadstavbovych tituld.

Moznost provedeni napf. regenerativni pastvy bude upfesnéno formou
doporuceni v metodické pfirucce AEKO pro Zadatele.

39.

Od str. 191

Kapitola 10. Popis navrhovanych opatreni pro
predchazeni, vylouceni, snizeni a kompenzaci
vyznamnych negativnich vlivl na Zivotni prostredi
zjisténych nebo predpokladanych pfi provadéni
koncepce.

AEKO — Osetfovani extenzivnich travnich porostt, AEKO
— Podpora biodiverzity na orné pldé apod., vztah i k
opatrenim na podporu opylovacd (zminovano i v dalsich
kapitolach)

Ubytek opylova&l (zmifiovan napt. i na str. 108, fe$eno i
napr. na str. 126, 2. Ubytek opylovac( je zvracen atd.) —
je zplsoben téZz nevhodnym (pfilis intenzivnim) kosenim
luk. Je zndmo, Ze Casté koseni zvlasté v pripadé plosného
koseni, podporuje Sifeni trav na ukor dvoudéloznych
rostlin, tedy zdroje nektaru pro opylovace.

Vysvétleno.

Neni ziejmé, jakym zpUlsobem si autor pfipominky preje doplnit navrh opatteni.

Intervence Agroenvironmentdlné-klimaticka opatfeni — OSetfovani extenzivnich
travnich porost(, Podpora biodiverzity na orné pidé nebo Krajinotvorné sady
nabizi moznost feseni. V ramci intervenci AEKO je cilem hospodareni zajistit
komplexni systém hospodareni s minimalizaci vstup( vyuZivajici Setrné postupy a
technologie, kdy je pe¢ovano o hodnotnéjsi travni porosty zachovanim ploch
vhodnych zejména pro rozmnozZovani a dokonéeni vyvoje fady druhi Zivocich(,
véetné opylovacu, ktefi jsou zavisli na dostatku Zivnych rostlin. V ramci intervence
AEKO — Osetfovani extenzivnich travnich porostl jsou podminky cileny na
podporu extenzivni Udrzby vsech trvalych travnich porost( véetné optimalizace
hnojeni. Od urcité velikosti obhospodarovaného DPB je povinnost ponechavat
nepokosené plochy, které také mohou slouzit opylovaclim jako mozny ukryt a
potravni zakladna. Intervence AEKO - Podpora biodiverzity na orné pidé sméruje
k zakladani neprodukénich ploch na orné padé s cilem podpofit biodiverzitu
opylovacli v zemédélské krajiné skrze zajisténi potravnich zdroji a poskytnuti
UkrytG v obdobi, kdy je jich v zemédélské krajiné nedostatek, a to v titulu
nektarodarné biopasy nebo v titulu druhové bohaté pokryti orné ptdy. Kromé
biopasu je na opylovade zamérena i jedna ze dvou osevnich smési v titulu
Ochrana ¢ejky chocholaté. S ohledem na podporu opylovacd, je v ramci
intervence AEKO — Krajinotvorné sady, omezovano pouZzivani prostfedk( na
ochranu rostlin.
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40. | Investice do lesnické infrastruktury (str. 193), feseno téz Vysvétleno
napf. na str. 158, Investice do lesnickeé infrastruktury - Investice do lesnické infrastruktury: Podminkou podpory projektu je souhlasné
Intervence zaméFena na rekonstrukce a budovani stanovisko MZP ke konkrétnimu projektu, které by mélo uvedené problémy
lesnich cest a skladd dfivi zohlednit. Mistné pozitivni vliv cest je mozny, na koncepéni Urovni je viak tézko
Budovani novych lesnich cest (vizte 36.73 - Investice do uchopitelny. Prostorové feseni lesnich cest (Sitka vozovky, poloméry obloukd)
lesnické infrastruktury) mizZe mit i mistné pozitivni vliv — neumoznuji po lesnich cestach bezpeénou jizdu rychlosti vétsi nez 30-40 km/hod,
rozcleni souvisly lesni porost otevienou plochou, pfi pficemz odvozni soupravy jezdi po lesnich cestach jesté pomaleji, a pak uz
jejichz okrajich se sluni ZivocCichové, vyrostou zde kere, v rychlost jizdy nezavisi na druhu vozovky. Asfaltovy povrch neni vhodné z podpory
noci nad cestou lovi netopyfi. Problémem je asfaltovy vyloucit s ohledem na vyssi Zivotnost lesni cesty (az 20 let). Cesty s nestmelenym
povrch — jednak umoznuje rychlou jizdu, jednak se jeho povrchem vyZzaduji pravidelnou udrzbu kazdych 5 let, ktera je pro Zadatele znacné
tmavy povrch vice rozehfeje a po desti ¢i navecer Iaka finan¢né nakladna, a pokud si ji nem0ze z vlastnich zdrojl dovolit, kvalita takové
tento povrch, teplejsi nez okoli, mnoha zvirata ke cesty rychle klesa. Dale pfi kalamitni situaci, kterd vyzaduje mnohem vyssi
slunéni. Zde jsou vsak ¢asto prejizdéna automobily i intenzitu dopravy kalamitniho dfivi, dochazi k neimérné vy$simu opotrebeni
cyklisty. V dotacnim titulu vyjmout, nebo znevyhodnit cesty s nestmelenym povrchem. S ohledem na pfipominky uplatnéné pfi pfipravé
podporu infrastrukture s asfaltovym povrchem, a projedndvani ndvrhu SZP nicméné je uvazovano bodové zvyhodnéni lesnich cest
upfednostnit jiné povrchové Upravy, nez je asfalt. s vozovkou s nestmelenym krytem (predevsim mechanicky zpevnéné kamenivo Ci
Podobné i v ptipadé upravovanych polnich cest. vibrovany stérk), ¢imz budou posileny i efekty zminované v pripomince.

41. | Str.241 Vysvétleno, ¢astecné akceptovano.

Z hlediska ochrany krajinného razu — opatreni na
podporu neprodukénich ploch a obnovu krajinnych
prvkd — v CHKO je nutné provadét v souladu

s koncepénimi dokumenty na ochranu ZCHU — napf.
dodrzet historické ¢lenéni a prvky v krajiné.

Ve vyhodnoceni pfipominek obdrienych v rdmci
zjistovaciho Fizeni bylo k tématu podpory krajinnych
prvkl upozornéno na obnovu ptirozenych krajinnych
struktur spiSe nez na budovani novych technickych prvki
(viz pfipominka Sprava NP Podyji) — ve vyporadani se
uvadi, Ze pfipominka byla akceptovana ¢astecné s tim, ze
»SP SZP nebude podporovat tvorbu krajinnych prvk(, coz

Ochranou krajinnych prvkd je myslen zakaz jejich poskozovani a vycleriovani
ochrannych pasu okolo stavajicich prvka, nikoli tvorba novych (ve smyslu § 5 odst.
2 pism. a) nafizeni vlady ¢. 307/2014 Sb.).

Podminkou podpory u intervence Vodohospodaiska opatreni v lesich je dolozeni
souhlasného stanoviska MZP ke konkrétnimu projektu, co? by mélo p¥ipadné
negativni vlivy (spolu se zakonnymi postupy posuzovani zaméru) eliminovat.

Navrzené opatreni pro intervenci ZaloZeni agrolesnického systému bylo upraveno
ve smyslu piipominky ("V p¥ipadé realizace v ZCHU nebo lokalitach Natura 2000
musi Zadatel doloZit souhlas OOP, aby se pfedeslo poSkozeni citlivych stanovist a
nezadoucim zasahlm do krajiny.” — kap. 10 str. 195, kap. 15 str. 278)
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je souéasti OP ZP“ (str. 241 Hodnoceni). V koncepci se
ovSem uvadi (str. 206), Zze ,,V SP SZP je podpora
smérovana na ochranu krajinnych prvkd“ a Ze
»Strategicky pldn SZP svymi navrhovanymi intervencemi
podpofi prfedevsim snizeni odtoku v krajiné (intervence
16.70, 17.70, 41.73, 42.73) a tvorbu vodnich prvk(

v ramci lesnickych opatreni (intervence 40.73).” Pravé
v pfipadé opatteni 42.73 — ZaloZeni agrolesnického
systému bude podporovana napfiklad liniova nebo
skupinova vysadba na orné pidé — v podminkach
zpUsobilosti k tomuto opatfeni (str. 662) bude na tzemi
Natura 2000 pozadovano potvrzeni OOP — mélo by byt
vyZadovano i v pfipadé CHKO (druhova skladba, umisténi
v krajiné tak, aby byl zachovan jeji typicky vzhled a
historické krajinné prvky). Také u intervence 40.73 —
Vodohospodarska opatreni v lesich maze dojit na
mensich tocich realizaci protipovodnovych tprav

k nevhodnym zdsahim do VKP — do podminek
zpUsobilosti poZadujeme uvést predlozeni souhlasu
OOP.

Podminky intervence 42.73 byly navrZzeny v ramci uzsi pracovni skupiny, jejimiz
¢leny byli mj. zastupci MZP, AOPK CR, CZU, VUKOZ, ASZ, CSAL ...a dal3i. K dispozici
budou metodiky, pfiklady dobré praxe, moznost konzultaci. ZaloZzeni
agrolesnického systému bude podle probihat podle projektu (zachovani
krajinného razu, vysadby po vrstevnicich jako protierozni ochrana apod.). Nejedna
se o zaloZeni krajinného prvku, ale zachovani pdvodni kultury

Souhlasné stanovisko OOP k projektu bude vyZzadovano v oblastech soustavy
Natura 2000 a u vybranych druh( dfevin, uvedenych v seznamu drevin (pfiloha
narizeni vlady). Seznam téchto dfevin byl pfipravovan pracovni skupinou a
finalizovan zastupci MZP a VUKOZ.

U intervence 40.73 je jednou z podminek doloZeni souhlasného stanoviska MZP
ke konkrétnimu projektu.

42.

Str. 278, 280

Navrhovana opatteni ke zmirnéni vlivl (¢ast A, B) —
Natura 2000: z hlediska Investice do obnovy kalamitnich
ploch (lesnictvi, 35.73 — Technologické investice v lesnim
hospodarstvi) — se na str. 278, 280 Hodnoceni navrhuje
,V pripadé realizace projektu v EVL ¢i PO musi byt
jednoznacné doloZen soulad s planem péce, resp. se
SDO. Plosné odstraniovani poskozenych porostl je
nepfipustné, pokud se jedna o predmét ochrany dané
EVL. Je tfeba vyloucit aplikaci chemickych latek a dalsi
zasahy s negativnim dopadem na biodiverzitu.” SDO
nebo plany péce nemusi tuto situaci konkrétné resit —
obvykle se v téchto dokumentech uvadi, Ze postup v

Vysvétleno. Akceptovano ¢astecné.

Narodni legislativa musi byt dodrZzovana ve viech pfipadech pfi obnové lesa, nikoli
cilené u opatteni spoleéné zemédélské politiky, at se jedna o neposkozeni
predmétu ochrany EVL, aplikaci chemickych latek nebo predepsanou drevinnou
skladbu. PInéni prislusnych narodnich predpisi mize ve vsech pfipadech
kontrolovat OOP nebo SSL. Druhova skladba a rdmcova smérnice péce o les by
méla byt soucasti SDO. Pti respektovani SDO by mélo, pokud je to v tak v SDO
uvedeno, dojit i ke konzultacim s OOP. PloSnym odstranénim se rozumi
odstranéni vSech drevin z poSkozenych ploch, coZ by v pfipadé, Ze se jedna o
chranéné stanovisté, mélo negativni dopad, nebot v chranéném stanovisti Ize i
kalamitni stav povaZovat za soucast pfirodnich procesl. Uznavame, Ze mohou
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takovych ptipadech musi byt konzultovan s OOP. V
kontextu obnovy by méla byt tedy hlavné dodrzena
druhova skladba cilovych porostl (predmétu ochrany),
ktera byva obsahem plant péce a SDO. Neni zfejmé, co
znamena ,,plosné odstranovani“ poskozenych porostd,
jaké plochy nebo rozsahu zasazeného stanovisté by se to
tykalo. Rovnéz zabranéni pouziti chemickych latek pro
obnovu lesniho porostu po kalamité mizZe znamenat
komplikace — mohou existovat situace, kdy je pouZiti
chemickych prostredkd pro pripravu plochy efektivni a
nékdy i nezbytné (napf. expanze titiny kfovistni na
rozsahlych plochach), zejména z hlediska podpory
dosazovanych cilovych druh v pfipadech, kdy je
pfirozend obnova znac¢né ztizend nebo nemozna.
Navrhujeme upravit formulaci do Pravidel pro zadatele,
aby bylo plosné odstranovani poskozenych porostu i
pouziti chemickych prostredk( konzultovano s OOP
(stanovisko), tj. aby nebyly en bloc znemoznény.

nastat specifické pripady, kdy by odstranéni porostu mohlo byt vhodné. Zakaz
uziti chemickych latek byl vztazen na prostredky s negativnim dopadem na
biodiverzitu. Pro zohlednéni specifickych pfipadl bylo hodnoceni doplnéno
opatfenimi ve smyslu pfipominky (kap. 10, str. 197, kap. 15, str. 281, pfiloha 1 —
hodnoceni vlivi na Naturu 2000).

43. | Vlastni koncepce Vysvétleno
Str. 95 Relevantnost udavanych udajd v Kapitole 2. 1.506 je ddna o¢ekdavanym rozsahem
Kapitola 2. 1.506 PFispivat k zastaveni a zvraceni Gbytku ploch jednotlivych intervenci, které byly dle definovanych potfeb vybrany pro
biologické rozmanitosti, posilovat ekosystémové sluzby a naplriovani vysledkovych indikatord stanovenych pro dany specificky cil.
zachovévat stanoviété a krajiny — pfipominka k bodu Ocekavany rozsah pro jednotlivé intervence byl stanoven jak na zakladé analyzy
2.1506.8 - ukazatelé vysledki — neni zfejm4 relevantnost zkuSenosti v programovém obdobi 2014-2020 tak i se zohlednénim vyméry v LPIS
udévanych Udajt, nebot jsou nesrozumitelnd a bez Ci fLPIS, kterd je zpUsobild pro poskytnuti dotace v daném titulu. Ocekavané
bliz&iho vysvétleni neni mozno dopétrat, co znamenaji a rozsahy ploch jsou uvadény u konkrétnich intervenci v podkapitole 13 (Planované
zahrnuiji. jednotkové ¢astky). Kontextové ukazatele pro vypocet indikatort jsou uvedeny
v kapitole 2.2. Z téchto udajd byly nasledné vypocitany hodnoty konkrétnich
ukazateld.
44. | R.31 PR - Zachovévani stanovist a druhu; Podil Vysvétleno

vyuzivané zemédélské pudy, na niz se vztahuji
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podporované zavazky na podporu zachovani ¢i obnovy
biologické rozmanitosti, véetné postupli zemédélstvi s
vysokou pfirodni hodnotou - 33,38 % je tfeba
vyhodnotit, zda je dostatecny ¢i nikoliv.

R.31- Intervence jsou nastaveny v souladu s provedenou analyzou a proto tuto
hodnotu povazujeme za dostatecnou. Zaroven je toto nastaveni konzultovdno i
s EK, kterad ohledné hodnoty indikatoru R.31 nesdélila pfipominky.

45.

R. 30 PR - Podpora udrzitelného obhospodarovani les(;
Podil lesni pldy, na niZ se vztahuji zdvazky na podporu
ochrany lesu a fizeni ekosystémovych sluzeb - 0,89 % v
souvislosti s body R31 a R33 je nedostatecny.

Vysvétleno

K naplfiovani indikatoru R.30 pfispivaji intervence 27.70 Lesnicko-environmentalni
platby — Biodiverzita a 30.70 Lesnicko-environmentalni platby — genofond. Jedna
se o velmi cilena opatfeni a podporovanou plochu na vymére 25 163 ha.
Ocekavany rozsah pro tyto intervence byl stanoven jak na zakladé analyzy
zkuSenosti v programovém obdobi 2014-2020, tak i se zohlednénim vyméry
porostnich skupin v fLPIS, ktera je zpUsobild pro poskytnuti dotace v daném titulu.
Z Fiche k Vysledkovym indikatordim dale vyplyva, Ze mlze byt vysledkovy
indikator R.30 poufZit pouze pro zavazky pod ¢l. 70, proto nelze do tohoto
indikatoru zahrnout napfiklad investic¢ni opatfeni realizované na lesnich plochach.
Vymeéru ploch pro tento indikator nelze porovndvat s hodnotami uskute¢nénych
vystupl pro vysledkové ukazatele R.31 a R.33, nebot k témto ukazatelim pfispiva
vétsi mnozZstvi intervenci, které mohou byt navic v porovnani s ukazatelem R.30
realizovany jak na lesni, tak i zemédélské padé.

46.

R. 34 PR - Zachovavani krajinnych prvkd; Podil vyuzivané
zemédélské pldy, na niZ se vztahuji zavazky tykajici se
péce o krajinné prvky, véetné Zivych plotd a strom -
0,34 % je nedostatec¢ny. Agentura doporucuje zahrnout v
co nejvyssi mife vSechny aleje, remizy, skupiny stroma i
osamocené stromy.

Vysvétleno.

R. 34 byl v reakci na ptipominky EK upraven. Vyslednd hodnota indikatoru Cini
0,93 % UAA (celkové zemédélské plochy).

Pfipominame, Ze v ramci podminénosti a povinnosti vyclenovani neprodukénich
ploch v DZES 8 je povinnosti vyclenit podle varianty I. 4% neprodukcnich ploch
naplnéné krajinnymi prvky, dhory a ochrannymi pdsy. Podle varianty Il. 7%
neprodukénich ploch, z nichz minimalné 3% musi zahrnovat krajinné prvky, dhory
a ochranné pdsy. Veskeré vySe zminéné plochy tvofi tzv. baseline, kterd tvorbu
neprodukénich ploch iniciuje, ale tyto plochy nemohou byt zapocitavany do
indikatoru R.34, nebot podminénost nem(Ze vstupovat do vykonnostniho ramce
SZP. Do tohoto indikatoru vstupuji pouze ekoschémata a dalsi opatfeni druhého
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pilite jako napf. agrolesnictvi. Tedy ve skutecnosti je vytvorenych ploch nasobné
vice.

47.

Pfipominky k bodu S06.1.2:

1. Chybi zde explicitni formulace, Ze v kritickém stavu je
obecné celkova biodiverzita zemédélské a lesni pudy na
vSech taxonomickych a ekologickych urovnich od
edafonu pres bezobratlé po obratlovce. Stavajici body
zmifuji motyly a blanok¥idlé, ale jiZ se zde neobjevuji
ptéci a neoperuje se s terminem "divoci opylovaci" (viz
nize).

2. Zemédélstvi bod 1. Je jisté zadouci zde akcentovat
problém ubyvani divokych opylovaci - stavajici
formulace zminujici motyly a blanokfidlé ponékud
zastird jadro problému z hlediska nejen zemédélské
praxe.

3. TamtéZ by bylo vhodné uvést problém eutrofizace
krajiny - jde o vSudyptitomny problém, o jehoz vlivu na
stav terestrické i vodni biodiverzity asi netfeba
diskutovat, v dokumentu se viak objevuje jen v
souvislosti s vodou (a to jesté dosti omezené)

Vysvétleno

Nerozporujeme Ubytek divokych opylovacl (resp. spravnéji opylovateld) a dalsich
druh(, snahou viak nebylo podrobné popsat Ubytek biodiverzity, ale moznost
navrhnout intervence ke zlepSeni stavu. Podminky intervenci jsou nastaveny tak,
aby vyhovovaly vice druhlim, nicméné nejsou na né specificky zamérené.

48.

Str. 135

DZES 8 Minimalni podil zemédélské plochy vénovany
neprodukénim plocham nebo prvkim, s. 135 - ochranné
pasy kolem krajinnych prvkd, umoznéni zasahu do
krajinného prvku na zakladé souhlasu OOP — zakladani
novych a ochrana stavajicich krajinnych prvkd narazeji ze
strany zemédélce na obavy ze sankci z divodu
prekroceni hranice krajinného prvku (KP) pfi pravidelné
udrzbé, nékteré krajinné prvky (typicky mokrad) maji v
prabéhu roku dynamické hranice; feseni této
bariéry/obavy z kontroly bylo na pracovni Grovni

Akceptovano

Pro predchdazeni obav z poskozeni hranice krajinného prvku, jejiz presné uréeni

v terénu muZe byt naro¢né, bude do nafizeni vlady k pfimym platbam uvedena
definice pdsu kolem krajinného prvku, kde se neprovadéni zemédélské ¢innosti
nepovazuje za neobhospodarovani. Bude se jednat o pds Siroky 3m, na kterém
mUZe probihat béZzna zemédélska Cinnost, aplikace pfipravku na ochranu rostlin atd.
Pas se nezakresluje a nedeklaruje.

Na druhou stranu ochranny pds kolem krajinného prvku v DZES 8, kterym se plIni
podminky podminénosti, se deklaruje, ma predepsanou skladbu a nesttika se a
nehnoji. Viz. Definice:
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domluveno mezi MZP a MZe v podobé , bufferu” podél
hranice KP v LPIS, v némz by pfipadné zdsahy ¢i naopak
bezzdsahovost uzivatele DPB byly tolerovany. Dale
navrhujeme moznost udéleni souhlasu se zdsahem do KP
ze strany OOP; jedna se napf. o potiebné probirky
vysadeb USES, vychovné Fezy u vysadeb nebo poseéeni
travnaté meze.

,0chrannym pdsem kolem krajinného prvku je pds o Sifce 1-22 m. Ochranny pds je
cast plochy dilu padniho bloku s kulturou standardni ornd plda, vymezend podél
hranice krajinného prvku pokud se nachdzi na plose dilu pudniho bloku. Pokud se
krajinny prvek nenachdzi na plose dilu pldniho bloku je pds vymezen od spole¢né
hranice krajinného prvku a dilu pldniho bloku. Na pdsu se od 1. cervna do 30.
listopadu nachdzi souvisly porost stanovenych plodin. Od 1. ledna do 30. listopadu je
zakdzdno aplikovat pfipravky na ochranu rostlin, upravené kaly a hnojiva.”

UmoZnéni zasahu do KP je zhmotnéno v § 17 odst. 2), kde je stanoveno: ,SniZeni
dotace SZIF nestanovi, pokud je nedodrZeni zplisobeno prikazem verejného
orgdnu. Pozn. ovérit, zda upravuje i spravni rad.”

49, | Str. 147, 149, 151, 152 Vysvétleno.
Vhodnost zahrnuti pfirozené pastvy Agentura V soucasné dobé jsou jednotlivé intervence a jejich podminky s EK jiz
doporucuje doplnit na str. 147, 149, 151, 152 prokonzultovany. Pfirozend pastva mlze byt doporucena v rdmci metodiky
(certifikovana metodika prirozené pastvy je momentalné vydavané k relevantnim intervencim i s ohledem na "best practice".
aktualizovana a bylo by tedy mozné vnést do ni Upravy,
které by ji ucinily kompatibilni se SZP...).

50. | Str. 167 Neakceptovano
Cast 3.10.1.1. - rozoravani trvalych travnich porost v Neni k dispozici pfislusny mapovy podklad, ktery by byl technicky pouzitelny pro
chranénych Uzemich mimo zastavéna a zastavitelna evidenci pGdy LPIS. Neexistenci podkladd potvrdil gestor této agendy (MZP).
tuzemi by mélo byt mozné jen se souhlasem organu BohuzZel bez podkladovych dat zanesenych v LPIS neni tento poZadavek
ochrany pfirody. Jinak maze dojit k likvidaci cennych realizovatelny, vzhledem k tomu, Ze je vyplata ploSnych podpor podminéna
luénich biotopu, které nejsou zahrnuty v pozadavky IACS, a tedy ovéfitelnosti dat v rdmci registra.
environmentalné citlivych oblastech.

51. | Str. 168 Vysvétleno
Na strané 168 je Spatné uveden nazev Agentury pro V SP je uvadéno spravné, pravdépodobné bylo v mezidobi opraveno
Ochranu Pfirody a Krajiny, spravné ma byt Agentura
ochrany pfirody a krajiny CR.

52. | Str. 177 Akceptovano.
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Detail podminky - AEKO Osetfovani extenzivnich
travnich porostd, Suché stepni travniky a viesovisté - zde
Agentura pozaduje umoznit na zakladé vymezeni OOP v
LPIS kromé stdvajici moznosti nahrady pastvy ovci a koz
pastvou skotem i nahradu pastvou korimi. Dvodem je
dobra zkusenost s udrzbou stepnich spolecenstev
pastvou koni a exmoorskych pony. Pfipominku lze fesit v
provadécim predpisu.

V radmci intervence AEKO - Osetrovdni extenzivnich travnich porosti bude v rdmci
titulu Suché stepni travniky a viesovisté bude umoznéna i pastva kofimiatov
pfipadé, Ze bude tato informace uvedena u pfisluSného DPB v evidenci vyuziti
pudy. Podminka bude uvedena v NV pro AEKO.

53. | Kapitola 10. 4., bod 3.10.4 - Kamenné zidky a potoky Akceptovano. Vysvétleno
jsou jisté struktury, k jejichz zachovani je Zadouci
zemédélce motivovat - oboji je pro diverzitu (nejen) Kamenné snosy a zidky budou nové soucasti definic druhl ekologicky vyznamnych
hmyzu dileZité a zéroveri bézné likvidovano resp. prvki § 5 zdkona 307/2014 Sb. (meze, solitérni dieviny, stromofradi, skupiny dfevin,
poikozovano zeméd&lskou &innosti. Uznani téchto prvkd terasa, travnata udolnice). Vyjmenované krajinné prvky jsou chranény
je jednou z nejlepSich motivaci pro zemédélce je na v podminénosti v ramci DZES 8.
?\K/Z:eiifée;;zhjstgijegil\jiéanz:ﬁct)):abxnzqaézglcjity. Vodni toky jsou ex lege vyznamnymi krajinnymi prvky a jsou tedy chranény zakonem
likvidovany v podstat& systematicky, potoky netfeba 114“/19?2 Sh. V?dm’ tolkje tak’téi cf;ré_nén v PI?H 2/1 Of:hrarja vy'/zna,mn\'/ch“ ,
komentovat) krajinnych prvkl vodni tok a udvolvnl niva a registrovanych vyznamnych krajinnych

prvk(. Kontrolnim organem je CIZP.
54. | Str. 185 Vysvétleno.

Definice zemédélské pudy - Pro Gzce vymezeny typ
trvalych travnich porostl s vyskytem kerickovité
vegetace a roztrousenymi kameny Agentura navrhuje
zavést budto novou kulturu zemédélské pldy, nebo jej
evidovat jako specificky TTP s pfiznakem. Plochy téchto
porostl by byly v evidenci pldy LPIS vymezeny ve
spolupraci s organy ochrany pfirody, a byly by zpUsobilé
pro stejna opatreni jako trvalé travni porosty. Dlvodem
je potteba zachovani zemédélského hospodareni i na
téchto typech porostl cennych z hlediska ochrany
ptirody. V soucasnosti dochazi k vyjimani téchto porost(
z obhospodarovanych ploch, prestoze jsou udrzovany

Navrhovany pfistup neni mozné bez zasadnich systémovych zmén implementovat
do pravidel IACS - nenaplriuje poZadavky na fadnou evidenci pozemkad, resp.
spolehlivost LPIS, ani kontrolni postupy v terénu. Nicméné MZe vnima
problematiku a je v delSim ¢asovém horizontu pripraveno provéfit moznosti a
hledat feseni
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zpravidla pastvou. Alternativné Agentura navrhuje
upravit definici trvalého travniho porostu nasledovné:
»Kromé tzv. pravych trav (lipnicovité) a bylin Ize za
soucast TTP povazovat porosty v CR pavodnich druhii
Celedi viesovcovitych (vres, viesovec, brusnice borlvka,
brusnice brusinka, klikva, vlochyné), sitinovitych (sitina),
sachorovitych (osttice, sktipina, suchopyr) a bobovitych
(krucinka, cilimnik).”

55. | Str. 188 Neakceptovano, vysvétleno:
Cast 4.1.2.4.3. - Naruseni trvalého travniho porostu v V podstaté se jedna o povinnosti v rdmci obnovy TTP. Paralelni povinnost
chrénén\'/ch, tzemich (s ijvir.nkc?u zas.tavéné a Lo ohlasovani OOP je dodate¢nou administrativni zatézi, kterd nema oporu v legislativé
ZaSta,VI_teln? plochy) by me.ll mlt, povinnost zeTedeIC| (ohlaseni smérem k SZIF je upraveno zakonem o zemédélstvi). Vzhledem k tomu, Ze
nahldsit nejen n? SZIF, ale | ovrganu o?h-rany p,)rlrody ohlaSeni provedené smérem k SZIF je evidovano v LPIS jako vefejné dostupna
(nebo SZIF by mél tuto skutecnost hlasit organu ochrany informace, domnivame se, Ze tohoto OOP mUze vyuZit jako informacni zdroj a dale
ptirody), aby se zabranilo poskozeni cennych biotopd. situaci sledovat ve vazbé na omezeni vyplyvajici ze zdkona o ochrané pfirody a

krajiny, pfipadné zakona o zemédélském pldnim fondu.
56. | Str. 473 Vysvétleno.

Spolecné podminky

e ponechat na kosenych dilech pudnich bloki s
vymeérou vétsi nez 10 ha pri prvni se¢i 3-15 %
nepokosené plochy, na DPB s vymérou mensi
neZ 10 ha Ize nepokosené plochy ponechat
dobrovolné, CS 474 CS

e v prioritnich oblastech Ize provést obnovu a
prisev travniho porostu na zdkladé souhlasného
stanoviska orgdnu ochrany prirody.

Chybi uvedeni nutnosti/potfeby mit souhlasné
stanovisko organu ochrany pfirody k dal$im ¢innostem.
Konkrétné jde o mulcovani. Zafazeni této Cinnosti do
spole¢nych podminek povazujeme za dileZité. Atoina

V SP SZP ramci intervence AEKO - OSetfovani extenzivnich travnich porost( je u
nadstavbovych titul( uvedeno, Ze je umoznéno provadéni muléovani pouze se
souhlasnym stanoviskem orgdnu ochrany pfirody. U titulu Obecna péce o
extenzivni louky a pastviny neni potfeba zemédélce limitovat k provadéni
muléovani, jeliko? se jedna o Gzemi, kterd se nenachdazi napft. v ZCHU. Vidy je
potteba zajistit, aby jako prvni operace byla provedena sec¢ nebo pastva a
nasledné az mulcovani.

V ramci NV k AEKO budou specifikovany u jednotlivych tituld podminky

s ¢innostmi (napf. muléovani), u kterych bude vyZadovano souhlasné stanovisko
organu ochrany pfirody ke konkrétnim plochdm.
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porostech, kde nejsou biotopy a je vymezen titul Obecnd
péce o extenzivni louky a pastviny. Muléovani je
intenzivni zpUsob hospodareni, odporuje tak vyse
uvedenému zajmu na Setrném a trvale udrzitelném
hospodareni.

57. | Str. 477 Vysvétleno.
Co se tyce titulu ochrany chrastala polniho, neni zrejmé, Umoznéni posunu sece v titulu Ochrana chrdstala polniho bude specifikovano
zdali je mozné posunout SSOP termin sece (napf. na 5. v NV pro AEKO, a to pouze z divodu ochrany pfirody podle zakona o ochrané
8.). pfirody a krajiny, a to na zakladé souhlasného stanoviska mistné prislusného
organu ochrany pfirody ke konkrétnimu plocham.
58. | Str. 484 Vysvétleno.

Planované jednotkové ¢astky — definice — 18.70 - AEKO
Osetfovani extenzivnich travnich porostl — Agentura
pozZaduje navyseni sazeb OSetfovani cennych travnich
porostu a Ekologického zemédélstvi prispivajiciho k
biodiverzité na 100 % vypoctené Ujmy za Gcelem
zajisténi cilené péce o prirodni stanovisté ve zvlasté
chranénych Gzemich a tzemich soustavy Natura 2000 a
o cilové evropsky vyznamné druhy, vazané na
zemédélskou pldu. Agentura povaZzuje navrhované
sazby (obdobné téz relevantni tituly v EZ) za nizké,
zejména pro tituly se¢ené ve srovnani s pasenymi, a
navrhujeme navysit miru kompenzace vypoctené ztraty.
Pfipominku Agentura uplatfiovala jiz v ¢ervenci 2021 a v
jejim vyporadani ze strany MZe bylo uvedeno, Ze: ,,Mira
kompenzace zachovava kontinuitu se soucasnym
programovym obdobim a odrazi financni moznosti
Strategického planu, kdy je schvaleno kofinancovani ze
statniho rozpoctu ve vysi 40 %“. Aktudlni ndvrh SP SZP
pocita s navrhem kofinancovani ze statniho rozpoctu ve
vysi 65 %, proto spatfujeme pro navyseni sazeb pro tato
vysoce potiebna a cilend opatieni prostor. Nizka je
rovnéz sazba pro AEKO na vysledek, kde Agentura

Jednotlivé tituly v rdmci intervence AEKO - OSetfovdni extenzivnich travnich
porosti jsou rozclenény do dvou kategorii, a to na titul narocny na provadéni,
ktery je zapotfebi kompenzovat z 95 % kalkulované Gjmy a na tituly méné
vychazime ze soucasného zapojeni Zadatell do tohoto typu opatfeni v rémci
Programu rozvoje venkova, pficemz i s nizsi mirou kompenzace Zadatelé do
opatreni vstupuiji a cil je tedy ze strany MZe naplnén.

Pro titul Platba za vysledek kalkulace vychazi z predpokladu, Ze ve srovndni se
zakladnim titulem dvakrat za zavazek nebude plocha TTP hnojend, a z toho
dlvodu bude dosahovano nizsiho hektarového vynosu pice. Vznika tak nutnost
dokoupit chybéjici mnozstvi pice, coz tvori ztratu, kterd je kompenzovana — jsou
porovnany trzby za seno pfi béZném hnojeni (vynosu) a trzby s vylou¢enym
hnojenim ve dvou letech. Zaroven vsak dochazi k Uspore hnojiv pravé v danych
dvou letech, ve kterych hnojeni nebude probihat. Tato Uspora se od vysledné
platby odecita, a to véetné operaci spojenych s aplikaci hnojiv. Souc¢asné je
uvazovano, Ze pro dosaZzeni vysledku bude dochdzet k posunu terminu sece z
idealniho terminu, coZ pro zemédélce predstavuje Ujmu. Z divodu administrativni
narocnosti jsou také pric¢itany transakéni naklady.

Mira kompenzace byla navrZena s ohledem na zkusenosti s plnénim cill
v minulém programovém obdobi. U nékterych titult s vysokou preferenci
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navrhuje zapocitat do kalkulace vysoké transakcni
naklady zemédélce (s odkazem na testovani metodiky
AEKO na vysledek v CHKO Zelezné hory).

Uvadéna nizka mira kompenzace Gjmy a tim
nedostatecna sazba u naprosté vétsiny tituld OSetfovani
cennych travnich porostl a Ekologického zemédélstvi
prispivajiciho k biodiverzité mlze vést k nizkému zajmu
zemédélcl o pfislusné zavazky. Mlze tak dojit k
nabourdni kontinuity cilené péce o cenné travni porosty,
které doposud byly zafazeny v nadstavbovych titulech, a
k ohrozeni biodiverzity téchto porosta. Jelikoz v
navrhované strukture ploSnych tituld SP SZP je fakticky
oddélena Ekoplatba extenzivni hospodareni na trvalych
travnich porostech od titult Osetfovani cennych travnich
porostli AEKO (obdobné v EZ), pficemZ jejich kombinace
je zaloZena na dobrovolnosti, da se o¢ekdvat snizeni

EZ tituldm, pokud nebudou vznikla Ujma a dodatecné
naklady dostate¢né kompenzovany. Jde zejména o
zemédélce hospodarici na pozemcich ve zvlasté
chranénych Gzemich a Gzemich soustavy Natura 2000,
na nichZ se nachazeji zachovala pfirodni stanovisté
(ptipadné populace evropsky vyznamnych druh), pro
kterd by prechod na béznou péci predstavoval zhorseni
stavu. Jako nastroj pfispivajici k zachovani ¢i dosazeni
pFiznivého stavu stanovist, zaloZeny na aktivni pédi, bylo
pod opatteni OSettovani travnich porostl identifikovano
v Prioritnim akénim ramci pro soustavu Natura 2000 v
CR na obdobi 2021-2027. Hodnoceni stavu stanovist, a
také vlivu pfijatych opatreni na tento stav, je
predmétem pravidelného reportingu podle ¢l. 17
smérnice o stanovistich (Smérnice Rady ¢. 92/43/EHS).

vzhledem k pInéni cild s ohledem na Zivotni prostredi a klima byla zvolena vyssi
mira kompenzace. PInéni cill bude priibéZné sledovano a vyhodnocovano a

v pfipadé nedostatecného plnéni budou posuzovany rizné faktory ovliviujici
vstup do intervence, pficemz vyse podpory bude jeden z posuzovanych faktora.
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Dle agenturniho ilustrativniho vypoctu financniho
dopadu 100% kompenzace ze zndmych Gdajd vyplyva, Ze
pFi soucasné rozloze TTP pod zavazkem tzv.
nadstavbovych titulll AEKO by plnd kompenzace ujmy
znamenala ro€né naklady cca 68 mil. K& navic na celou
CR. Ve srovnani napt. s roéni ¢astkou 2,3 mld. K¢, ktera
bude potreba dle prezentace na PS pro NNO

29. 11. 2021 na pokryti Ekoplatby extenzivni
hospodareni na trvalych travnich porostech (dnes tzv.
Zaklad), nejde o vysokou ¢astku. Zvysené naklady budou
vyuzity plné v souladu se Strategii k biologické
rozmanitosti EK k cilené péci o nejcennéjsi travni
ekosystémy.

59. | Str. 532 Akceptovano.
Mulcovani nedopask( nebo dodate¢né mulcovani po U urcitych typl management( bude upresnéno formou doporuceni v metodické
splnéni podminek seci - nedopasky Agentura doporucuje pfiruc¢ce AEKO pro Zadatele.
radéji jen posekat a nechat leZet (pfi muléovani dochazi Z pohledu MZe je likvidace nedopaskt Zzddouci s ohledem na zamezeni rozrdstani
k Ghynu drobnych ZivoCichd - hmyzu),), dodatecné plevelt a dal3ich fytosanitarnich hledisek (Sifeni $kadct, chorob atp.).
mulcovani nejspis neni potfeba, kdyz udélaji dvé sece,
zbytecné pak vjizdi na louky, ze strachu pred SZIF, a i
kdyz je tam jen trochu narostla trava, a maji tendenci
louky Uplné docistit. Z hlediska biodiverzity Skodlivé,
zbytecné propalené PHM, zbytecné pojezdéna plda.

60. | Str.555 Vysvétleno.

Agentura se domniva, Ze vysadba v agrolesnickém
systému na orné plidé nemusi byt pouze liniova, ale
muZe byt obdobné jako u vysadeb na TTP liniova,
roztrousena nebo skupinovd, samoziejmé za
predpokladu, Zze dany tvar nebrani provadéni
zemédélskych praci.

Podminky intervence byly navrzeny v ramci uzsi pracovni skupiny, jejimiz cleny
byli mj. zastupci MZP, AOPK CR, CZU, VUKOZ, ASZ, CSAL, SZIF ...a dal3i. Vzhledem k
tomu, Ze se jednd o zcela nové opatfeni, ¢lenové pracovni skupiny se pro
podminky Ceské republik a zptisobu hospodateni shodli na podpofte typu alley
cropping s ochrannymi pdasy drevin, mezi kterymi jsou péstovany zemédeélské
plodiny. Pasy mohou byt vysazovany po vrstevnicich (protierozni funkce),
vytvaret pfiznivé podminky pro plodiny péstované mezi témito pasy a byt feSenim
pro velké dily padnich blokd. Tato podminka zajisti obhospodafovani technikou,

vy v

ktera je béZné dostupna v CR. Zarover je systémové nastavena moZnost
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zapocitani ploch s ochrannymi pdsy drevin do neprodukénich ploch a jejich
geoprostorovy zdakres.

61. | Str. 655
Co se tyce zalesniovani zemédélské pldy, neni z Vysvétleno.
podminek jasné, ze nebudou zalesovany TTP - aby Vysadba lesniho porostu je v R provadéna v souladu se zdkonem €. 289/1995
nedochazelo k zalesiovani travnich porostd, které Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakond (lesni zakon), ve znéni
nejsou pfilis vyuzivané a pfitom cenné - jedna se o TTP pozdéjsich pfedpish a jeho pfislusnymi provadécimi ptedpisy (nap¥. povinny podil
vzdalené, svazité ¢i malo vynosné. MZD). P¥i vysadbé jednotlivych druhd dfevin je nezbytné postupovat také v
souladu se zdkonem ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozdéjsich predpist. V rdmci nového zalesnéni zemédélské pady je v rdmci
Uzemniho fizeni dle narodni legislativy (zakon ¢. 183/2006 Sb., stavebni zdkon,
zakon €. 334/1992 Sb. o ochrané ZPF) vidy predkladan projekt na zalesnéni (jehoz
soucasti je i vyCet drevin, jejich skladba pro zalesnéni apod.). Tento projekt i
samotna moznost zalesnéni daného pozemku jsou v ramci schvalovaciho procesu
podle narodni legislativy posuzovany mistné prislusSnymi organy statni spravy,
véetné posouzeni organu ochrany Zivotniho prostredi, a proto by k nezadoucimu
zalesnéni cennych ploch na zakladé jejich posouzeni nemélo vibec dochazet.
62. | Str. 662
Co se tyce zakladani agrolesnickych systémd, k zaloZeni Castecné akceptovano.
na TTP, min. v prioritnich oblastech, by mél byt pottebny Podminky intervence 42.73 byly navrieny v rdmci uz$i pracovni skupiny, jejimiz
souhlas OOP, aby nedochazelo k vysadbam na cennych &leny byli mj. zéstupci MZP, AOPK CR, €ZU, VUKOZ, ASZ, CSAL ...a dalgi. K dispozici
stanovistich a jejich likvidaci. budou metodiky, pfiklady dobré praxe, moZnost konzultaci. ZaloZeni
agrolesnického systému bude podle probihat podle projektu (zachovani
krajinného razu, vysadby po vrstevnicich jako protierozni ochrana apod.). Nejedna
se o zaloZeni krajinného prvku, ale zachovani plvodni kultury
Na zakladé dohody pracovni skupiny bude souhlasné stanovisko OOP ke konkrétni
ploSe vyZadovano v oblastech soustavy Natura 2000 a u vybranych druhi drevin,
uvedenych v seznamu drevin (pfiloha natizeni vlady). Seznam téchto drevin byl
pripravovan pracovni skupinou a finalizovan zastupci MZP a VUKOZ.
63. | Str. 817
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Nesouhlas s ponechdvanim neposedenych past na DPB
vétsich 5 ha - obhajovano tim, Ze je ponechavana
neposecend biomasa v titulu modrasek a posunem sece
u titulu chiastal polni - vyméra téchto dvou titull je v
ramci celkové vyméry TTP dosti nizkd, az zanedbateln3, a
biodiverzitu prostfednictvim téchto dvou tituld
rozhodné nezachranime.

Neakceptovano

Na zékladé poZadavku MZP byla vyméra DPB v rdmci AEKO — Osetfovdni
extenzivnich travnich porosti pro ponechavani nepokosenych ploch snizena z 12
ha na 10 ha. Zadateli je umoZnéno v ramci AEKO — OSetfovdni extenzivnich
travnich porosti dobrovolné ponechat nepokosené plochy u DPB mensich nez je
10 ha. Takto byl navrh intervence odsouhlasen ze strany Evropské komise. V roce
2021 vyuZilo moznosti dobrovolného ponechavanych nepokosenych ploch celkem
63 Zadateld, ktefi dobrovolné ponechavali nepokosené plochy na 135 DPB o
celkové vymére 835 ha. V ramci intervence v ramci AEKO — Osetfovdni
extenzivnich travnich porost( jsou stanoveny dalsi specifické tituly, jako je napf.
Ochrana chrastala polniho, kde je umoZnén posun terminu sece, coZz ma pozitivni
efekt i na vyvoj larev u mnoha druh hmyzu. Déle v rdmci titulu Ochrana
modraskd jsou vynechavany pfi seci nepokosené plochy o vétsi rozloze (nejméné
15 % a nejvyse 20 % rozlohy DPB), pficemz se tyto DPB nachdzi v prioritni oblasti a
jejich vyméra je podstatné mensi nez 10 ha.

64.

K jednotlivym intervencim

-11.32 — Podpora pfijmu vazana na chov ovci a koz - Z
hlediska podpory chovu ovci a koz — nastavit podminky
zpUsobilosti i z hlediska pfipadného konfliktu s rezZimem
ochrany pfirody: podpofit chovy, které budou efektivné
zajiStény pred utokem vlka v mistech zvySeného rizika a
jeho aktudlniho vyskytu, aby nedochazelo na jedné
strané k podpore chovu a na druhé strané odlivu
verejnych prostredkl za zplsobené Gjmy. V oblastech s
predméty ochrany (stanovist) lokalit Natura 2000 nebo
MZCHU a vyskytu ZCHD, které mohou byt pastvou
pfiznivé ¢i nepfiznivé ovliviiovany, pozadovat rezim
pastvy a umisténi kosar odsouhlasit OOP.

Neakceptovano

Pozadavek neni v této fazi pfiprav, bez podrobné analyzy a Sirsi diskuse, mozné
zahrnout do kritérii zpUsobilosti platby CIS, nicméné je mozné jej fesit na Urovni
metodického doporuceni.

65.

- v ramci DZES 8 progresivné navysovat podil plochy
ochrannych pasa, thor( a krajinnych prvkd. Mimo to
snizit vahovy koeficient plodin vazajicich dusik z hodnoty

Vysvétleno

Navys$ovani procentualniho zastoupeni neprodukénich ploch v DZES 8 by mohlo
mit za nasledek Uplnou neochotu zemédélcl do plnéni téchto podminek
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1 na hodnotu napf. 0,3, tedy na uroven meziplodin, aby vstupovat. Nicméné na DZES 8 navazuji Ekoschémata v podobé Celofaremni
byly zvyhodnény spise trvalé a maloplosné prvky ekoplatby v zdkladnim a prémiovém stupni, kde k procentudlnimu navyseni
dochdzi viz. Nasledujici tabulky.

Pro variantu 1 (DZES 8: 4 %)

Rok 2023 2024 2025 2026 2027
Podminénost (DZES 8) 4% 4% 4% 4% 4%
Celofavremnl’ ekoplatba — zakladni 50 50 59 59 59
stupen

Celofavremnl’ ekoplatba — prémiovy 7% 7% 7% 7% 7%
stupen

Pro variantu 2 (DZES 8: 7 %)

Rok 2023 2024 2025 2026 2027
Podminénost (DZES 8) 7% 7% 7% 7% 7%
Celofaremni ekoplatba 8% 8% 8% 9% 9%

Trvalé krajinné prvky jsou oproti do¢asnym neprodukcénim plochdm vahovymi
koeficienty zvyhodnény. Viz. Nasledujici tabulkovy prehled.

krajinny prvek-pfikop 2
krajinny prvek-mez 1,5
krajinny prvek-mokrad 2
krajinny prvek-skalka 1,5
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krajinny prvek-skupina drevin 1,5

krajinny prvek-solitérni drevina 1,5
krajinny prvek-stromoradi 2
krajinny prvek-terasa 1
krajinny prvek-travnata udolnice 1,5
meziplodiny 0,3
ochranny pds kolem krajinného prvku, ochranny pas 1
podle DZES7 b, biopas

ozelenény kolejovy radek 1
pas podle agrolesnictvi 1
plodiny dusik vazajici 1
souvrat 1
Uhor s porostem 1

66.

Obecné ke koncepci

V systému zemédélskych dotaci by méla byt zohlednéna
zonace chranénych Uzemi, aby napf. v 1. zoné bylo
vylouceno hospodareni s aplikaci biocid( a hnojiv, které
zakazuje zakon ¢. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a
krajiny. Zemédélské a dotacni predpisy by mély byt v
souladu se zakonem 114/1992 Sb. Nutné vyloucit
pobirani dotaci pfi sou¢asném porusovani zakona ¢.
114/1992 Sh. Kontrolni orgéany, které kontroluji
dodrzovani dotacnich podminek, by mély mit povinnost
reagovat na podnéty pracovnik(l Agentury k prosetreni
aplikace biocid@ ¢i hnojiv v I. ¢i Il. z6né CHKO (odbér

Vysvétleno.

V rdmci SP SZP jsou nastaveny obecné principy a podminky, které kfizoveé sleduji
dodrZovani poZadavkud na hnojiva a POR v ramci DZES a PPH.

Zajisténi prenosu informaci mezi jednotlivymi kontrolnimi organizacemi

v dUsledku nélezu kontrolniho zjisténi je jiz vSeobecnou zasadou.

Zaroven SP SZP navazuje na opatfeni v ramci P ZP a dalsich programu v gesci MZP,
které zajistuji podporu krajiny.
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vzork(). Vzhledem k dotaénim predpistim tuto povinnost
nemaji, protoZe z jejich strany nedochazi k poruseni
pravidel.

67.

Na nékolika mistech se hovofi o podpore chovu vcel -

jisté chvalyhodné, ale bylo by dobré néjakym zpUsobem
podpofit, Ze nejen véela domaci se podili na opylovani

zemédélskych plodin. Dat vétsi dliraz na podporu volné
Zijicich opylovacl, ktefi se také nezanedbatelnou mirou
na opylovani plodin podili. V koncepci je zminéna mimo
jiné "introdukce opylovacl", ktera vsak maze byt znacné

problematicka.

Vysvétleno, viz pfipominka ¢. 31

68.

Pozemkové Upravy - vyraznéji podpofit ¢i motivovat z
realizaci spolecnych zatizeni navrzenych pozemkovymi
Upravami, pfipadné néjak "znevyhodnit" zemédélce
(nebo vlastniky) pozemkd navrZzenych jako spolecna
zafizeni a presto ddle vyuZivanych k béZzné zemédélské
produkci.

Jednim z cil& KoPU je i scelovani pozemk(. Bylo by dobré
také jako cil KoPU dét i "zmen3ovani" pozemkd = déleni
velkych land, tam kde jsou. Pfipadné zamezit scelovani
do velkych land vkladanim krajinnych prvk(. Obecné asi
vétsi a vyraznéjsi podpora krajinnych prvkl v rdmci
KoPU, protoze je jich stale velmi malo (to je uvedenoiv
predlozené koncepci).

Vysvétleno.

K realizaci ,,mékkych” opatteni nejsou pozemkové Upravy, jako investic¢ni dotace,
vhodnym nastrojem. Cile pozemkovych Uprav jsou definovany v zakoné ¢. 139/2002
Sb., o pozemkovych Upravach, kde jsou jiz nyni v § 2 zakotveny vSechny poZadované
cile véetné déleni pozemk(l. Soucasti ndvrhu pozemkovych Uprav je plan spolecnych
zafizeni, ktery resi budouci podobu krajiny a jsou v ném zahrnuty ndvrhy a nasledné
realizace krajinotvornych opatfeni, véetné vsech (v pfipomince) jmenovanych.
Podrobné zpracovani planu spolecnych zafizeni fesi Metodicky navod pro provadéni
pozemkovych Gprav.

»§ 2 Pozemkové upravy

Pozemkovymi tipravami se ve vefejném zdjmu prostorové a funkéné uspordadavaji
pozemky, sceluji se nebo déli a zabezpecuje se jimi pfistupnost a vyuZiti pozemki a
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K zajisténi biologické stability agrarni krajiny i zajisténi
potravinové sobéstacnosti je nezbytné podpofit retenci
vody v krajiné prirodé blizkymi metodami (kromé
zatraviovani a vysadeb napf. zasakovacimi pasy,
mezemi, poldry, vsakovacimi jimkami za vyrazného
zmenseni ploch osetych jednou plodinou) a podpofit
opatreni k zajisténi konektivity krajiny (migracni
prostupnost).

Agentura ddle upozoriiuje na nutnost podrobit
zjistovacimu Fizeni véechny navazujici zaméry, které by
mohly mit potencialné vyznamny vliv na pfiznivy stav
predmétl ochrany, nebo celistvost evropsky
vyznamnych lokalit a ptacich oblasti nebo naplini
charakteristiky a limity stanovené zakonem o posuzovani
vlivll na Zivotni prosttedi. Pfed zahdjenim realizace
jednotlivych opatfeni je nezbytné postupovat dle ZOPK
(zdvazné stanovisko k nékterym ¢innostem ve zvlasté
chranénych Uzemich dle § 44, zavazné stanovisko k
zasahu do VKP dle § 4, udéleni vyjimek z ochrannych
podminek zvlasté chranénych druh( dle § 56, stanovisko
dle § 45i, vyuZiti institutu biologického hodnoceni dle §
67, posouzeni vlivu na krajinny raz dle § 12 apod.).

vyrovnani jejich hranic tak, aby se vytvorily podminky pro raciondlni hospodareni
vlastniki pady. V téchto souvislostech pavodni pozemky zanikaji a zdroveri se
vytvdreji pozemky nové, k nimz se uspofdaddvaji vlastnickd prdva a s nimi souvisejici
vécnd bfemena v rozsahu rozhodnuti podle § 11 odst. 8. Soucasné je cilem
pozemkovych uprav zajisténi podminek pro zlepSeni kvality Zivota ve venkovskych
oblastech vcetné napomdhdni diverzifikace hospoddrské cinnosti a zlepsovdni
konkurenceschopnosti zemédélstvi, zlepseni Zivotniho prostredi, ochranu a
zurodnéni pudniho fondu, lesni hospodadrstvi a vodni hospoddrstvi zejména v oblasti
sniZovdni nepriznivych ucinki povodni a sucha, feseni odtokovych poméru v krajiné
a zvyseni ekologické stability krajiny. Viysledky pozemkovych uprav slouZi pro obnovu
katastrdlniho operdtu a jako neopomenutelny podklad pro tuzemni planovani.”

Ve strategickém planu v kapitola 5 intervence 46.73 je explicitné uvedeno, ze
pozemkové Upravy, resp. realizace plant spolecnych zafizeni, budou komplexné
reSit opatreni k ochrané Zivotniho prostredi a zachovani krajinného razu,
protierozni, protipovodriova opatieni pro ochranu ptdniho fondu (napf. pfikopy,
pralehy, meze, travnaté pasy a jiné retardaéni prvky, realizace mokrad, tlni,
revitalizace vodnich tokl a akumulaénich vodnich nadrzi), dale opatteni ke zvyseni
ekologické stability krajiny (napf. biocentra, biokoridory, interakéni prvky a dalsi
vysadby zelené mimo les a v zemédélské krajiné) a vodohospodarska opatreni.

Podminky zpUsobilosti projektu k dotaci je soulad se zdkonem €. 139/2002 Sb. a
vyddni souhlasného stanovisko Ministerstva Zivotniho prostredi.

Ujezdni Grad
Hradisté

69.

Stanovisko z hlediska § 45i zakona ¢. 114/1992Sb., o
ochrané pfirody a krajiny

Ujezdni Ufad Hradisté, jako pfisluiny orgén statni spravy
v souladu s ustanovenim § 31 odst. 1 zakona ¢. 222/1999
Sb., o zajistovani obrany Ceské republiky, ve znéni
pozdéjsich predpist a jako prislusny organ ochrany
pfirody v souladu s ustanovenim § 78a odst. 1 zakona ¢.

Vzato na védomi (vyjadreni bez konkrétnich pozadavku)

Ujezdni ufad Hradisté byl pozadan dopisem ze dne 14. 10. 2019 &.j. 51962/2019-
MZE-1414 o vydani stanoviska, zda mUZe mit koncepce ,Strategicky plan Spolecné
zemédélské politiky na obdobi 2023 — 2027 pro Ceskou republiku®, samostatné
nebo ve spojeni s jinymi koncepcemi vyznamny vliv dle §45i odst. 1 ZOPK na
predmét ochrany nebo celistvost EVL nebo PO. Své stanovisko vydal dne 25. 10.
2019 ¢.j. MO 308117/2019-1513.
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114/1992 Sh., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,ZOPK“),

Vam sdéluje nasledujici:

- Ujezdni UFad Hradité nebyl pozadan o vydéni
stanoviska, zda mlze mit koncepce ,Strategicky plan
Spolecné zemédélské politiky na obdobi 2023 — 2027 pro
Ceskou republiku”, samostatné nebo ve spojeni s jinymi
koncepcemi vyznamny vliv dle §45i odst. 1 ZOPK na
predmét ochrany nebo celistvost EVL nebo, na Uzemi
vojenského Ujezdu Hradisté.

| pres tuto skutecnost sdélujeme, Ze dle ustanoveni § 45i
odst. 1 ZOPK vySe uvedeny material NEBUDE mit
samostatné nebo ve spojeni s jinymi koncepcemi nebo
zameéry vyznamny vliv na priznivy stav pfedmétd
ochrany nebo celistvost Evropsky vyznamné lokality
Hradisté a Ptaci oblast Doupovské hory. Zajmova lokalita
neni v naSem spravnim obvodu.

OdUvodnéni

Ujezdnimu Gfadu Hradité, jako piislusnému organu
statni spravy, byla zaslana od Ministerstva Zivotniho
prostfedi a integrované prevence, se sidlem VrSovicka
1442/65, 100 10 Praha 10, informace o navrhu koncepce
»Strategicky plan Spolecné zemédélské politiky na
obdobi 2023 - 2027 pro Ceskou republiku®, véetné
vyhodnoceni vlivl této koncepce na Zivotni prostredi.

Pti zpracovani materidlu o uplatiovani koncepce
»Strategicky plan Spolecné zemédélské politiky na
obdobi 2023 — 2027 pro Ceskou republiku®, bylo
nezbytné brat v Uvahu charakter a urceni Gzemi
vojenského Ujezdu Hradisté, které je uzemim se
zvlastnim rezimem, coz vyplyva ze zakona ¢. 222/1999
Sb., o zajistovani obrany Ceské republiky, ve znéni
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pozdéjsich predpist., coz pti zpracovani koncepce
ucinéno nebylo.

Z tohoto dlvodu je nutné kazdy konkrétni zamér v
zajmovém Uzemi Ministerstva obrany (tj. 1 km od
hranice vojenského Ujezdu Hradisté) predlozit k
vyjadieni Ujezdnimu Gfadu Hradité a pFisluiné slozce
Ministerstva obrany (Agentura hospodareni s
nemovitym majetkem, oddéleni ochrany uzemnich
z4ajm, Praha).

Ujezdni ufad v rdmci své Gzemni plisobnosti vydava
stanovisko k vlivu jednotlivych zamérd na evropsky
vyznamné lokality a ptaci oblasti dle § 45i zakona.

HLAVNI{
MESTO
PRAHA

RNDr. Jana
Plaminkova
naméstkyné
primatora

pro oblast
Zivotniho
prostredi,
infrastruktury
a technické
vybavenosti

70.

Pripominky HMP k SEA posuzované koncepce

Predlozena koncepce Strategicky plan Spolecné
zemédélské politiky na obdobi 2023-2027 pro Ceskou
republiku vytvari ramec pro podporu subjektl
zemédélského a lesniho hospodarstvi, véetné podpory
specifickych typ( hospodareni, investic do technologii a
zemédélské infrastruktury. V ramci navrhu SP SZP 2023-
27 ale nejsou formulovany zadné konkrétni investicni
projekty, SP SZP tedy neobsahuje Zadné navrhy
konkrétnich projektd ve formé zdmérl s definovanym
Uzemnim prdmétem.

Lze souhlasit s konstatovanim zpracovatele SEA, Ze
koncepce jako celek bude mit zfejmé mirny pozitivni vliv,
nebot dojde oproti stavajicimu nastaveni SZP ke zlepseni
ve vétsiné parametrd a podminek podpory smérem k
vétSimu zohlednéni zajma Zivotniho prostfedi a
vefejného zdravi. Tento pozitivni vliv vSak nebude
natolik vyznamny, aby byl bez dalsich opatfeni a
intervenci schopen zajistit feseni hlavnich problému a

Vzato na védomi (vyjadieni souhlasu se zavéry SEA)
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existujicich negativnich vliv souvisejicich se
zemédélskou produkci na Zivotniho prostfedi.

71. | Hlavni mésto ma vyhrady ke zpGsobu vyporadani svych Neakceptovano
doporuceni a pfipominek k oznameni navrhu SP SZP Pfi hodnoceni byly pouzity relevantni vyhodnoceni dopadu spole¢né zemédélské
2021-27, ktere byly ve vyjadfeni HMP pod €. j. MHMP politiky publikované Evropskou komisi. Neni v moznostech zpracovatele SEA
372732/2020 dne 2. bfezna 2020 odeslany odboru vypracovat nad rdmec rozsahu stanoveného ve zjistovacim Fizeni a v pfiloze ¢. 9 k
posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi a integrované zékonu o posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi srovnavaci analyzy vlivii SZP na
prevence Ministerstvo Zivotniho prostfedi. Pouze mensi | siyotni prostredi v daldich statech. Vzhledem k rozdilnym geografickym podminkam,
Cast doporuceni uvedenych jako body 1) - 11) vyjadieni | ogjignému historickému vyvoji i odliénostem v uplatfiovani podminek zemédélské
HMP se promitla do Zavér( zjistovaciho Fizeni a politiky v navrhovanych zemich nepovaZujeme ani takovou srovnavaci analyzu z
zpracovatel ndvrhu koncepce i SEA na né reagoval, jejich | hlediska SEA za G&elnou.
dalsi podstatna ¢ast a ostatni pripominky ale zGstaly
nevyporadany. V této souvislosti miZzeme napfiklad
zminit hned bod 1), ve kterém HMP doporucuje provést
ramcové srovnani vyhodnoceni vlivu Spolecné
zemédélské politiky na Zivotni prostfedi v CR od roku
2006 s dirazem na koncici obdobi jednak s ¢lenskymi
staty v tomto ohledu nejpokrocilejsimi (zejména
Rakousko, Dansko a Nizozemsko), jednak s témi s
podobnymi pfirodnimi podminkami a neddvnym
socioekonomickym vyvojem (vychodni spolkové zemé
SRN, Slovensko, Madarsko a ¢astecné Polsko).

72. | Kvyctu hlavnich problém Zivotniho prostredi Vysvétleno

vyznamnych pro posuzovanou koncepci uvedenych v
kapitole 4.1 nemame zdsadni pfipominky, pouze
doporucujeme zdlraznéni probléma souvisejicich s
nadmérnym utuZovani podornicnich vrstev v disledku
pouzivani neimérné tézké techniky a nutnost
prehodnoceni existence nékterych odvodnovacich
systémd, které vznikly historicky za zcela jiné klimatické
situace, jiného stavu pldy a za pfiznivéjsi situace
biologické diverzity nasi zemédélské krajiny. Dle naseho
nazoru ale hlavni problémy identifikované v kapitole 4.1

Vycet problém v kap. 4.1 byl zdkladem pro hodnoceni v kap. 6. S ohledem na
vlivy SP SZP identifikované v kap. 6 byla v kap. 10 navrZena opatreni, pokud
vhodna a redlnd opatteni existuji a jsou relevantni s ohledem na obsah SP SZP.

Problém utuZeni pldy je obsazen v identifikovaném problému zavazné a dale
postupujici degradace pld (jak je také patrné z kap. 2.2.4, kde je problematika
degradace zemédélské pldy popsdna, véetné utuzeni).

Regeni nadmérného odvodnéni zemédélské pldy a odstrafiovani nevhodnych
melioraci bylo identifikovano jako problém, jehoZ feSeni v SP SZP chybi. Na
nékolika mistech dokumentace SEA je na to upozornovano, nicméné v rdmci
opatfeni neni FeSeni tohoto problému navrhovéano, nebot jde o vysledek
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nebyly vSechny disledné promitnuty do kapitoly 10.
Popis navrhovanych opatreni pro pfedchazeni,
vylouceni, sniZzeni a kompenzaci vyznamnych negativnich
vlivd na Zivotni prostredi zjisténych nebo
pfedpokladanych pfi provadéni koncepce,
doporucujeme proto dlisledné provazani obou
citovanych kapitol.

meziresortni dohody. Problematika je na zakladé dohody MZe a MZP feena
v rdmci OP ZP. Tuto skute&nost zpracovatel SEA respektuje.

73.

Ztotoznujeme se s nazorem zpracovatele SEA, Ze z
predloZené koncepce a jejiho vyhodnoceni je patrné, ze
Strategicky plan Spolec¢né zemédélské politiky na obdobi
2023-2027 pro Ceskou republiku nemd ambici k
zasadnéjsSim zménam ve zplsobu zemédeélského
hospodareni, neméni stavajici zabéhnuté postupy. Nelze
proto ocekavat reseni stézejnich problému danych
soucasnym intenzivnim zemédélstvim, tedy predevsim
rozsahlé plochy degradované pUldy a jejich pokracujici a
prohlubujici degradace, souvisejici nejen se zptlisobem
hospodareni, ale i s pokracujicimi klimatickymi zménami.
| pres navrzené pozitivni zmény tedy muize koncepce
fadu problém, jaké jsou spojeny s intenzivnim
zemédélstvim v CR, petrifikovat a oddalit jejich
skutecnou napravu.

Vzato na védomi

Zpracovatel SEA navrhuje s ohledem na citované zavéry souhlasné stanovisko SEA
(dle ustanoveni § 10g zakona) s podminkami pro maximalizaci pozitivnich vlivi SP
SZP na Zivotni prostredi.

74.

Obdobné na zakladé posuzované koncepce lze ofekdvat
pouze dil¢i zlepSeni v oblasti hospodareni s vodou v
krajiné. V SP SZP postradame vyraznéjsi podporu obnovy
pfirozenych vodnich prvk( v zemédélské krajiné, a
predevsim pak systémové reseni reliktl socialistického
hospodareni, naptiklad nevhodného zplisobu odvodnéni
zemédélské pldy.

Vysvétleno

Podpora tvorby krajinnych prvkid i podpora feseni nevhodnych odvodnovacich
systém( je na zakladé domluvy mezi MZe s MZP pfedmétem podpory z OP ZP.

75.

Do navrh( indikatord na strané 189 SEA doporucujeme k
dusi¢nanim pridat i slouceniny fosforu jako vyznamnou
pric¢inu eutrofizace ¢eské krajiny.

Neakceptovano

Zpracovatel SEA nepovazuje doplnéni sloucenin fosforu za vhodné. Hlavnim
zdrojem fosforu jsou bodové zdroje znecisténi, zejména komunalni odpadni vody.
Byt zemédélstvi k problému pfispiva (nebo muze pfispivat v nékterych oblastech),
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monitoring tohoto ukazatele by pravdépodobné nepfinesl pouzitelné vysledky,
které by bylo mozné vztahnout k zemédélskému hospodareni.

76. | Pfipominky HMP k posuzované koncepci: Vysvétleno.
1) Zasadné nesouhlasime s vylou¢enim hl. m. Prahy z Strategicky plan rozvoje venkova je orientovan na tzv. venkovské oblasti. Existuje
intervence 23.70 — Ekologické zemédélstvi (viz str. 530). vice pFistupd vyuzivanych pro vymezovani venkova. Venkovsky prostor lze
Postradame jak odGvodnéni, tak zejména prlikaz vymezovat na zakladé velikostni kategorie obci (poctu trvale bydlicich obyvatel),
veskerého ,Usili, aby platby za opatfeni v rezimu hustoty zalidnéni, jinych znakl (napf. charakteru sidel, vybavenosti obci) ¢i
ekologického hospodareni a v pfechodu na néj, mohly negativnim vymezenim jako protikladu k méstu apod. Evropska komise, kterd
byt uplatnény i pro tzemi hlavniho mésta Prahy za schvaluje Strategické plany SZP, rozliSuje regiony na prevazné méstské, smisené a
Ucelem udrzitelnéjsiho nakladani se zemédélskou pldou pfevainé venkovské dle hustoty zalidnéni. Podle této typologie patfi mezi regiony
v oblasti velmi postizené urbanizaci, primyslovymi a prevazné venkovské kraje Plzensky, Jihocesky, Vysocina, Pardubicky, Olomoucky a
dopravnimi exhalacemi a dalSimi externalitami Zlinsky. Kraj Karlovarsky, Ustecky, Liberecky, Kralovéhradecky, Jihomoravsky a
velkoméstského zptisobu Zivota. Uroveri priimérného Moravskoslezsky jsou regiony smiSenymi. Mezi prevazné méstské regiony patri
HDP na Uzemi NUTS2 je irelevantni, pokud na padé Praha a Stredocesky kraj. Praha pfitom patii mezi nejrozvinutéjsi regiony v EU (v
hospodafi subjekt se sidlem (popf. bydlistém vlastnikd) roce 2019 obsadila 3. misto podle HDP na obyvatele, zdroj Eurostat, data za rok
mimo tento NUTS2. V tomto pfipadé je tfeba podpofrit 2019) a proto zde neni poskytovana financni podpora v plné Sifi. V soucasné
jeho konkurenceschopnost v kontextu trhu a situaci, kdy je omezen celkovy rozpocet Evropského zemédélského fondu pro
podnikatelského prostiedi, na kterém plsobi. Podpora rozvoj venkova nenfi redlné obhajit potfebu dalSich financ¢nich prostfedkd pro
ekologického zemédélstvi nema byt vazdna na vysi HDP financovani zemédélského podnikdni na dzemi hl. mésta Prahy. V ramci hl. mésta
v daném administrativnim celku, jejim smyslem je péce a Prahy je nicméné mozné hledat podporu uplatnéni produktt ekologického
podpora o kvalitu ptdy a o verejné statky” (cit. z zemédélstvi, kde je vtomto sméru vyhodnéjsi vychozi pozice pro distribuci a
vyjadreni HMP k oznameni koncepce). odbyt produktt ekologického zemédélstvi porovnani s ostatnimi oblastmi CR.

77. | 2) V kapitole o pfizplsobovéni se zméné klimatu v Vysvétleno
zemedglstvi povazujeme za spornou cast vénovanou Navrh SP SZP obsahuje intervenci Technologie snizujici emise GHG a NH3, jejimz
problematice emisi NH4 z chovu prasat. Problém nemusi cilem je podpofit technologické investice v zemédélskych podnicich, které
byt v nadmérnych stavech dobytka, ale v efektivité povedou k redukci emisi GHG a NH3 z rostlinné i Zivo&isné vyroby, pficem? jednou
odstrafiovani emisi NH4, postradame uplatnéni z podporovanych aktivit v dané oblasti je ,Pofizeni technologii ke sniZzovani emisi
technickych postupd pfi jejich eliminaci, napfiklad NH3 z chov(l hospodaskych zviat*.
zachycovani ve vodnim prostredi a jejich nasledné
vyuZziti.

78. | 3) Cast vénovand lesnictvi se intenzivné zabyva erozi na

lesni pudé, ktera je ale do zna¢né miry ddana mnozstvim
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a povahou smrkovych porostu. Rozsifeni smiSenych
porostli by mohlo pomoci s feSenim problému, bude ale
zaroven znamenat Ubytek biomasy.

Vysvétleno.

Podle vyhlasky ¢. 298/2018 Sb. je bézné pouzivan pouze minimalni podil
melioracnich a zpevnujicich dievin. U obou intervenci 38.73, 44.73 bude pfi
realizaci projektu podminkou vysazeni navyseného podilu melioracnich a
zpevriujicich drevin (z toho plyne nizsi procento smrku). V zavislosti na lesnim
stanovisti se navysené podily melioracnich a zpevnujicich dfevin pohybuji

v prameéru 20 — 30 % napf. u dubu letniho, buku lesniho, topolu osiky, habru
obecného, lipy malolisté aj. V nékterych pfipadech, napf. na mimoradné
nepriznivych stanovistich, navyseny podil melioracnich a zpevnujicich drevin
dosahuje az 40 %. Zaroven je u smrku ztepilého jeho obnova pfipustna pouze na
stanovistich odpovidajicich jeho ekologickym narokdm, cozZ je také stanoveno

v této vyhlasce. Pro upresnéni doplfiujeme, Ze vyhlaska (noveé platna od roku
2019) reaguje na aktualni potfeb u obnovy vhodnou druhovou skladbou s ohledem
na ménici se pfirodni podminky v disledku klimatické zmény a potrebou
implementace adaptacnich opatreni. Obé intervence pfispéji ke zmirnéni
klimatickych zmén v souvislosti s vysadbou stanovistné vhodnych dfevin na
zminénych plochach.

V dlouhodobém horizontu neni Gbytek biomasy priikazny, protoZze smisené porosty
budou stabilné&;jsi vici extrémnim klimatickym vykyvim a v budoucnu nedojde

k celoplosnému rozpadu lesnich spoledenstev (prodej dieva ve velkém na
energetické ucely mimo Evropu apod.). Biomasa tedy bude naopak v lesnich
porostech uchovana.

79.

4) V rdmci prileZitosti je dle naseho nazoru kladen maly
ddraz na vznik trvalych travnich porostl a dalsich
opatfeni v rdmci komplexnich pozemkovych Uprav a
planu spole¢nych zafizeni, to povazujeme za stézejni
nastroj a v programu jej postradame. Nadmérny diraz je
kladen zpracovateli na okrasné zahradnictvi a okrasné
rostliny, a naopak je nedostatecné akcentovano
udrzitelné lesnictvi a jeho vyuZiti k produkci
obnovitelnych zdrojd energie, rekreaci apod.

Vysvétleno

Pozemkové upravy jako intervence do SP zafazena je, s prepoctenym rocnim
rozpocCtem vyssim nez v predchozim obdobi.

Duraz na sektor okrasnych rostlin je adekvatni planovanému rozsahu podpory i
rozpocCtu. Planovany rozsah podpory odrazi soucasny stav, kdy je v sektoru
okrasnych rostlin zajem o sdruzovani a spolecny odbyt produkce, v této
souvislosti je do konce programového obdobi realisticky planovan vznik pouze 3
organizaci producentl. Tomu odpovida i planovany rozpocet, ktery je na celé
programové obdobi pro organizace producent( v sektoru okrasné rostliny pouze
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2,51 mil. EUR. Pro srovnani, celkovy rozpocet pro organizace producentt
v ostatnich sektorech (véetné sektoru vajec a brambor) je 50,2 mil. EUR.

Dotace do lesniho hospodarstvi zahrnuiji Sirsi spektrum podpor od
technologickych investic do LH, pres investice do MZD, vodohospodarskych
opatreni i pfeménu porostd ndhradnich dfevin. Vychazime z daného rozpoctu a
prioritizace potfeb Strategického planu

80. | 5) V kapitole o udrzitelném rozvoji doporucujeme se vice Vysvétleno
zabyvat nezemédelskymi funkcemi krajiny a s tim Kapitola Fesi podporu rozvoje venkova. Navic vzhledem k omezenému rozpottu je
spojenymi dalsimi tématy, zatraviiovani a zalesfiovani tfeba prioritizovat potfeby. Podpory urtené do okoli vétsich mést by mély byt
ZPF, zadrZovani srazkovych vod v krajin€, a tomu feSeny primarné jinymi ndastroji. Nicméné napf¥. v ramci diverzifikaci je v okoli
odpovidajici dotacni systémy pro zemédélce, mést (bez rozlideni na velké & malé) podporovan mimo jiné i agroturismus, tzn.
prachodnosti krajinou. Pro okoli vétsich mést rekreace. Z naseho hlediska se SP SZP uvedenym tématim zatraviiovani a
povazujeme za zasadni podporu udrzitelnych forem soft zalesfiovani vénuje v souladu s nastavenymi prioritami.
zemédélstvi a pastvy, pfipadné nezemédélskych funkci
krajiny jako jsou rekreace, sport, produkce potravin
komunitnim zplsobem apod.

81. | 6) V kapitole o biologické rozmanitosti postradame Neakceptovano, vysvétleno

akcentaci pfileZitosti souvisejicich se zménou klimatu,
nejsou zde feSeny mimoprodukéni prvky krajiny a jejich
krajinotvornd funkce, postraddme informace o podilu
myslivosti a pfemnoZeni zvéfe na sniZzovani diverzity.

V ramci kontroly podminénosti a naplnéni podminek DZES 8 (v SP SZP zahrnuto
v kapitle 3.10.4.1) je nutné vyclenit urcité % neprodukcnich ploch.
Pro vyhrazeni minimalniho podilu z vyméry zemédélské kultury standardni orna
puda, thor a travni porost, na urovni zemédélského podniku pro neprodukéni
plochy je moZné vybrat ze 2 moZnosti:
o Nejméné 4 % zastoupené krajinnymi prvky, GUhorem s porostem a
ochrannymi pdasy nebo

e Nejméné 7 % vcetné plochy meziplodiny nebo plochy plodin vazZici dusik,
pfi¢emz minimalné 3 % z toho tvofi krajinné prvky, Ghor s porostem a
ochranné pasy.

V zavislosti na zvolené varianté si zemédélec muze zvolit variantu plnéni
Celofaremni ekoplatby pro neprodukéni plochy, ktera navazuje na zakladni
podminky standardu.

V ramci P4.04 je explicitné feSena obnova lesnich porostd s ohledem na zménu
klimatu a v rdmci SP je feSena ochrana proti zvéri.
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82. | Zaveér Vysvétleno
Souhlasime s ndazorem zpracovatele SEA, Ze koncepci je Relevantni doporuceni hodnotitele budou pti implementaci SP brana v Gvahu.
tfeba doplnit. Jeho navrh na zmény koncepce, jak je
formulovan v kapitole 10, povaZujeme za nezbytné
minimum zasaha do ni.
Pro akceptaci predlozené koncepce ze strany Hlavniho
mésta Prahy pozadujeme doplnéni posuzované
koncepce dle vsech vyse uvedenych pripominek.
HLAVNI 83. | Vyjadfeni odboru ochrany prostfedi Magistratu hlavniho Vzato na védomi (vyjadieni bez konkrétnich pozadavk)
MESTO mésta Prahy jako dotéeného organu podle § 10f odst. 5
PRAHA zadkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivil na Zivotni
MAGISTRAT pr?stFedi ao zmé?élné.ktoer\’/ch souYisejl'ciczh z'ékonfj »
. (zakon o posuzovani vlivd na Zivotni prostiedi), ve znéni
HLAVNIHO . Y P . “ .
L pozdéjsich predpisu (dale jen ,zdkon”), k ndvrhu
MESTA koncepce
PRARY Strategicky plan Spole¢né zemédélské politiky na obdobi
Odbor 2023-2027 pro Ceskou republiku
ochrany
prostredi 1. Z hlediska ochrany zemédélského piidniho fondu:
Oddélen Navrh koncepce ,Strategicky plan §po|eéné zemédélské
L politiky na obdobi 2023-2027 pro Ceskou republiku”
p(?stjzovanl véetné vyhodnoceni vlivi koncepce na Zivotni prostredi
vlivii na prezentuje hlavni néstroj pro realizaci Spole¢né
zivotni zemédélské politiky na drovni Elenskych zemi EU.
prostfedi Hlavnim zamérem uvedené koncepce je zajisténi rozvoje

celého sektoru pfi zachovani pivodnich smért Spolecné
zemédélské politiky, kterymi je zejména stabilizace
zemédélskych pfijmu a rozvoj konkurenceschopnosti,
dostatecné zajisténi bezpecnych potravin. Uvedena
koncepce reaguje také na zménu klimatu a v ramci
vymezenych cild sméfuje k udrZitelnému zemédélstvi,
lesnictvi a hospodareni s vodnimi zdroji odolnému vicdi
klimatickym zménam a v neposledni radé rozvoj
venkova. K navrhu koncepce nemame pripominky.
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84.

2. Z hlediska lest a lesniho hospoddrstvi:

Strategicky plan Spolecné zemédélské politiky (SZP) v
Ceské republice je nastrojem podpory zemédélského
sektoru a venkova ze zdroji obou zemédélskych fondd
(EZZF a EZFRV) pIné v souladu s obecnymi i z nich
vychazejicimi specifickymi cili SZP. Hlavnim zamérem je
zajisténi rozvoje celého sektoru pfi zachovani plvodnich
smérl SZP, kterymi je zejména stabilizace zemédélskych
pFijmG a rozvoj konkurenceschopnosti a dostatecné
zajisténi bezpecnych potravin za rozumné ceny pro
spotrebitele. Ale zarover také stale duleZitéjsi podpora
reagujici na zménu klimatu a smérujici k udrzitelnému
zemédélstvi, lesnictvi a hospodareni s vodnimi zdroji
odolnému vici klimatickym zméndm a v neposledni radé
rozvoj venkova. K navrhu koncepce nemame
pFfipominky.

Vzato na védomi (vyjadieni bez konkrétnich pozadavka)

85.

3. Z hlediska nakldddni s odpady:

V soucasnosti je v odpadovém hospodafstvi stéZzejnim
trendem snaha o pfechod na obéhové hospodafstvi, kdy
dochazi k uzavirani toki material( v dlouhotrvajicich
cyklech a dlraz je kladen na prevenci vzniku odpadd,
opétovné vyuZiti vyrobkd, recyklaci a preménu na
energie namisto tézby nerostnych surovin a skladkovani
odpadu.

Jedna se o dokument obecné povahy, k ndvrhu
koncepce nemdme Zadné pfipominky.

Vzato na védomi (vyjadieni bez konkrétnich pozadavk)

86.

4. Z hlediska ochrany ovzdusi:

Podkladem pro toto sdéleni je navrh koncepce
»Strategicky plan spole¢né zemédélské politiky na
obdobi 2021-2027“ datované 01/2020, zpracované ve
spolecnosti Integra Consulting s.r.o. (vedouci projektu
Mgr. Martin Smutny). Pfedkladatelem koncepce je
Ministerstvo zemédélstvi CR, Odbor Ridici organ PRV
(dale jen ,SZP“). Dalsim podkladem je vyhodnoceni
dokumentu ,,Strategicky plan Spolec¢né zemédélské

Vzato na védomi (vyjadreni bez konkrétnich pozadavku)
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politiky na obdobi 2023-2027 pro CR“ dle zdkona &.
100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostredi,
datované 07/2022, zpracované ve spoleénosti Integra
Consulting s.r.o. (dale jen ,,vyhodnoceni“).

Predmétem posouzeni je SZP, jejiz obecné cile se
zaméruji na ekonomickou Zivotaschopnost, odolnost a
prijmy zemédélskych podniku, na lepsi environmentalni
a klimatickou vykonnost a na silnéjsi socioekonomickou
strukturu venkovskych oblasti. SZP definuje priority a
opatfeni pro Cerpani podpory z Evropského
zemédélského zarucniho fondu a Evropského
zemédélského fondu pro rozvoj venkova ve sledovaném
obdobi.

Koncepce obsahuje popis a vychozi analyzu situace v
oblasti kvality ovzdusi a klimatu (mimo jiné). V oblasti
zmény klimatu se SZP dotyka problematiky zejména
vysoké produkce emisi sklenikovych plynl generovanych
zemédélstvim, dale potencialu a efektivity vyroby energii
z obnovitelnych zdroja v zemédélstvi a lesnictvi. V
oblasti ochrany ovzdusi SZP konstatuje specifické
problémy, na které je cileno:

a) Prekracovani imisnich limitd benzo(a)pyrenu a
suspendovanych ¢&astic, jejichz vyvojové trendy navic
indikuji mozné dalsi zhorseni situace.

b) Vysoké emise CO2, NOX, CH4, NH3 ze zemédélské
pady.

Vyhodnoceni kromé charakteristiky SZP obsahuje
aktualni popis a analyzu situace v oblasti klimatu a
kvality ovzdusi v CR. Dle autortl vyhodnoceni se emise
znecistujicich latek obecné snizuji a kvalita ovzdusi
vykazuje zlepsujici se tendenci. Nicméné autofi
vyhodnoceni zaroven upozorfiuji na problematiku emisi
amoniaku a roli eroze (zejména vétrné) pti degradaci
pad.

SZP neobsahuje zadné konkrétni projektové zaméry ani
konkrétni Gzemni opatfeni. Dopady SZP (pfimé/nepfimé)
na kvalitu ovzdusi nelze v této souvislosti v podminkach
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Ceské republiky, resp. hlavniho mésta Prahy vyhodnotit.
Hodnotit bude mozné az konkrétni zaméry realizované v
souvisejici s projednavanou SZP. V souvislosti s
provedenym vyhodnocenim nelze SZP upfit urcity
potencial pfiznivé ovlivnit kvalitu ovzdusi na uzemi
republiky, potazmo hlavniho mésta Prahy.

Z hlediska ochrany ovzdusi nemame k SZP ani k
provedenému vyhodnoceni pfipominky.

87.

5. Z hlediska ochrany pfirody a krajiny:

Navrh koncepce ,Strategicky plan Spolecné zemédélské
politiky na obdobi 2023-2027 pro Ceskou republiku“
véetné vyhodnoceni vlivll koncepce na Zivotni prostredi
prezentuje hlavni nastroj pro realizaci Spole¢né
zemédélské politiky na drovni ¢lenskych zemi EU.

Hlavnim zdmérem uvedené koncepce je zajisténi rozvoje
celého sektoru pfi zachovani pivodnich smért Spolecné
zemédélské politiky, kterymi je zejména stabilizace
zemédélskych pfijmu a rozvoj konkurenceschopnosti,
dostatecné zajisténi bezpecnych potravin. Uvedend
koncepce reaguje také na zménu klimatu a v rdmci
vymezenych cild sméfuje k udrZitelnému zemédélstvi,
lesnictvi a hospodareni s vodnimi zdroji odolnému vici
klimatickym zménam.

Cile a zavéry koncepce jsou stanoveny obecné. Pro
jednotlivé zaméry, které se budou v ramci uvedené
koncepce realizovat, bude podle jejich kapacity a
charakteru, nutné vydat stanovisko orgdnu ochrany
pfirody jednotlivé pro konkrétni zamér. Uvedenou
koncepci jako obecnym ramcovym dokumentem nejsou
dotceny nami chranéné zajmy.

Vzato na védomi (vyjadieni bez konkrétnich pozadavk()

88.

6. Z hlediska myslivosti:

Bez pripominek.

Vzato na védomi (vyjadieni bez konkrétnich pozadavka)
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89.

7. Z hlediska ochrany vod:

Navrh koncepce ,Strategicky plan Spolecné zemédélské
polkitiky na obdobi 2023-2027 pro Ceskou republiku®
(zpracovatel: Integra Consulting s.r.o., Pobfezni 18/16,
Praha 8, 186 00 Ceska republika, ¢ervenec 2022) véetné
vyhodnoceni vlivli koncepce na Zivotni prostredi
prezentuje hlavni ndstroj pro realizaci Spole¢né
zemédélské politiky na drovni ¢lenskych zemi EU1, jejiz
zakladni finanéni ramec pro obdobi 2023-2027 je
stanoven Natizenim Evropského parlamentu a Rady (EU)
2021/2116 ze dne 2. 12. 2021. Strategické plany SZP
musi kombinovat vétsinu podplrnych nastroja SZP
financovanych v rdmci Evropského zemédélského
zarucniho fondu (EZZF) a Evropského zemédélského
fondu pro rozvoj venkova (EZFRV).

Ve strategickém planu SZP stanovi ¢lenské staty cile,
kterych chtéji v programovém obdobi dosahnout pomoci
spolec¢né definovanych ukazatell vysledkd. Strategicky
plan Spole¢né zemédélské politiky na obdobi 2023-2027
je pfipraven dle nafizeni Evropského parlamentu a Rady
2021/21153. Strategicky plan SZP tak definuje podminky
a intervence pro Cerpani podpory z Evropského
zemédélského zarucniho fondu (EZZF) a Evropského
zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) v
obdobi 2023-2027. Opatfenim , Tvorba novych a obnova
stavajicich prirodé blizkych vodnich prvk{ v krajiné
véetné sidel” jsou podporovany aktivity zamérené na
stabilizaci vodniho reZzimu v krajiné. Jde o tvorbu a
obnovu tlni (moktadd), malych vodnich nadrzi (MVN),
revitalizaci a renaturaci vodnich tok( a niv. Strategicky
plan SZP svymi navrhovanymi intervencemi podpofi
predevsim snizeni odtoku v krajiné (intervence 16.70,
17.70, 41.73, 42.73) a tvorbu vodnich prvkd v ramci

Vzato na védomi (vyjadieni bez konkrétnich pozadavka)
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lesnickych opatteni (intervence 40.73). Strategicky plan
SZP 2023-2027 Vyhodnoceni koncepce 20 Operaéni
program Zivotni prostfedi fesi i problematiku odstranéni
¢i eliminace negativnich funkci odvodnovacich zafizeni

v krajiné a tim podporuje zlepSeni retenéni a akumulaéni
schopnosti vody v fesené lokalité a posileni
ekosystémovych funkci. SP SZP toto opatieni dopliuje
intervenci Pozemkové Upravy (46.73), ktera je zamérena
na aktivity napomahajici snizovat v krajiné dopady
povodni i sucha. Zatravriovani orné pudy (intervence
16.70), pudy cilené do infiltracnich oblasti, tj. do oblasti s
vysokou pldni propustnosti posiluje efekt protieroznich
opatreni a omezuje negativni vliv drenaznich systéma. K
navrhu koncepce véetné vyhodnoceni vlivi koncepce na
Zivotni prostredi nemame zasadnich pripominek.

Rada
Usteckého
kraje

90.

Vyjadreni kraje v samostatné pUsobnosti k ndvrhu
koncepce ,,Strategicky plan Spolec¢né zemédélské politiky
na obdobi 2023 — 2027 pro Ceskou republiku”
predkladatele Ministerstvo zemédélstvi.

V navaznosti na nas dopis ze dne 18. 8. 2022 (C. j.:
KUUK/122393/2022) Vam v pfiloze zasilame vypis z
usneseni Rady Usteckého kraje, které bylo pfijato na 50.
schzi - VI. volebni obdobi 2020 - 2024, konané dne 17.
8. 2022 k navrhu koncepce véetné vyhodnoceni vlivd
koncepce na Zivotni prostiedi ,, Strategicky plan Spolecné
zemédélské politiky na obdobi 2023 — 2027 pro Ceskou
republiku” predkladatele Ministerstvo zemédélstvi

Vzato na védomi (vyjadreni souhlasu s ndvrhem souhlasného stanoviska SEA)

91.

Vyjadreni kraje v samostatné plsobnosti k navrhu
koncepce ,,Strategicky plan Spolec¢né zemédélské politiky
na obdobi 2023 — 2027 pro Ceskou republiku“
predkladatele Ministerstvo zemédélstvi.

Rada Usteckého kraje se vyjadiuje dle § 10f odst. 5
zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivd na Zivotni

Vzato na védomi (vyjadreni souhlasu s ndvrhem souhlasného stanoviska SEA)
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prostiedi, ve znéni pozdéjsich predpist, k navrhu
koncepce véetné vyhodnoceni vlivi koncepce na Zivotni
prostfedi ,Strategicky plan Spole¢né zemédélské politiky
na obdobi 2023 — 2027 pro Ceskou republiku”
predkladatele Ministerstvo zemédélstvi takto:

Rada Usteckého kraje bere na védomi névrh koncepce
vcetné vyhodnoceni vlivi na Zivotni prostredi a souhlasi
s vydanim souhlasného stanoviska

Krajsky urad
Usteckého
kraje

92.

Krajsky urad Usteckého kraje, odbor Zivotniho prostiedi
a zemédélstvi, se dle § 10f odst. 5 zakona ¢. 100/2001
Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostredi, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon”), vyjadfuje k
navrhu koncepce ,,Strategicky plan Spole¢né zemédélské
politiky na obdobi 2023 — 2027 pro Ceskou republiku”
véetné vyhodnoceni vlivl této koncepce na Zivotni
prostiedi a vefejné zdravi takto:

Za predpokladu splnéni vSech opatteni pro prevenci,
vylouéeni, snizeni, popfipadé kompenzaci nepfiznivych
vlivd koncepce na Zivotni prostredi a verejné zdravi,
podminek dotcenych tzemnich samospravnych celkd a
dotcenych spravnich Gradll a podminek navrzenych v
navrhu stanoviska prislusného Uradu, véetné zaveéra a
doporuceni vyplyvajicich z vefejného projednani nema
Krajsky ufad Usteckého kraje, odbor Zivotniho prostredi
a zemédélstvi, k vydani souhlasného stanoviska
pFfipominky.

Vzato na védomi (vyjadieni bez konkrétnich pozadavka)

Krajsky urad
Jihomoravské
ho kraje
Odbor
Zivotniho
prostredi

93.

Odbor Zivotniho prostiedi posoudil pfedloZzeny navrh
koncepce z hlediska moznych dopadt na jednotlivé
slozky Zivotniho prostredi s témito zavéry:

1. Z hlediska zdkona €. 254/2001 Sb., o vodach a zméné
nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni pozdéjsich
predpist:

Vzato na védomi (vyjadreni bez konkrétnich pozadavku)
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Bez pripominek.

2. Z hlediska zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a
krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist:

Bez pfipominek

3. Z hlediska zakona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi,
ve znéni pozdéjsich predpist:

Z hlediska zajma sledovanych v oblasti ochrany ovzdusi
nemdame k navrhu koncepce “Strategického plan
Spolecné zemédélské politiky na obdobi 2021 — 2027 pro
Ceskou republiku” v predloZeném znéni zadné namitky
ani pfipominky.

4. Z hlediska zakona ¢. 541/2020 Sh., o odpadech, ve
znéni pozdéjsich predpis(:

Z hlediska zajm sledovanych zdejsim organem v oblasti
odpadového hospodarstvi nemame k navrhu koncepce
“Strategického plan Spole¢né zemédélské politiky na
obdobi 2021 - 2027 pro Ceskou republiku” v
predlozeném znéni zadné namitky ani pfipominky.

5. Z hlediska zdkona €. 334/1992 Sb., o ochrané
zemédélského pldniho fondu, ve znéni pozdéjsich
predpist:

Bez pfipominek.

Z ostatnich oslovenych odbori Krajského uradu
Jihomoravského kraje se k ozndmeni vyjadfil:

Odbor tzemniho planovani a stavebniho fadu (OUPSR)
sdéluje, Ze zverejnény ndvrh SP SZP nenavrhuje
konkrétni investicni zaméry s konkrétnim dzemnim
pramétem, nemame k ndvrhu SP SPZ zvefejnéném na
Informacénim systému SEA na adrese
http://eia.cenia.cz/sea/koncepce/prehled.php pod
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kodem MZP265K z hlediska uzemniho planovani zadné
pFfipominky.

Krajsky urad Jihomoravského kraje jako dotéeny spravni
Urad vydava na zakladé vyse uvedenych skutecnosti a ve
smyslu § 10f odst. 5 zdkona ¢. 100/2001 Sb., o
posuzovani vlivd na Zivotni prostiedi, ve znéni pozdéjsich
predpisu toto

vyjadreni:

Krajsky ufad Jihomoravského kraje nema k
pfedloZzenému ndvrhu koncepce ,Strategicky plan
Spolecné zemédélské politiky na obdobi 2021 — 2027 pro
Ceskou republiku” zasadni pfipominky.

Krajsky urad
Libereckého
kraje,

reditel

94.

Vyjadfeni odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi:

Odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi (dale jen OZPZ)
dékuje za zapracovani a vyporadani svych pripominek ke
koncepci ve fazi oznameni do zjistovaciho Fizeni.
Vzhledem k rozpracovani podrobného znéni koncepce
ve fazi navrhu, uplatfiuje OZPZ nasledujici vyjadreni a
pripominky k aktualnimu znéni navrhu koncepce.
Vodohospodafskd opatreni v lesich (Navrh koncepce,

Str. 650)

Intervence ma zahrnovat nasledujici opatreni:
»-.projekty odstrariovdni skod zptsobenych povodnémi
na drobnych vodnich tocich nebo jejich ¢dstech, které se
nachdzeji v ramci PUPFL a v jejich povodich, projekty
vystavby a rekonstrukce objektt hrazeni bystrin, hrazeni
a stabilizace strzi a svaznych tuzemi, preventivni
protipovodriovd opatreni na malych vodnich tocich a v
jejich povodich, napr. vystavby a rekonstrukce a obnovy
funkce suchych nadrzi, stabilizace koryta a zabezpeceni
brfehu vodniho toku, ...~

Vysvétleno.

U intervence 40.73 je jednou z podminek doloZeni souhlasného stanoviska MZP
ke konkrétnim projekttim, které podchycuje vSechny zakladni aspekty ochrany
Zivotniho prostredi, resp. ochrany vodnich tokl a biodiverzity.

Zpracovatel SEA souhlasi s uvedenymi riziky spojenymi s intervenci. Povinnost
doloZit souhlasné stanovisko MZP ke konkrétnim projektiim nicméné umozni
individualni posouzeni jednotlivych projektl z hlediska jejich vlivu na odtokové
pomeéry, splaveninovy rezim, erozi a zajmy chranéné dle ZOPK vcetné vlivli na
stanovisté, a to na zakladé podrobnych podkladi. Toto opatieni Ize, spolu

s dodrzenim zdkonnych postupl pfi posuzovani zamér(, povaZovat za dostatecné.
Z vyctu moznych typd podporenych projektd vyplyva, Ze se obvykle bude jednat o
zaméry spliujici definici zavazného zasahu dle § 67 ZOPK, a mély by byt proto
podrobeny posouzeni dle tohoto ustanoveni. Podrobné;jsi nastaveni podminek
podpory v SP SZP neni Ucelné, protoZze nemuze postihnout vSsechny mozné situace
a typy projekta.

Realizace projekt(i bude podléhat doloZeni souhlasného stanoviska MZP, které
podchycuje vSechny zdkladni aspekty ochrany Zivotniho prostredi, resp. ochrany
vodnich toku a biodiverzity. Z tohoto dliivodu neni planovano uvadét konkrétni
podminky do SP v souvislosti s hrazenim lesnim bysttin a drobnych vodnich tokd,
jak je poZadovano. Samotné stanovisko bude u kazdého projektu posuzovano
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K této problematice se vztahuje také identifikovana
potfeba P4.05 - Zlepsit vodoochranné funkce lesnich
porostd, v jejimZ ramci je mimo jiné konstatovano: ,,Pro
nakladani s vodou v lesich jsou podstatna opatfeni
Upravy tokd a hrazeni bystfin.”.

Vyhodnoceni konstatuje k dané problematice
nasledujici: ,, Tato opatfeni mohou mit dil¢i pozitivni vlivy
z hlediska sniZovdni rizik souvisejicich s projevy
klimatické zmény (ochrana pred povodnémi), zaroven
vSak mohou negativné ovlivriovat odtokové poméry a
tim narusovat odolnost lesnich ekosystému vici
klimatické zméné (napr. suchu). Mezi podminkami
zplsobilosti podpory konkrétniho projektu je doloZeni
souhlasného stanoviska MZP.“.

OZPZ je toho nazoru, 7e objektivni posouzeni
jednotlivych opatfeni, na které se vyhodnoceni
odkazuje, je bez odpovidajicich podkladl tézko
proveditelné. ProtoZe vyhodnoceni se blize ke zptsobu
hodnoceni jednotlivych projektl nevyjadfuje, navrhuje
OZPZ zapracovat niZe uvedené podminky a uvadi k tomu
odpovidajici odGvodnéni.

Ve véci hrazeni bystfin a stavby malych nadrzi na
drobnych tocich v lesich uvadi krajsky urad nasleduijici:
,»Plan dil¢iho povodi LuZické Nisy a ostatnich pritokd
Odry 2022-2027“ a ,,Plan dil¢iho povodi Horniho a
stfedniho Labe 2022-2027“, koncepce posuzované podle
zakona paralelné s predmétnou koncepci, k hrazeni
bystfin uvadeéji téz ,, Dalsim efektem je omezeni odnosu
hrubych splavenin, dreva a jineho materidlu, nicméné
Cetné vyzkumy ukazuji, Ze pravé tyto komponenty maji
daleZity vliv na fungovdni ficnich ekosystému a jejich
nedostatek md zdsadni negativni dopady. Management
splavenin zaméreny na zvyseni jejich mnoZstvi je zdroveri
jedno z navrhovanych opatreni. Z hlediska

individualné a zamezi negativnimu vlivu na zvlasté chranéna tuzemi, lokality
soustavy Natura 2000, biotopy ¢i populace Zivocichl, nebude narusen pfirozeny
charakter toku ¢i migracni prostupnost toku. Jednad se o Strategicky dokument
uréujici smér opatteni, nikoli provadéci predpis urcujici podrobné technické
podminky. Soucasny navrh SP md 862 stran a obsahuje 92 intervenci. Podrobny
popis neni realny. Viz Operacni program Zivotniho prostredi, kde téZ nejsou
detailni informace.
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protipovodriové ochrany je pristup ke splaveninam
prehodnocovdn.”.

Z citovaného textu je zfejmé, Ze vyvoj znalosti o
hydromorfologii fek a fungovani Fiénich ekosystém
vede k postupnému odklonu od jednoznacéné pozitivniho
vnimani vlivu hrazeni bystfin. Z vySe citovaného textu lze
dokonce vyvozovat, Ze hrazeni bystfin jde svymi
dasledky proti nékterym cilim obou citovanych
koncepci, a dokonce i proti nékterym z jimi
navrhovanych opatfeni.

Hrazeni bystfin dlouhodobé blokuje transport
drobnéjsich splavenin nasycujicich unaseci kapacitu
vodnich toku, ¢imZ dochazi k posileni jeho erozivnich
Gcinkd nize po toku, véetné velmi negativni hloubkové
eroze, a negativnim dopadlim na ekologické vlastnosti
toku. Neni zaroven mozné timto opatfenim ani zdaleka
eliminovat veskery hruby material unaseny pfi
povodnich. Ze studii protipovodnovych opatieni spise
vyplyva, Ze Uc€innéjsi by bylo odstraniovani prekazek v
koryté v zastavéném Uzemi, na kterych se tento material
muZe zachytit.

Zanedbatelny je pak efekt ochrany proti erozi lesni pady,
nebot se projevuje jen v bezprostiednim okoli objektu.
NiZe po toku mUze opatfeni plsobit naopak opacnym
zpusobem v dusledku zvyseni erozivniho potencialu
vodniho proudu (viz vyse).

Z uvedenych dGvodd OZPZ navrhuje, aby podpora
hrazeni lesnich bystfin a drobnych lesnich tokd obecné
byla oSetfena nasledujicimi podminkami:

e Hrazeni lesnich bystfin bude navrhovano jen v
pfipadech skute¢né nezbytného ovlivnéni
odtoku splavenin z pfislusného povodi timto
zplUsobem, a to na zakladé individualniho,
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objektivniho vyhodnoceni povodriové
rizikovych faktor(l a realnych efektl opatreni.
Hrazeni bystfin a drobnych tokl tedy nebude
podporovano jako opatfeni na posileni
hydrologickych funkci lesa a krajiny.

e  Odtokovy objekt pro bézné pritoky nebude
vytvaret bariéru pfirozenému splaveninovému
transportu a migracim ZivocCichli (mélo by se
tedy zjednodusené jednat o dostatecné velky
otvor v Urovni prirozeného dna koryta s
definovanym pratokem, pfi kterém jiz dochazi k
transportu Stérku).

eV pfipadech, kdy je cilem zvySeni reten¢ni
kapacity krajiny, budou prednostné, kromé
objektivné oddvodnénych pfipadd, voleny
obto¢né nadrie s rozdélovacim objektem, ktery
nevytvafi pfekdzku transportu splavenin a
pFipadnym migracim vodnich Zivocichd.

95.

Ke stabilizacim strzi, odstranovani Skod zplisobenych
povodnémi na drobnych vodnich tocich v lesich,
preventivnim protipovodriovym opatfenim na malych
vodnich tocich, zajisténi bfehl vodnich tokd a dalSim
upravam koryt uvadi krajsky urad nasledujici:

Prislusnymi zdsahy jsou blokovany pfirozené pochody
vytvarejici specifické pfirodni biotopy, které jsou na
téchto pochodech existencéné zavislé.

V ptipadé vodnich tokd miZe nesetrnou stabilizaci
koryta dochazet k az uplné likvidaci plvodniho biotopu
vodniho toku v daném useku, a navic i k negativnimu
ovlivnéni hydromorfologickych vlastnosti toku nize po
proudu. Negativni dopady na ekosystém vodniho toku
jsou tedy vyznamné az zasadni. Na druhou stranu pds
lesa v dotykové linii s vodnim tokem, ktery muize byt

Vysvétleno.

U intervence 40.73 je jednou z podminek doloZeni souhlasného stanoviska MZP ke
konkrétnim projektlim, které podchycuje vSsechny zakladni aspekty ochrany
Zivotniho prostfedi, resp. ochrany vodnich tokl a biodiverzity.

Zpracovatel SEA souhlasi s uvedenymi riziky spojenymi s intervenci. Povinnost
doloZit souhlasné stanovisko MZP ke konkrétnim projektim nicméné umozni
individualni posouzeni jednotlivych projektd z hlediska jejich vlivu na odtokové
poméry, splaveninovy rezim, erozi a zajmy chranéné dle ZOPK véetné vlivl na
stanovisté, a to na zakladé podrobnych podklad(. Toto opatfeni Ize, spolu

s dodrzenim zdkonnych postup( pfi posuzovani zamér(, povaZovat za dostatecné.
Z vy¢tu moznych typl podporenych projektl vyplyva, Ze se obvykle bude jednat o
zaméry spliujici definici zdvazného zasahu dle § 67 ZOPK, a mély by byt proto
podrobeny posouzeni dle tohoto ustanoveni. Podrobnéjsi nastaveni podminek
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zasahem mechanicky (nikoli vSak ekologicky)
stabilizovan, obvykle svym rozsahem neni vyznamny pro
mechanickou stabilitu lesniho porostu jako celku.

Vzhledem k charakteru okoli dotcenych lokalit, které je
tvoreno lesnimi porosty a ostatnimi druhy PUPFL, jsou
bezpecnostni zajmy na blokovani pfirozenych pochodl
niz8i, nez v pripadé kontaktu se zastavénym dzemim
a/nebo kritickou infrastrukturou.

Z uvedenych ddivod OZPZ navrhuje, aby podpora
vodohospoddarskym opatrenim v lesich, jako jsou
zejména projekty odstrariovdni Skod zplsobenych
povodnémi na drobnych vodnich tocich nebo jejich
Cdstech, které se nachdzeji v ramci PUPFL a v jejich
povodich, projekty vystavby a rekonstrukce objektu
hrazeni bystrin, hrazeni a stabilizace strZi a svaznych
uzemi, preventivni protipovodriovd opatreni na malych
vodnich tocich a v jejich povodich (napr. vystavby a
rekonstrukce a obnovy funkce suchych nadrzi, stabilizace
koryta, ...) byla podminéna v souladu s niZze uvedenym:

e Zasahy do ptirodnich biotopl a prirozenych
pochodi (napt¥. geomorfologickych a
hydromorfologickych proces, interakce
vodniho toku s okolnimi porosty atp.) budou
vychazet z fakty podlozeného odlvodnéni
nezbytnosti provedeni zasahu (tedy popisu
konkrétnich skod, které vzniknou, nebo mohou
vzniknout v pfipadé ponechdni samovolnému
vyvoji, véetné podloZzeného odhadu
pravdépodobnosti vzniku téchto skod) a
vhodnosti navrhovaného reseni, jakozto
vsestranné nejlepsiho zplisobu zamezeni vzniku
popsanych Skod a rizik.

podpory v SP SZP neni ucelné, protoze nemuze postihnout vSechny mozné situace a
typy projektd.

Realizace projektt bude podléhat dolozeni souhlasného stanoviska MZP, které
podchycuje vSsechny zakladni aspekty ochrany Zivotniho prostiedi, resp. ochrany
vodnich tok( a biodiverzity. Z tohoto ddvodu neni planovédno uvadét konkrétni
podminky do SP v souvislosti s hrazenim lesnim bystfin a drobnych vodnich tokd, jak
je pozadovano. Samotné stanovisko bude u kazdého projektu posuzovino
individualné a zamezi negativnimu vlivu na zvlasté chranéna uzemi, lokality
soustavy Natura 2000, biotopy ¢i populace Zivo€ich(, nebude narusen pfirozeny
charakter toku ¢i migracni prostupnost toku. Jedna se o Strategicky dokument
urcujici smér opatreni, nikoli provadéci predpis urcujici podrobné technické
podminky. Soucasny navrh SP ma 862 stran a obsahuje 92 intervenci. Podrobny
popis neni realny. Viz Operacni program Zivotniho prostiedi, kde téz nejsou detailni
informace.

65




Toto vyhodnoceni bude zpracované odborné
zplisobilou osobou v oboru odpovidajicim ucelu
predmétného opatreni (tj. zejména hydrologie v
pfipadé protipovodnovych opatfeni, lesni
hospodareni v pfipadé opatreni slouzicich
lesnimu hospodarstvi a ochrané lesnich
porostll) a bude soucasti Zadosti o podporu a
jako jeden z podkladi pro celkové hodnoceni
projektu.

96. | Odbor zdravotnictvi, odbor Uzemniho planovani a Vzato na védomi (ptripominka bez konkrétnich pozadavki). Pfi realizaci vSech
stavebniho rfadu a odbor kultury, pamatkové péce a projektl budou dodrzovany relevantni pravni predpisy souvisejici s Zivotnim
cestovniho ruchu ve svych vyjadienich k navrhu prostiedim.
koncepce, véetné vyhodnoceni vlivli koncepce na Zivotni

rostredi, neuvedly Zadné pripominky. .
P y prip ¥ Vysvétleno
Zavér: .
Ly , N Pfedpokladdme, Ze Zadatelé budou dodrzovat pozadavky pravniho fadu CR.
Krajsky ufad k navrhu koncepce ,Strategicky plan P P yp
Spoleéné zemé&d&lské politiky na obdobi 2023 — 2027 pro U relevantnich intervenci napf. 33.73 — Investice do zemédélskych podnikl je
Ceskou republiku®, véetn& vyhodnoceni vlivii koncepce explicitné v kapitole 5 u podminek zpdsobilosti stanoveno, Ze u projektu
na Zivotni prostiedi, uplatfiuje vyée uvedené pFipominky. vyZadujiciho posouzeni vlivu zaméru na Zivotni prostfedi dle pfilohy €. 1 zakona €.
. oy . (s . 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych
Projekty a zaméry z této koncepce vychazejici, budou-li o i A DA | L L.
_ sy e souvisejicich zakon( (zdkon o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi), ve znéni
generovat konkrétni dopady v krajiné, ¢i jinym o o i o L o
\ . . , Y , pozdéjsich predpisl, je podminkou zpusobilosti dolozeni sdéleni k podlimitnimu
zpUsobem ovliviiovat Zivotni prostiedi, bude nutné L e se predloseny zame dléha ziigt T,
. . , Y zaméru se zavérem, Ze predloZeny zamér nepodléha zjistovacimu fizeni, zavéru
vyhodnotit z hlediska § 4 odst. 1 zakona ¢. 100/2001 Sb., . R P . y . P o f o
L e . , - . zjistovaciho fizeni s vyrokem, ze zamér nepodléha dalSimu posuzovani nebo
0 posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi, ve znéni , . LT o S
o Y. v i . souhlasného stanoviska pfislusného urfadu k posouzeni vlivii provedeni zdméru na
pozdéjsich prepistll, a v pfipadé naplnéni dikce .. | L
. . . . , Zivotni prostredi.
uvedeného predpisu posoudit v souladu s citovanym
zakonem.
Krajsky urad 97. | Z hlediska zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a Vzato na védomi (pfipominka bez konkrétnich poZadavku)
Stredoceskéh krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisl
o kraje, 1) Jako pfislusny orgén ochrany ptirody dle ustanoveni §

77a odst. 4 pism. o) zdkona ¢. 114/1992 Sb. Krajsky urad
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odbor
Zivotniho
prostiedi a
zemédélstvi

sdéluje, Ze v souladu s ustanovenim § 45i odst. 1 zakona
€. 114/1992 Sb. nebyl stanoviskem vydanym pod ¢. j.
137122/2019/KUSK ze dne 13. 11. 2019 k zdméru
»Strategicky plan Spole¢né zemédélské politiky na
obdobi 2023-2027“ (dale jen SP SZP) vyloucen vyznamny
vliv predlozeného zdméru samostatné ani ve spojeni s
jinymi zaméry nebo koncepcemi na predmét ochrany
nebo celistvost evropsky vyznamnych lokalit nebo
ptacich oblasti stanovenych pfislusSnymi vladnimi
nafizenimi, které spadaji do kompetence Krajského
Uradu. Na zakladé toho bylo pro tuto koncepci
vypracovano Hodnoceni vlivli koncepce na evropsky
vyznamné lokality a ptaci oblasti (Michala Marinakova,
Cervenec 2022), v jehoz zavéru je uvedeno, Ze koncepce
SP SZP nema vyznamny negativni vliv na evropsky
vyznamné lokality a ptaci oblasti. Néktera opatreni
navrhovana v hodnoceni zpracovaném k verzi SP SZP z
fijna 2021 byla jiz do SP SZP zapracovana, pripadné byly
doplnény jiné podminky, které eliminuji zasadni
negativni vlivy.

Krajsky urad k provedeni vyhodnoceni nema pripominky
a se zavérem souhlasi. Opatfeni navrhovana nyni v
kapitole 6.1 vySe uvedeného hodnoceni sméruji

k uprfesnéni nastavenych podminek nebo k dalSimu
zmirnéni nebo eliminaci identifikovanych mirné

negativnich vlivl koncepce, resp. k posileni jejich
pozitivnich vliva.

98.

2) Z hlediska ostatnich jim chranénych zajm0 na useku
ochrany pfirody a krajiny Krajsky urad pozaduje
zapracovat do koncepce nebo navazujiciho
implementacniho mechanismu SP SZP navrhované
Upravy v ¢astech A, B a C kapitoly ¢. 15 Strategického
planu Spolecné zemédélské politiky na obdobi 2023-

Akceptovano

Jak bylo konkrétné naloZzeno s minimalizaénimi opatfeni je shrnuto v pfiloze |
Strategického planu k SEA hodnoceni.
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2027 pro Ceskou republiku — Vyhodnoceni koncepce
podle zékona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na
Zivotni prostredi, v platném znéni, v rozsahu podle
prilohy €. 9 (Integra Consulting s.r.o., ¢ervenec 2022).

99.

Z hlediska zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané
zemédélského ptdniho fondu, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,,zdkon o ochrané ZPF).

V predloZzeném materidlu je jako pretrvavajici problém
oznacdeno zastavovani, ubytek zemédélské pady. Stav
plnéni jednoho z cil(i/zavazkd Statni politiky Zivotniho
prostiedi CR 2012-2020 [akt. 2016], a sice zavazku na
omezovani trvalych zaborl zemédélské pudy, je
hodnocen jako nedostatecny, denné mizi vice nez 10 ha
pudy!

Nebyl navrzen Zadny nastroj k dosaZeni cile na omezeni
trvalych zabor( zemédélské plidy. Nebyly analyzovany
pric¢iny neuspésného plnéni tohoto cile.

Na uzemi Stfredoceského kraje se jedna o velmi palcivy
problém. V platnych dzemnich planech jednotlivych obci
je vymezeno nepfimérené mnozstvi zastavitelnych ploch
(Casto jiz obdobi devadesatych let minulého stoleti,
které jsou opakované prebirdny do nové zpracovavanych
Gzemnich pland) a neni stanoven zplsob, jakym by
mohly byt navraceny k zemédélskému vyuziti. Vlastnici
pozemk se brani Gjmé ve formé snizené financ¢ni
hodnoty nemovitosti pfi pfevodu ze zastavitelné plochy
na plochu nezastavitelnou.

Vysvétleno

Problematika ubytku zemédélské plidy je primarné fesena v rdmci tzemniho
planovani a dalSimi nastroji mimo spolec¢nou zemédélskou politiku. Intervence SP
SZP nemaji na tento zasadni problém podstatnéjsi vliv (v rdmci vyhodnoceni SEA
je konstatovana moznost zabor( pldy v souvislosti s realizaci investi¢nich
projektli, nicméné tento vliv je v porovnani s dalsimi plsobicimi faktory maly).
Pozadavek souvisi s implementaci zakona ¢. 334/1992 Sb., ktery vsak neni v gesci
resortu zemédélstvi.

100.

Z hlediska zadkona €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a
doplnéni nékterych zédkond, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,lesni zakon“).

Vysvétleno.

NavrZend intervence neni v rozporu s uvadénym zdkonem ¢. 289/1995 Sb.
Reaguje na Koncepci statni lesnické politiky do roku 2035, v rdmci které byla
stanovena fada opatfeni, mj. také zachovani obecného uzivani les vefejnosti a
finanéné zohlednit vlastnikim lesd ekosystémové sluzby poskytované verejnosti.
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Podpora rekreacni funkce lesa by neméla byt realizovana
na ukor ostatnich funkci lesa, zejména na ukor zdboru
pozemkU urcenych k pInéni funkci lesa.

Cilem je predevsim podpofit usmérnovani navstévnosti Uzemi, zajisténi
bezpecnosti navstévniki lesa a udrzbé lesniho prostredi - nikoliv projekty vétsiho
rozsahu, které by vedly k zaboru PUPFL. ZatiZeni rekreaci se ¢asto projevuje na
zvySenych ndakladech ¢i ztratach vlastnika lesa. Pfi posileni rekreacni funkce lesa
dojde k usmérnéni ndvstévnosti a zaroven ochrané hodnotnych Uzemi. Podpora
se vztahuje napfiklad na napt. znaceni, vystavbu a rekonstrukci stezek pro turisty
do Sife 2 metr(, znaceni vyznamnych pfirodnich prvkd, vystavbu hernich,
naucnych a fitness prvk(), opatfeni k usmérfiovani navstévnosti Uzemi (napf.
zfizovani odpocinkovych stanovist, pfistfeskl, informacnich tabuli, zavor),
opatreni k udrzbé lesniho prostfedi (napf. zafizeni k odkladani odpadkd), opatieni
k zajisténi bezpecnosti navstévniku lesa (napf. mostky, lavky, zabradli, stupné),
nakup pozemkd maximalné do ¢astky odpovidajici 10 % celkovych zplsobilych
vydaja.

Stfedocesky 101.| Vyjadreni Stfedoceského kraje v samostatné plsobnosti Vzato na védomi (pfipominka bez konkrétnich poZadavkii)
kraj podle zdkona ¢. 100/2001 Sb. k navrhu koncepce
Megr. Jana »Strategicky plan Spole(:vné zemédélské politiky na
Skopalikova obdobi 2023-2027 pro Ceskou republiku®
Radni pro Stfedocesky kraj v samostatné plsobnosti jako Gzemné
oblast samospravny celek projednal ndvrh a vyhodnoceni
sivotniho koncepce podle § 10a zdkona ¢.100/2001 Sb., o
prostredi a posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi vy3e uvedeného
zemédélstvi zaméru a ve smyslu § 10 c odst. 3) téhoz zdkona vydava
toto vyjadreni:
Stredocesky kraj souhlasi s ndvrhem koncepce
»Strategicky plan Spolecné zemédélské politiky na
obdobi 2023-2027 pro Ceskou republiku" véetné
vyhodnoceni jejiho vlivu na Zivotni prostredi bez
pfipominek.
Krajsky urad 102.| Krajsky urad, jako dotceny spravni urad, timto k vyse Vzato na védomi (pripominka bez konkrétnich pozadavk)

Olomouckéh
o kraje

uvedenému navrhu koncepce véetné vyhodnoceni zasila
své pisemné vyjadreni:
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Odbor
Zivotniho
prostiedi a
zemédélstvi

Oddéleni lesnictvi

Vefejné zajmy na Useku ochrany pozemkd uréenych k
plnéni funkci lesa, jejichZ ochrana je v plisobnosti
krajského uUradu, nejsou predmétnou koncepci dotceny.

103.

Oddéleni vodniho hospodaFstvi
Vodopravni urad

Vodopravni urad krajského uradu nema ke koncepci pod
nazvem: ,Strategicky plan Spolecné zemédélské politiky
na obdobi 2023 — 2027 pro Ceskou republiku®,
konkrétné k ¢asti tykajici se vodniho hospodafistvi,
pripominky,.. (vyjadfeni pokracuje citaci textu
dokumentace SEA)

Celé znéni vyjadreni viz nize v samostatném oddilu

Vzato na védomi (pfipominka bez konkrétnich pozadavkd — pouze cituje text
dokumentace SEA

104.

Oddéleni ochrany Zivotniho prostredi
Organ ochrany ovzdusi

Krajsky urad, jako organ ochrany ovzdusi dle § 27 odst. 1
pism. e) zdkona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, v
platném znéni (déle jen ,,zakon“) sdéluje nasleduijici:
krajsky ufad nema namitky k vyse uvedené koncepci a
nepoZaduje jeji dalsi posuzovani.

Krajsky urad vSak upozornuje na fakt, Ze na str. 74 je
mimo jiné uvadén: , Program zlepSovani kvality ovzdusi -
zéna Stfedni Morava - CZ07“. V soucasné dobé vsak jiz
neni tento dokument platny. Ministerstvo Zivotniho
prostredi zpracovalo pro zemi Olomouckého a
Zlinského kraje koncepéni dokument ,,Program
zlepSovani kvality ovzdusi zéna Stfedni Morava — CZ07:
Aktualizace 2020, tento byl zvefejnén ve Véstniku MZP
- fijen 2020, ¢astka 8. Dale je krajsky urad nazoru, Ze pfi
realizaci koncepce (v ptipadé Olomouckého kraje) by
mél byt zohlednén obsah koncepéniho materialu
,Uzemni energetické koncepce Olomouckého kraje”, v

Vzato na védomi

Aktualizované programy zlepSovani kvality ovzdusi 2020+ (PZKO) byly v SEA
zohlednény v ramci vyhodnoceni vlivi SP SZP z hlediska ovzdusi véetné
vyhodnoceni souladu SP SZP s v nich stanovenymi cili (viz 5.1 Hodnoceni souladu s
cili ochrany Zivotniho prostredi). V pracovnim ndvrhu SP SZP bylo identifikovano
riziko, Ze potencidl SP SZP v podobé redukce emisi nebude dostatecné vyuzit. V
pribéhu SEA procesu byl pivodni navrh koncepce z ledna 2022 upraven
doplnénim relevantnich indikator(, které toto riziko minimalizuje. Z hlediska
naplriovani cild PZKO bude rozhodujici, zda se v praxi podati navrzenych cilovych
hodnot indikatord dosahnout. Koncepce, kterd nicméné neobsahuje udaje v mire
detailu umozZnujici stanovit konkrétni vlivy na ovzdusi, respektive kvalitu ovzdusi
v zoné Stredni Morava. Pri implementace SP budou citované dokumenty véetné
Uzemni energetické koncepce Olomouckého kraje 2015 — 2040 zohledriovany
(napt. v pfipadé podpory investic s moznym vlivem na ovzdusi ¢i projektld OZE)
standardnim zpUsobem na projektové Grovni postupem projektové pfipravy dle
platnych pravnich predpisu.
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soucasné dobé je platna aktualizovana verze ,Uzemni
energeticka koncepce Olomouckého kraje 2015 - 2040“
(koncepce je dostupna na adrese http://www.kr-
olomoucky.cz/uzemni-energeticka-koncepce-cl-
538.html). Z pfedlozenych podkladi neni zfejmé, zda se
toto predpoklada.

105.| Organ odpadového hospodafstvi Vzato na védomi (pfipominka bez konkrétnich poZadavki(i)
K oznameni koncepce nejsou ze strany odpadového
hospodarstvi zadné pripominky.

106.| Oddéleni ochrany pfirody Vzato na védomi (pfipominka bez konkrétnich pozadavki)

Organ ochrany zemédélského pudniho fondu

K predloZené koncepci neuplatiiujeme konkrétni
pfipominky.

Orgdn ochrany pfirody

Krajsky Urad, jako organ ochrany pfirody, pfislusny podle
ustanoveni § 75 odst. 1 pism. d) a podle § 77a zakona ¢.
114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozdéjsich predpisu, po posouzeni navrhu koncepce
Strategicky plan Spole¢né zemédélské politiky na obdobi
2023 - 2027 pro Ceskou republiku vydava toto
stanovisko:

- Stanovisko s nevylou¢enim vyznamného vlivu koncepce
na lokality soustavy Natura 2000 bylo vydano
samostatné pod ¢.j. KUOK 117583/2019 ze dne 8. 1.
2019. Koncepce byla na zékladé i dalSich stanovisek s
nevyloucenim vyznamného vlivu na lokality soustavy
Natura 2000 posouzena dle § 45i zdkona ¢. 114/1992
Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,,zdkon“) autorizovanou osobou Mgr.
Bc. Michalou Marindkovou se zavérem, Ze koncepce
Strategicky plan Spolecné zemédélské politiky 2023 —

Podminkou podpory je soulad s pravnimi normami relevantnimi pro jednotlivé

intervence.
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2027 nema vyznamny negativni vliv na evropsky
vyznamné lokality a ptaci oblasti.

- Ostatni zakonem chranéné zajmy v plsobnosti organu
ochrany pfirody krajského uradu nejsou predmétnou
koncepci dotceny.

Oduvodnéni: Z podkladd, které jsou spravnimu uradu k
dispozici, nevyplyva negativni dotéeni zajmu chranénych
zakonem €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve
znéni pozdéjsich predpisu, které jsou svéreny do
kompetence krajského uradu.

Upozornujeme, Ze jednotlivé zaméry vychazejici z této
koncepce musi byt posuzovany samostatné v souladu s
ustanovenim §§ 45h a 45i zdkona a musi byt realizovany
v souladu s platnou legislativou, napt. ve vztahu k
ochrané zvlasté chranénych druh ¢i zvlasté chranénych
Uzemi a jejich ochrannych pasem.

Olomoucky
kraj,

nameéstek

hejtmana Ing.

Jan Safafik,
MBA

107.

SP SZP je hlavnim nastrojem pro realizaci Spole¢né
zemédélské politiky na drovni ¢lenskych zemi EU.
Definuje podminky a intervence pro cerpani podpory z
Evropského zemédélského zarucniho fondu a
Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova v
obdobi 2023-2027. U¢elem SP SZP je stanovit podminky
pro realizaci Spole&né zemédélské politiky v Ceské
republice, s cilem dalSiho zlepsSeni trvale udrziteIného
rozvoje zemédélstvi, potravinarstvi a venkovskych
oblasti. Obecné cile SZP se zaméruji na ekonomickou
Zivotaschopnost, odolnost a prijmy zemédélskych
podnikd, na lepsi environmentalni a klimatickou
vykonnost a na silnéjsi socioekonomickou strukturu
venkovskych oblasti. Kromé toho je prifezovym cilem
podpora znalosti, inovaci a digitalizace v zemédélstvi a
venkovskych oblastech.

Vzato na védomi (pripominka bez konkrétnich pozadavk)
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Z predloZenych podklad(l vyplyva, Ze navrh koncepce
neni v rozporu s Uzemné planovaci dokumentaci
Olomouckého kraje - Zdsadami Uzemniho rozvoje
Olomouckého kraje, ve znéni pozdéjsich aktualizaci, ani
se zakladnim strategickym dokumentem kraje — Strategii
rozvoje Uzemniho obvodu Olomouckého kraje.

Olomoucky kraj nema k nadvrhu koncepce ani k
vyhodnoceni vlivli koncepce na Zivotni prostredi Zzadné
pFfipominky.

Krajsky urad
Moravskoslez
ského kraje,
odbor
Zivotniho
prostiedi a
zemédélstvi

108.

Koncepce je nastrojem pro realizaci spolecné
zemédélské politiky na arovni clenskych zemi Evropské
unie, jejiz zakladni finan¢ni ramec pro obdobi 2023-
2027 je stanoven Nafizenim Evropského parlamentu a
Rady (EU) 2021/2116 ze dne 2. prosince 2021. Obecné
cile koncepce predkladané pro Ceskou republiku se
zameéruji na ekonomickou Zivotaschopnost, odolnost a
prijmy zemédélskych podnikd, na lepsi environmentalni
a klimatickou vykonnost a na silnéjsi socioekonomickou
strukturu venkovskych oblasti. Priifezovym cilem
koncepce je rovnéz podpora znalosti, inovaci a
digitalizace v zemédélstvi a venkovskych oblastech. V
ramci navrhu této koncepce nejsou formulovany
konkrétni investi¢ni projekty s pfimym tdzemnim
prdmétem.

Krajsky urad jako dotéeny spravni organ posoudil
predlozené podklady zverejnéné v informacnim systému
SEA na internetovych strankach Informacni systém SEA
(cenia.cz) pod kédem koncepce MZP265K a konstatuje,
Ze z hlediska zajmu chranénych v oblasti Zivotniho
prostredi ve své kompetenci nema k predlozenému
navrhu koncepce ,,Strategicky plan Spole¢né zemédélské
politiky na obdobi 2023 — 2027 pro Ceskou republiku”

Vzato na védomi (vyjadreni bez pripominek)
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véetné vyhodnoceni vlivl této koncepce na Zivotni
prostiedi pfipominky.

Krajsky urad
Kralovéhrade
ckého kraje,
odbor
Zivotniho
prostiedi a
zemédélstvi

109.

Hlavnim zamérem Strategického planu SZP je zajisténi
rozvoje celého sektoru, rozvoj konkurenceschopnosti a
dostatecné zajisténi bezpecnych potravin za rozumné
ceny pro spotrebitele. DalSim cilem je podpora
udrzitelného zemédélstvi, lesnictvi a hospodareni s
vodnimi zdroji odolného vici klimatickym zménam a
rozvoj venkova. Strategicky plan SZP zohlednuje
doporuceni EK z roku 2020 souvisejici s cili Zelené
dohody pro Evropu, navazuje a vyuZiva zkusenosti z PRV
2014-22 zejména z doporuceni plynoucich

z provedenych pribéznych hodnoceni. Nejvice
financnich prostfedkd bude cileno na podporu
ekonomicky udrzitelného zemédélského pfijmu - pfima
podpora zakladniho pfijmu funguje jako zakladni
zachrannd sit pro udrzeni zemédélcl na Gzemi.

K navrhu koncepce véetné vyhodnoceni jeho vlivi na
Zivotni prostredi krajsky urad uvadi nasledujici:

Z hlediska nakladani s odpady: krajsky ufad podle zakona
¢.541/2020 Sb., o odpadech, nema z hlediska jim
chranénych zajmu k predlozenému navrhu koncepce
pfipominek.

Z hlediska ochrany vod: krajsky urad podle zakona ¢.
254/2001 Sb., o vodach a 0 zméné nékterych zakonu
(vodni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, nema z
hlediska jim chranénych zajm predlozenému navrhu
koncepce pfipominek.

Z hlediska ochrany ovzdusi: krajsky urad podle zdkona €.
201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsich
predpist, nema z hlediska jim chranénych zajma k
predloZzenému navrhu koncepce pripominek.

Vzato na védomi (vyjadreni bez pfipominek)
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Z hlediska ochrany ptirody a krajiny: Krajsky Grad podle
zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve
znéni pozdéjsich predpist nema z hlediska jim
chranénych zajmu pripominek k predloZzenému, shora
uvedenému ndavrhu koncepce.

Z hlediska ochrany zemédélského pudniho fondu:
Krajsky urad jako pfisluSny organ ochrany zemédélského
pudniho fondu podle § 13 odst. 1 pism. b) zdkona ¢.
334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pldniho fondu,
ve znéni pozdéjsich predpisli, nema z hlediska jim
chranénych zajmu k predlozenému navrhu koncepce
»Strategicky plan Spolecné zemédélské politiky na
obdobi 2023 - 2027 pro Ceskou republiku” véetné
vyhodnoceni vlivi koncepce na Zivotni prostredi
pFfipominky.

Z hlediska ochrany pozemkd urcenych k plnéni funkce
lesa: Krajsky urad jako prislusny organ statni spravy lest
podle zdkona ¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a
doplnéni nékterych zakonl, ve znéni pozdéjsich
predpisd, nema z hlediska jim chranénych zajm

k predloZzenému navrhu koncepce ,,Strategicky plan
Spolec¢né zemédélské politiky na obdobi 2023 — 2027 pro
Ceskou republiku” pfipominky.

Agrarni
komora CR

110.

1.V prvé radé je nutné dbat na vyvazenost plnéni
specifickych cil( SP SZP s ohledem na vSechny ,pilife” a
dimenze udrzitelnosti. PfestozZe se bavime o SEA
hodnoceni, tedy hodnoceni dopad(l na Zivotni prostredi,
stdle je potieba, aby bylo pamatovano na aspekty
ekonomické, socialni a ekologické v udrzitelné

rovnovaze.

Je treba vzit v potaz skutecnost, Ze béhem projednavani
SZP, at uZ na unijni nebo narodni Grovni, se vyznamnym

Vysvétleno

PFi tvorbé Strategického planu byly brany v dvahu viechny specifické cile spole¢né
zemédélské politiky, nejvice prostiedkd jde na podporu prijmu.

Bohuzel Strategicky plan nem{ze zajistit podporu provoznich nakladd, nicméné
podporou modernizaci, inovaci zafizeni s mensi energetickou naroc¢nosti k této
otazce prispét mlze.

Rozpocet na podporu investic je po ANC, AEKO a Ekologickém zemédélstvi Ctvrty
nejvyssi v oblasti rozvoje venkova.
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zpUsobem zménila nejen vychozi pozice zemédélskych
podnikatell a jejich ekonomicka odolnost, ale také
potreby a priority nezemédélské (spotrebitelské)
verejnosti.

Dopady valky na Ukrajiné se projevuji nejen raketovym
rdstem provoznich a vyrobnich nadkladd s dopadem na
ekonomickou udrzitelnost zemédélskych podnikateld,
ale také skokovym rlstem cen potravin, ktery zacina byt
zejména pro nejchudsi obyvatele nednosny. Tim je
ohroZena udrZitelnost socialni. Navic sou¢asna situace
ukazuje dulezitost energetické i potravinové bezpecnosti
jednotlivych zemi, tedy cil(, které v ramci této reformy
staly spisSe v pozadi.

Vétsina produkénich zemédélch navrh SP jako
instrument, ktery tuto situaci nereflektuje a hrozi, ze
dojde k dalSimu tlaku na rlst cen potravin. Vibec
nezpochybriujeme nutnost fesit problém klimatické
zmény, ale branime se, i v zajmu nasich spoluobcant, jej
fesit omezenim zemédélské produkce. Cestu k Feseni pfi
rGistu poctu obyvatel v CR i Svéta vidime dle 2.
specifického cile SZP, a to v posilovani
konkurenceschopnosti zemédélstvi a zaméreni na
vyzkum technologii a digitalizaci tak, abychom zUstali
jako EU potravinové sobéstacni a zaroven vice chranili
pfirodu, kterd nas zemédélsky Zivi. Nedojde-li k
raciondlnimu prehodnoceni nékterych ambici a
pozadavkd, pak pokladame na EU Urovni za nutné v
soucasné situaci alespon nastavit v praxi vyuZitelnou
vyjimku pro DZES6, DZES7 a DZES8.

2. specificky cil SZP je zastoupen fadou vyznamnych intervenci, jako jsou Investice
do zemédélskych podnik(, Investice do zpracovani zemédélskych produktd,
Podpora pfijmu vdzana na produkci, podpora inovaci, nebo sektorové intervence,
kzteré jsou primdrné zaméreny na zvySeni konkurenceschopnosti zemédélstvi.
Jejich nedilnou soucasti je i podpora novych technologii spojenych s digitalizaci,
robotizaci a automatizaci, které zvysuji efektivnost zemédélské Cinnosti a jsou
Setrnéjsi k obhospodafované pldé.

Vyjimka, kterou EK umozZiiuje pro DZES 7 a DZES 8 byla ve startegickém planu
uplatnéna.

111.

2. Na narodni Urovni je pro krajinu (pestrost) a ptidu
(drodnost) velmi nebezpecné nastaveni redistributivni
platby ve vysi 23% (@ EU 13%). Tim dojde k vyraznému
od¢erpani financi ze 2V, k dal$imu poklesu tohoto

Neakceptovano

Povazujeme nastaveni l.pilife za vyvazeny kompromis, ktery vyclenénim pomérné
vyznamné obalky na ekoplatbu podpofi motivaci k environmentalné
pfinosnéjsSimu hospodareni.
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sektoru a ke sniZzeni vnosu organické hmoty do pldy a ke
sniZeni pestrosti OP. Stanoveni hodnoty RP na 23 %
chapeme jako Cisté svévolné politické rozhodnuti bez
fadného odlvodnéni a dopadové studie a nemiZeme s
nim souhlasit.

112.| 3. Z hlediska pozitivni motivace a akceptace nového Vysvétleno
dotacniho systému vétiinou skutecnych zemédélcd je Obecné souhlasime, nicméné nékteré Upravy je také tfeba vnimat jako
dulezité, aby se pozadavky dale nezpfisiiovaly. Jinak z kompromisni Fedeni, které umoZnilo posun ve schvalovacim procesu
pohledu stavajici inflace, kterd vSak neni kompenzovana Strategického planu.
navySenim podpor, a zvySujici se administrativni zatéZe,
stejné jako vyssiho rizika vratky podpor, hrozi
,Vvystoupeni” nékterych subjektd z dotacniho systému.
113.| 4. S ohledem na rlist ndkladd pro vyrobni zemédélské Akceptovano ¢astecné
cinnosti a nove formy podpor jako je napf. redistribuce, Definice aktivniho zemédélce byla upravena na zakladé technické konzultace s EK,
vyssi podpora mladych zacinajicich zemédelcd a vyssi je zohlednéno také kritérium porovnavajici podil pfimych plateb na zemédélskych
podpora extenzivnich forem hospodafeni je nutné., aby piijmech.
se Ceska republika zaméfila na efektivitu vyplaceni
podpor, tedy aby byla smysluplné nastavena efektivné
definice aktivniho zemédélce, napfriklad dle
strategického planu SR.
114.| 5. SniZzeni spotifeby dusikatych hnojiv a pesticidl je Vysvétleno.

potreba opét resit zavadénim modernich technologii
napf. cestou precizniho zemédélstvi. Nelze resit
pouhymi zdkazy a u? viibec ne v CR podminkach, kde je
spotreba nizsi neZ na zapad od nas. PodvyZivené
nemocné rostliny nenasyti lidskou populaci a ani
nebudou vazat dostatecné mnozstvi CO2. To dokdZi jen
rostliny zdravé a dobfie vyzivené. Stejné tak je potieba
moderné, a nikoliv direktivné fesit amoniak v 2V
podporou novych technologii, véetné vazby na
bioenergetiku. V zajmu Grodnosti pady je nutné dbat na

finanéni podpory naroénych investic v ZV jako takové.

Investice do modernich technologii, precizniho zemédélstvi, digitalizace a sniZzovani
emisi jsou predmétem podpory v intervencich Investice do zemédélskych podnikd,
Investice do zpracovani zemédélskych produktli a Technologie sniZujici emise GHG a
NH3.
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115.| 6. Jako AK nedisponujeme informacemi, které by Vysvétleno
podporovaly tvrzeni v SEA hodnoceni, Ze erozni udalosti Tvrzeni, Ze erozni udalosti a degradace pad &i zatéZ vod dusi¢nany a pesticidy je u
a degradace pid Ci zatéZ vod dusicnany a pesticidy je u nas vy$si neZ v okolnich zemich, SEA hodnoceni neobsahuje. Takové srovnani
nds vyssi nez v okolnich zemich. Proto i ndvrh opatfeni nebylo v rdmci SEA hodnoceni provadéno.
mél byt nikoliv ploSny a restriktivni, al lektivni . B} virs e e .
by ‘_3 b,y ! ? 'V plosny a re WI ,N, ha (_E 'seoe. vni a Pozadavek na zakaz poufZiti pesticidd je stanoven nafizenim (EU) ¢. 2021/2115, v
efektivni. Napi. DZES 4 - u pouzivani pesticidu je o Y . v . Y .
) .. i pfiloze ¢. Il daného nafizeni, v poznamce pod carou €. 1.
uvedena v navodu pouZitelnost z pohledu povrchovych a
podzemnich vod. Proc je tedy nutné zavedeny nastroj
nahrazovat pausalnimi zakazy aplikace u povrchovych
vod?
116.| 7. Celofaremni ekoplatba — pfipadné dalsi zpFisnéni Vysvétleno
podminek bude pro zemédelce v soucasnych cenovych Obecné souhlasime, nicméné nékteré Upravy je také tfeba vnimat jako
hladinach znamenat, Ze se po kratke cost-benefit kompromisni fedeni, které umoznilo posun ve schvalovacim procesu
analyze do programu vibec nezapoji. | proto, v zdjmu Strategického planu.
lepsi péce o krajinu, jsme proti zvySovani soucasné
urovné ambici ekoplatby, pfipadné jeji dalsi stratifikaci.
117.| 8. Velkou rezervu naseho zemédélstvi vidime ve vétsim Vysvétleno
propojeni ZV bioenergeticky s vyuzitim luk a pastvin, Obecné souhlasime, pfi pfipravé podminek bylo snahou maximalné zohlednit
vyuZitim dusik vazajicich plodin a teplotné odolnych sektor Zivocidné vyroby a propojit ho s podminkami intervenci. P¥ikladem muze
plodin, vCetné kukufice. Vsechny tyto plodiny dalekci byt celofaremni ekoplatba a model organické hmoty, podpora bilkovinnych plodin
efektivnéji poutaji CO2 nez plodiny na Ghoru a pfes ZV &i udrzeni koeficientu 1 pro dusik vazajici plodiny.
mohou pfinést efekt z hlediska organického hnojeni do
pudy, bioenergetiky a potravinové bezpecnosti.
118.| 9. Obecné plati, Ze pro plnéni cilt EZD, je nutna Akceptovano Castecné

dodatec¢na mobilizace financnich zdrojl pro posileni
bezpeénosti potravin v CR. To se tyka také podpory
vyuZiti certifikovanych osiv a sadby. Je velmi dllezité
zajistit co nejvétsi sobéstacnost v osivech a v sadbé, aby
byly pfipadné vypadky v osivech a sadbé na narodni
urovni eliminovany na minimum. Vyroba osiv a sadby, a
to nejen u zékladnich plodin, je strategicky velmi dalezity
sektor s ohledem pro plnéni dotacnich titul( druhého
pilite SZP 2023-27 a také ve vztahu plnénim EU strategii

Castecné jsou podpory predmétem narodnich dotaci z programu 3.i. Pouzité
uznané osivo Inu, konopi setého, kukufrice, cukrové fepy, luskovin a pouzité
uznané nebo zkousené osivo vyjmenovanych picnin (zarfazenych do jednotlivych
skupin) odrid registrovanych na zakladé uZitné hodnoty v CR nebo uvedenych ve
Spole¢ném katalogu odrld EU pro osev produkcnich ploch

Akceptovano ¢astecné
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F2F a EZD. Na zakladé vy$e uvedenych skute¢nosti AK CR
podporuje moznost, aby v zajmu zachovani
potravinového zabezpeceni bylo odloZzeno az do roku
2024 pInéni tzv. DZES 7 - rotace plodin, kdy na stejném
pozemku nesmi byt péstovana stejnd plodina dva roky
po sobé. Soucasné konstatujeme, Ze je nutné v predstihu
resit tuto vyjimku pro mnozitelské porosty i v dalSich
letech, protoZe jinak mame opravnéné obavy o zajisténi
dostatku osiv. Je v narodnim zdjmu zachovat vyjimku u
DZES 7 - rotace plodin i po roce 2023 (zaloZeni porost(
ozim( jiz v roce 2023).

CR vyuizije vyjimek, které umozriuje nafizeni Komise (EU) ¢. 2022/1317, kterym se
stanovi odchylky od nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2021/2115,
pokud jde o uplatriovani standard( dobrého zemédélského a environmentalniho
stavu pldy (standardd DZES) 7 a 8 pro rok podani Zadosti 2023.

Ceskomoravs
ka
Slechtitelska
a semenarska
asociace

119.

ZalozZeni kvalitnich a zdravych porostl z certifikovanych
osiv a sadby je zakladnim predpokladem k posileni
bezpeénosti potravin v CR. Je velmi dlleZité zajistit co
nejvétsi sobéstacnost v osivech a v sadbé, aby byly
pfipadné vypadky v osivech a sadbé na narodni drovni
eliminovany na minimum. Vyroba osiv a sadby, a to
nejen u zakladnich plodin, je strategicky velmi duleZity
sektor s ohledem pro plnéni dotacnich titul druhého
pilite SZP 2023-27 a také ve vztahu plnénim EU strategii
F2F a GD.

Na zékladé vyse uvedenych skute¢nosti CMSSA jako
vyznamny zastupce semenaiského sektoru podporuje
moznost, aby v zadjmu zachovani potravinového
zabezpeceni bylo odloZeno aZz do roku 2024 plnéni tzv.
DZES 7 - rotace plodin, kdy na stejném pozemku nesmi
byt péstovana stejna plodina dva roky po sobé.
Soucasné CMSSA konstatuje, Ze je nutné v predstihu
fesit tuto vyjimku pro mnozitelské porosty i v dalSich
letech, protoZe jinak mame opravnéné obavy o zajisténi
dostatku osiv. Je v narodnim zdjmu zachovat vyjimku u
DZES 7 — rotace plodin i po roce 2023 (zaloZeni porost(
ozim( jiz v roce 2023).

Akceptovano Castecné

Castecné jsou podpory predmétem narodnich dotaci z programu 3.i. Pouzité
uznané osivo Inu, konopi setého, kukufrice, cukrové fepy, luskovin a pouzité
uznané nebo zkousené osivo vyjmenovanych picnin (zafazenych do jednotlivych
skupin) odrtd registrovanych na zakladé uZitné hodnoty v CR nebo uvedenych ve
Spole¢ném katalogu odrld EU pro osev produkcnich ploch.

CR vyuizije vyjimek, které umozriuje nafizeni Komise (EU) ¢. 2022/1317, kterym se
stanovi odchylky od nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2021/2115,
pokud jde o uplatriovani standard dobrého zemédélského a environmentalniho
stavu pldy (standard( DZES) 7 a 8 pro rok podani Zadosti 2023.
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Zemédélsky 120.| Vzhledem k tomu, Ze tento strategicky dokument, ve Neakceptovano
svaz CR svém Sirokém pojeti intervenci, bude vyznamnym PovaZujeme nastaveni |.pilite za vyvazeny kompromis, ktery vy&len&nim pomérné
Ing. Martin zplsobem ovliviiovat raz krajiny,vagro-ekosystémy i dilci vyznamné obdlky na ekoplatbu podpofi motivaci k environmentainé
Pycha, slozky Zivotniho prostfedi v celé CR v nasledujicich piinosn&j&imu hospodarent.
pfedseda Ieltech, pova'ZUJe.nlqefa duIeVZ|te sek nekteryvm,aspektum Navrhovanym nastavenim redistributivni platby (CRISS) k vyznamnému
této strategie vyjadfit a poZzadovat zohlednéni, resp. . Y , , (v PR (.
i . i o ) ekonomickému poskozeni velkych hospodarstvi nedochazi. Pfi porovnani
Upravy textu ve smyslu nize uvedenych pfipominek. redistribuénich plateb se ukézalo, Ze pfi zavedeni CRISS 23 % sice zUstava vice
K vlastnimu materialu uplatfiujeme nasledujici zasadni plateb pro stfedné velké farmy s mirnym efektem piijmu farmy, avak u
pripominky: nejvétsich podnikd (nad 2000ha) je o&ekdvan pouze minimalni pokles: &ista
Oblast zajisténi ochrany a kvality pldy pfidana hodnota na AWU pro farmy o velikosti 1000 - 2000 ha a skupinu
1. Po staleti ovéfenym zptisobem zachovani pfiznivych nejvétsich farem nad 2000 ha se snizi 0 3 %, resp. 4 %.
fyzikalnich, chemickych a biologickych vlastnosti pldy Zaroven nejnizsi pfijmova skupina (pod 100 ha) zaznamena rast pfijma o 35 %.
(zejm. orné p.) je provazani jejiho obhospodarovani s SWOT v casti SC “Prijmy” prokazala prijmovou disparitu mikro a malych podnikd,
odpovidajici ZivociSnou vyrobou — resp. kontinuaini ktera se vyrazné snizuje od velikosti 100 az 200 ha v zavislosti na specializaci a
dodavani organickych slozek do agro-ekosystému regiondlnim umisténi. Dosavadni analyza distribuce podpor ukazuje na asi 20%
formou statkovych a organickych hnojiv, véetné vyssi platby u nejvétsi skupiny zemédélcl a to i pfesto, Ze maji znacny potencial
péstovani pldé prospésnych picnin (jetel, vojtéska). vV vyuzivat vyhody z rozsahu a objemu produkce. Relativné vysoka alokace obdlky na
tomto ohledu v3ak koncepce v fadé pfipadud jde svym CRISS je dana prechodem na model rozdéleni CRISS na prvni hektary (tj. do
zamérenim proti tomuto principu: Z datovych podkladi prvnich 150 ha). Tento model pokryvajici 35 % veskeré zemédélské pldy
SZIF vyplyva, Ze vétsina Zivocisné vyroby (donora predpoklada zmirnéni plvodné “skokové” hranice, kterd by existovala v pripadé
organickych slozek pldy) je alokovana u skupiny farem, vyplaty v reZimu na maximalni velikost podniku. Pfijaty model rozdéleni CRISS byl
které vsak budou vyznamné ekonomicky poskozeny akceptovan v rdmci vyjednavani se zastupci profesnich svazu.
nastavenim tzv. redistributivni platby na drovni 23 % z Nastavena vy$e podpory ukazuje s vyuZitim dat FADN na vyvéaZené dopady do
celkového rozpoctu ptimych plateb. To povede pfijmu; zatimco nejmensi skupiné podnikd by mél rést ptijem (CPH/AWU) asi o
k postupnému dtlumu tohoto segmentu a ke snizovani jednu tietinu, dvé nejvétsi skupiny (1000-2000 ha, nad 2000 ha) budou kraceni v
potencialu zajisténi vnosu organické hmoty do pldy. rozsahu do 5 %, ceteris paribus, stavajiciho prijmu.
Koncept sazby do 150 ha je pro nas pfijatelny, jen pokud
by doslo ke snizeni celkové alokace na redistributivni
platbu na droven 10-12 %.
121.| 2. DZES 7 — Ponékud nepromyslena se jevi podminka Neakceptovano, vysvétleno.

maximalni velikosti honu na plochach silné erozni
ohrozZenosti do 10 ha. Nejenze velikost honu nema
pfimou souvislost s rotaci plodin jako principem tohoto

Jedna se o kompromisni navrh, ktery se podafilo vyjednat s EK a dalSimi
pripominkovymi misty. Pfipominame, Ze EK a dalsi ve svych pfipominkach
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standardu dle EK legislativy, ale navic tato podminka
neumérné zatizi pidu nadbyte¢nymi pojezdy a zpUsobi
zhutnéni pldy na pojezdovych trasach. To povede k
degradaci a acidifikaci plid na téchto plochach. Netfeba
rovnéz zminovat rapidni narlst spotfeby paliv a navyseni
uhlikové stopy z obdélavani pady — tedy aspekt, jdouci
zcela proti celoevropskému usili mitigace klimatické
zmény. Vazba podminky na SEO plochy pusobi dojmem,
Ze by princip mél omezit erozi plidy — od toho jsou vsak v
ramci SZP jiné nastroje (zejm. DZES 5 a néktera opatieni
AEKO), a navic je zde i vyhladka MZP. Zejména

v kontextu navrhovaného rozsifeni erozné ohrozenych
ploch dle protierozni vyhlasky ve standardu DZES 5 (blize
se vyjadfujeme ddle v textu) vsak tyto problémy budou,
vzhledem k absenci cestni sité, vyZzadovat vytvareni
prejezdovych koridord, které budou nejen postizeny
erozi vice, ale budou nepfiznivé ovliviiovat i pfilehlé eko-
systémy.

pozadovali zmenseni az na 5 ha na silné erozné ohrozenych pozemcich a na 20 ha
u ostatnich

122.

3. Zcela nepochopitelné je nastaveni DZES 6, které svym
nastavenim znemozZiuje jednu ze zakladnich
zemédélskych operaci pro uchovani ptdy v kondici —
véetné jejich environmentalnich vlastnosti (rozmanitost
edafonu, retencni schopnost vody atd.) — tedy podzimni
orby, zejména pokud se provadi se zapravenim
organickych slozek. Nastaveni tohoto standardu nejen zZe
neni environmentalné pfiznivé, ale dle naseho soudu je
Skodlivé. Zaroven je nepochopitelné, pro¢ neni standard
zacilen jen na vybrané oblasti, dle cil(l, kterych ma
dosahovat (jako napft. u protierozniho standardu). Tento
aspekt musi byt upraven. Obecné plati pro vsechny
standardy DZES, Ze zavadéné pozadavky (jejich dopady)
je nutné redlné provérovat ve specifickych podminkach
CR.

Neakceptovano, vysvétleno.
Jedna se o kompromisni navrh, ktery se podafilo vyjednat s EK.

Upozornujeme, Ze pro plnéni DZES 6 je k vyufZiti Siroka skala postupu. Citlivé
obdobi je vyjednano od sklizné hlavni plodiny do 31.10.

Flexibilitu a to véetné orby umoziuje EK na 20 % vyméry standardni orné pldy.
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123.| 4. PovaZujeme za nestastné, Ze pasové stfidani plodin
neni zafazeno v AEKO jiz od pocatku nového Vysvétleno.
rogramovéh i. Pravé toto j atfeni, které j oy "o , . . . , .
P ?g o.\J/ce ° ObflObl K avs O,O,Je TT( : hll f} ejl(,je Aktudlné probiha pracovni skupina, na niz jsou konzultovany podminky intervence
svym meritem smérem k sniZovan n el . . , o
VY K ekl em smere q ,IZOV .|':/,e oS I”d?l Lll(,io b AEKO — Pasové stfiddni plodin, a to i ve vztahu k nastaveni standard( DZES.
avsak ruku v ruce s modernim pojetim zemédélského Y sy - vy .
. i . p J . . o Predpoklada se, Ze toto podopatieni bude spusténo od roku 2024 za predpokladu
hospodareni. Navic tento princip miZe velmi efektivné o e -
, . . ) . schvaleni modifikace SP SZP Evropskou komisi.
zasahnout nejen plochy SEOQ, ale je to univerzalné
pouzitelny koncept po celé CR, bude-li fadné technicky
uchopen (napft. hrozici kolize s navrhem DZES 5 — max.
10ha hon; zarazeni manipulacnich ploch atd.) a
motivacné stimulovdn programem.
124.| Bioenergetika a energeticka sobéstacnost CR Neakceptovano, vysvétleno.

5. Dle udaja MPO, se potencial bioplynovych stanic v
roce 2030 bude rovnat 1 mld. m3 plynu, coz pfi
soucasné spotrebé plynu v CR (cca 9,4 mld. m3)
predstavuje vice neZ desetinu celorepublikové spotreby
a pfi zohlednéni uspor a dil¢iho odklonu od plynu do
budoucna, by mohl tento potencial rlist az k 20 % na
celkové spotrebé. V tomto ohledu vsak projekce MPO
nezohledfiuji fakt, 7e CR deklaruje ve Str. planu rozsifit
vyméru erozni ohroZenosti v rdmci DZES 5 z 25 % na cca
55 % orné pudy, coZ extrémné omezi péstovani kukutice
a navic povede k dramatickému propadu zejména
segmentu dojného skotu — v disledku tak potencidl
tohoto typu OZE v kontextu poklesu objemu kukufice a
druhotného materiélu z 2V (kejda, hnojtivka, atd.)
dramaticky klesne, nebot praveé tyto ,paliva“ tvofi
rozhodujici podil pfi vyrobé bioplynu ve fermentorech.
Pripominame, Ze s timto rozsahem pracuje jiz 4cinna
protierozni vyhlagka MZP, kterd viak selektivné oetfuje
problémova pole a zavadi ucinnéjsi prvky ochrany. DZES
5 ma v3ak celoplosny charakter plsobeni a pfi rozsifeni
ploch erozni ohrozenosti fatalné podkope vyhledy CR na

Jednd se o poZadavek EK, MZP a dal3ich pfipominkovych mist s cilem sladit Grovefi
ochrany pldy s protierozni vyhlaskou.

Z hlediska vlivli na Zivotni prostredi je péstovani kukuftice pro ptrimé vyuziti

v bioplynovych stanicich problematické, prispévek téchto OZE k ochrané klimatu
je vzhledem k vedlejsim negativnim vlivim (eroze, znecisténi pldy a vody residui
POR) sporny. Je Zadouci predevsim zvySovat podil biologicky rozlozitelnych
odpadu jakoZto suroviny pro vyrobu bioplynu v BPS. Nicméné strategicky plan
podporu BPS nezahrnuje.
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posileni energetické sobéstacnosti vtomto segmentu
vyroby OZE a nezdvislosti na externich zdrojich.
Apelujeme na to, aby vyméra erozni ohroZenosti v DZES
5 zUstala na soucasné Urovni a vhodné tak doplfiovala
ndastroj protierozni vyhlasky MZP. Mimo rdmec
bioenergetiky — nelze ani opomenout fakt, Ze rozsireni
erozni ohrozenosti bude zvySovat tlak na rozsirovani
ploch dvojiho druhu monokultur obilnin a olejnin, coz je
v kontradikci se zacilenim DZES 8 (rotace plodin) a
ekoschématy (diverzifikace plodin). Bude tak i v
dasledku komplikovat dodrzovani zésad integrované
ochrany rostlin (cilici na sniZovani pesticida).

125.

Pripominky k dal$im aspektdim koncepce/materidlu

6. V souvislosti s nabytim ucinnosti Nafizeni komise ¢.
2022/1317 pozadujeme, aby byl v plném rozsahu vyuzit
potencial vyjimek v ramci podminénosti v roce 2023, aby
doslo k plynulému a logickému nabéhu pfrislusnych
standard( DZES. Je zfejmé, jak jsme se poucili z minulych
programovacich obdobi, Ze naro¢nost a rozsah
podminénosti se bude postupné navySovativ
ndasledujicich programovacich obdobich, a tudiz odklad
pusobeni standard( 7 a 8 o jeden rok nijak nemuze
ohrozit jejich environmentalni dlouhodobé pusobeni,
avsak maze vaznym zpUsobem zkomplikovat ¢erpani
podpor pro zemédélce a demotivovat zemédeélskou
verejnost i v dalSich aspektech SZP, resp. cill Zelené
dohody EU.

Akceptovdno

CR vyuZije vyjimek, které umoZfuje nafizeni Komise (EU) &. 2022/1317, kterym se
stanovi odchylky od naftizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2021/2115, pokud
jde o uplatnovani standard( dobrého zemédélského a environmentalniho stavu pudy
(standard( DZES) 7 a 8 pro rok podani Zadosti 2023.

126.

7. Ekoschémata jsou logickym nastupcem tzv. greeningu
(ozelenéni) I. pilife SZP. Jakkoliv se mohou nazory na
environmentalni ambice tohoto opatreni mezi
stakeholdery lisit, je nepopiratelnym faktem, zZe
ekoschémata jsou obsahové mnohonasobné narocnéjsi
a sloZitéjsi, nez byl greening. Ve svétle vyse uvedeného

Vysvétleno

Podminky greeningu v nové SZP prechazeji do podminénosti, nové vznika nastroj tzv.
Ekoschémata, jehoZ cilem je odménit ty zemédélce, ktefi obhospodaruji pldu
zpUsobem Setrnym k pfirodé a klimatu, ddle zemédélce motivovat k zavadéni
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apelujeme na co nejvétsi zjednoduseni platby
ekoschémat pfi jejich spusténi a zadame, aby v ramci
tzv. nadstavby (prémiovy stuperi) bylo implementovano
pouze opatfeni precizni zemédélstvi. Naroc¢nost jiz
zakladni platby ekoschémat je pomérné demotivujici pro
zemédélce a je otazkou, zda budou ochotni do opatreni
(pti soucasném navrhu sazby) vibec vstupovat. Jakékoliv
dalsi rozmélnovani rozpoctu zakladni platby (v ddsledku
zavadéni nadstavbovych opatreni) jen zvysuje riziko
minimalniho zajmu o tato opatreni a degradace
potencidlu poskytovat environmentaini efekty, které
jsou v ekoschématech ukotveny.

Dale neni Zadouci, aby v dobé enormnich cen potravin v
dlsledku ekonomické krize mél zemédélec v rdmci
Ekoschémat povinnost gradujicim zplsobem vycleriovat
8, resp. 9 % orné pldy mimo produkci. PoZadujeme, aby
byla zajisténa rovnovaha mezi environmentalnimi
ambicemi SZP a socialnim aspektem soucasnosti.

specifickych zemédélskych postup(, které maji vétsi ptinos pro Zivotni prostredi. Z
vySe uvedeného vyplyva, Ze opatfeni musi vykdazat vy$si ambice v oblasti Zivotniho
prostiedi a klimatu s predchozim programovym obdobim a nelze je tedy povazovat
pouze za ,logického” nastupce. Ve své podstaté byl vyuzit koncept pGvodniho
greeningového nastaveni, nicméné s vyraznym navysenim ambici.

Nastaveni a definovani podminek této intervence jiz od samého pocatku bylo
provadéno s ohledem na jednoduchost a srozumitelnost opatfeni. Nékteré podminky
presly z opatfeni Il. Pilife do ekoschémat. Jiné byly definovany tak, aby vhodné
doplnily jiz existujici pavodni podminky z greeningového nastaveni, které presly do
podminénosti. Podminky nastaveni ekoschémat byly diskutovany se Sirokou
zemédélskou verejnosti, akademickou sférou a dalSimi partnery. Na zakladé téchto
diskusi na narodni Urovni byl predstaven a projednan model ,top-up”, ktery vychazi
mj. i ze stanovisek EK. Pro zemédélce tento koncept predstavuje urcité zjednoduseni,
nebot se nejednd o zcela novy systém podminek a opatfeni. Motivujici slozkou pro
Ucast zemédélce na celofaremnim modelu je sada podminek pro kazdou
zemédélskou kulturu, ktera je realizovatelnd; pokud zemédélec splni stanovené
postupy a podminky celofaremni, bude mit narok na platbu na vSechny hektary
subjektu. Dalsi motivacni ndstroj pro zemédélce predstavuje Prémiovy stupen
celofaremni ekoplatby. Jeho podminky a finan¢niho ohodnoceni ve formé jednotkové
sazby na hektar byl detailné komunikovan s EK v ramci technickych konzultaci.
Nedopracovani relevantniho nadstavbového opatreni by s sebou neslo riziko vazného
ohroZeni schvalovaci procedury Strategického planu. Ekoschémata budou plné
financovany EU a budou mit podobu rocnich plateb zemédélcim, ktefi se do nich
dobrovolné pfihlasi. Ekoschémata jsou soucdsti pfimych plateb, avsak vtomto ohledu
se netykaji pouhé podpory pfijml, ale maji za cil odménovat ty zemédélce, kteri
hospodafi na pldé zplisobem Setrnym k pfirodé a klimatu, a motivovat je k zavadéni
konkrétnich zemédélskych postupl, které maji vyssi pfinos pro Zivotni prostiedi.

127.

8. Ve svétle vyse uvedenych aspektd nékterych nastrojl
SZP — jez sméruji k dtlumu Zivocisné vyroby se vsemi
negativy, které to bude pfinaset pak nemizeme

Vysvétleno.
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souhlasit se snizenim vyméry TTP (10 ha) pro tcely
povinnosti ponechavat neposecené plochy travnich
porostu. Tento aspekt OTP/AEKO byl dlouhodobé
kritizovan napfi¢ celym spektrem zemédélskych
nevladnich organizaci jiz pfi plvodnim nastaveni 12 ha.
Snizeni limitu nejenze pfinese vyssi administrativni zatéz
pro zemédélce a dozorovy organ, ale zejména prispéje k
naruseni tradi¢ni provazanosti chovu hospodarskych
zvitat v krajiné, jako vyznamného prvku utvarejici po
staleti raz krajiny a jeji udrzbu s prihlédnutim
ekosystémovych benefitd.

Na zékladé poZadavku MZP byla vyméra DPB v rdmci AEKO — Osetfovdni
extenzivnich travnich porost( pro ponechéavani nepokosenych ploch snizena z 12
ha na 10 ha. Zadateli je umoinéno v rdmci AEKO — OSetFovdni extenzivnich
travnich porosti dobrovolné ponechat nepokosené plochy u DPB mensich nez je
10 ha. Takto byl ndvrh intervence odsouhlasen ze strany Evropské komise. V roce
2021 vyuzilo moznosti dobrovolného ponechavanych nepokosenych ploch celkem
63 Zadateld, ktefi dobrovolné ponechavali nepokosené plochy na 135 DPB o
celkové vymére 835 ha. V ramci intervence v ramci AEKO — Osetrovadni
extenzivnich travnich porosti jsou stanoveny dalsi specifické tituly, jako je napft.
Ochrana chrastala polniho, kde je umoznén posun terminu sece, coz ma pozitivni
efekt i na vyvoj larev u mnoha druh hmyzu. Déle v ramci titulu Ochrana
modraski jsou vynechavany pfi seci nepokosené plochy o vétsi rozloze (nejméné
15 % a nejvyse 20 % rozlohy DPB), pficemz se tyto DPB nachazi v prioritni oblasti a
jejich vyméra je podstatné mensi nez 10 ha.

128.| 9. Zemédélstvi Celi radé enviromentalnich vyzev, které Neakceptovano.
bez Fadné podpory investicniho charakteru nebude moci Maximalni vy$e dotace je nastavena tak, aby byly finanéni prostfedky
odpovidajicim zplsobem zvladnout. Zaroveri je tieba spravedliv&ji rozdélovany mezi co nejvétsi pocet zadateld s rovhomérnym
vnimat specifika ceského zemédélstvi a pro ucely zastoupenim v3ech velikostnich kategorii podniki a nesmérovaly pfevazné ke
efektivniho vyuZiti prostfedk( nastavit odpovidajici skupiné velkych podnika.
parametry investi¢nich podpor. V tomto ohledu
pozadujeme (v pfipadé zemédélskych investic) zvysit
limit max. zpUsobilych vydaji (max. ¢astku dotace) na
alespon 60 mil. K.
Hnuti DUHA 129.| Tento dokument je souhrnem pripominek nize Obecny lvod bez konkrétnich pripominek.
Ceska podepsanych environmentdlnich nevladnich organizaci.

spolecnost
ornitologicka
WWEF Central
and Eastern
Europe

Pfipominky k pfedloZzenému Strategickému plénu (dale
jen SP) a k vyhodnoceni jeho vlivli na Zivotni prostiedi
(dale jen SEA) uplatriujeme v souladu s ustanovenim §
10f odst. 5 zdkona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na
Zivotni prostredi a o zméné nékterych souvisejicich
zakonU (zakon o posuzovani vlivl na Zivotni prostredi),
ve znéni pozdéjsich predpisa.

85




Cmeldk -
Spole¢nost
pratel pfirody

V naprosté vétsiné komentovanych aspektli povazujeme
za relevantni a realistické provést dil¢i zménu v
nastaveni pfislusného opatreni SP tak, aby bylo docileno
zlepSeni dopadu na Zivotni prostfedi. V takovych
pfipadech obsahuje pfislusna pfipominka i konkrétni
pozadavek zmén, které povazujeme za zadouci.

Jsme si védomi pozitivnich zmén vicéi Zivotnimu
prostredi, které se postupné béhem jednotlivych fazi
projednavani do navrhu SP promitly. Zaroven jsme
presvédceni, ze celkové vyznéni SP z hlediska Zivotniho
prostiedi by mélo byt vyznamné ambiciéznéjsi. S
védomim, Ze v SP doslo k vyvoji pozitivnim smérem a Ze
schvalovani probiha v ¢asové tisni, akceptujeme navrh
hodnotitele na vydani souhlasného stanoviska za
predpokladu, Ze do koncepce budou zapracovany
pfislusné pozadavky.

Nase pfipominky k jednotlivym opatfenim Strategického
planu jsou nasledujici a prosime o jejich zohlednéni:

130.

DZES 4

e 7adame rozéiFit pasy nehnojené pady bez pouziti POR
u DPB s pradmérnou sklonitosti pod 7° alespori na 6
metrl na DPB leZicich do 6 metrl od bfehové ¢ary tak,
aby odpovidaly podmince v celofaremnim ekoschématu.
Vodni toky vyZaduji vyrazné posilenou ochranu, kde 6m
pas bez hnojiv a pesticidd je Uplnym minimem, zaroven
by srovnani vice motivovalo vstoupit do celofaremniho
ekoschématu. Podporujeme tak poZadavek hodnotitele
SEA.

e Zadame omezit uzivani POR u pasti na DPB s
pramérnou sklonitosti nad 7°. Z hlediska ochrany
vodnich zdroja pred splachem pesticidd by totiz byla
sklonitéjsi pada, kde Zadné omezeni POR neni uvedeno,

Akceptovano jinym zplsobem, vysvétleno

Vécné je problematika ochrany past podlé vod resena v ramci nadstavby —
zakladniho a prémiového stupné celofaremni ekoplatby, kde dochazi k rozsifeni
Sife pasu i vzdalenosti od vody. Definice standardu DZES 4 je pIné v souladu s
vymezenim tohoto standardu v ramci nafizeni evropského parlamentu a Rady ¢.
2115/2021.

Vysvétleno, standard DZES 4 se zabyva ochranou vodnich tokd pred znecisténim a
povrchovym smyvem nikoliv ochranou vodnich zdrojli. V rdmci podminénosti je
ochrana vodnich zdrojd vychazi definice pozadavk( z narodniho pravniho ramce,
konkrétné je ve vztahu k pfipravklim na ochranu rostlin, tato problematika resena
PPH 7 (napf. PPH 7/1 — DodrZeni poZadavk(l na pouZiti POR z hlediska ochrany
podzemni vody, PPH 7/5 — DodrZeni omezeni pro pouZiti POR v pasmu ochrany
zdroj podzemnich vod nebo vodarenskych nadrzi). Co se tyCe nakladani se
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méné chranéna nez plada nesklonita, kde plati zakaz
alesponi na tfech metrech.

e DZES 4 je dle textace mozné plnit "zachovanim
ochranného pasu nehnojené pldy bez pouZiti pesticidd".
Jak to vSak chapeme, pojem "ochranny pas" je pro ucel
DZES 8 ¢i neprodukénich ploch v ramci ekoschémat
definovan jinak, i s odliSnym vegeta¢nim pokryvem nez
hlavni plodina. Pfedpokladame, Ze pas bez hnojiv a
pesticid, kde je vSak péstovana hlavni plodina, nelze
logicky vykazovat jako neprodukéni plochu.
Doporucujeme proto ve znéni DZES 4 odstranit slovo
"ochranného" a zaroven v DZES 8 objasnit, co se mysli
"ochrannym pasem podle GAEC 4", ktery ma vahovy
koeficient 1,5.

zavadnymi latkami, této problematice se vénuje PPH 1 — difuzni zdroje znecisténi
fosfore¢nany a PPH 2 — ochrana vod pred znecisténim dusi¢nany.

Vysvétleno, ano pro ucel DZES 8 se jedna o neprodukéni plochu s definovanym
vegetacnim pokryvem.

Co se tyCe pozadavku na vypusténi slova ,ochranného” doplriujeme, Ze se jedna o
dlouhodobé pouzivany, zemédélci znamy nazev.

Podrobnosti vymezeni ochrannych pasd DZES 4 i ostatnich ochrannych pasu pro
Ucely DZES 8 bude soucasti narodni pravni Upravy a metodickych pfirucek pro
zemédélce.

131.| DZES5 Akceptovano ¢astecné, vysvétleno.
e V/yrazné doporucujeme prenastavit dle analyzy Bude dale projedndvano v ramci procesu tvorby narodniho pravniho pfedpisu,
VUMOPu nékteré ptidoochranné technologie tak, aby kde budou plidoochranné technologie definovany.
skutecné efektivné chranily piidu. VUMOP by podle Co se tyce vétrné eroze, neakceptovéno, vysvétleno.
Sich inf i mél di ly kazujici . fy . , (v - -
nasic |n.o.rmaC| rrle vdl'lspon?vat ana yzolu ukazujic B Vétrnd eroze neni fesena protierozni vyhlaskou, neni k dispozici vrstva pro LPIS
(ne)efektivitu umoznénych plidoochrannych technologii . Yy o , .
Y o ani dostatecny vycet plidoochrannych technologii.
a doporucujici potifebné Upravy.
e Z4dame, aby ji7 v obdobi SZP 2023-2027 byla v ramci
DZES 5 zohlednéna ochrana pred vétrnou erozi, a tedy
byly vymezeny oblasti ohrozené vétrnou erozi
s konkrétnimi podminkami, jak pldu v takovych
oblastech ucinné chranit.
132.| DZES 7a Neakceptovano, vysvétleno.

® Zasadné pozadujeme zvysit podil orné pady pro
stfidani plodin vyrazné nad 40 %, optimalné az na 100 %
orné plady. Omezenim plnéni podminky na 40 % orné
pudy hrozi, Ze se redlné v béZné praxi nic nezméni.
Podnik takto podle soucasného znéni mlze péstovat na

Nastaveni standardu DZES 7a) je vysledkem technickych jednani s EK a byl
upraven dle doporuceni EK v rdmci jednotného pfistupu ke vsem ¢lenskym
statlm.
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60 % orné pudy plodinu opakované 3x po sobé bez
jakéhokoli péstebniho omezeni, coz popird smysl DZES
7a Stfidani plodin. Jedna se tak o nepochopitelné
oslabeni oproti pfedchozi verzi SP. VétSina plodin se po
sobé nepéstuje a tam, kde se z ekonomickych ¢i jinych
dlvodi plodiny péstuji po sobé (zejména kukuftice),
bude vyuzit prostor 60 % bez jakéhokoliv omezenia v
praxi se tedy nic nezméni. DZES proto ani zdaleka
nenaplnuje principy Integrované ochrany rostlin, ktera je
pfitom pro zemédélce ze zdkona povinna.

e 74dame omezit opakované péstovani stejné hlavni
plodiny na max. 2 roky po sobég, tedy aby jedna plodina
mohla byt péstovana prvni a druhy rok, ale treti by jiz
musela ndsledovat jina hlavni plodina. MoZnost péstovat
plodinu 3x po sobé (a zvlast v kombinaci s moznosti to
délat na 60 % bez jakéhokoli omezeni, tedy i bez
meziplodiny) by nebylo Zadnou zménou oproti bézné
praxi, kdy napt. kukufice je dle analyzy MZe (viz SWOT
analyza kcili I, str. 131 https:
//eagri.cz/public/web/file/673310/1_Welfare_a_kontami
nanty_na_web.pdf)

péstovana 3x po sobé na 14 % péstované plochy. V
ramci DZES 7a by tedy stejnou hlavni plodinu mélo byt
mozné péstovat jen 2x po sobé, a to minimalné se
zafazenim meziplodiny.

e Zadame odstranit vyjimky pro podniky, kde “(...) vice
nez 75 % zemédélské plochy, na niz Ize poskytnout
podporu, predstavuji trvalé travni porosty, nebo se bud’
po vyznamnou ¢ast roku, nebo po vyznamnou ¢ast
vegetacniho cyklu vyuziva k péstovani trav, jinych
bylinnych picnin, nebo jsou na ni tyto zpUsoby vyuziti
kombinovany” a pro podniky, kde “(...) se vice nez 75 %
plochy orné pudy vyuZiva k péstovani trav, jinych

Neakceptovano, vysvétleno.

Nastaveni standardu DZES 7a) je vysledkem technickych jednani s EK a byl
upraven dle doporuceni EK v rdmci jednotného pfistupu ke vsem c¢lenskym
statim.

Co se tyCe odstranéni vyjimek neakceptovano.
Vyjimky jsou v souladu s nafizenim (EU) €. 2021/2115, pfiloha €. lIl.

Vyjimky navazuji na stavajici nastaveni v ramci greeningu a zohlednuiji strukturu
péstovanych prospésnych plodin.

88




bylinnych picnin nebo luskovin, nebo je ptidou
ponechanou ladem, nebo jsou na ni tyto zplsoby vyuZziti
kombinovany.” Dle dat MZe se (u prvni vyjimky) jedna o
11 tisic ha orné pldy (49 tisic ha i s ostatnimi kulturami)
a 240 podnik, tedy prdmérné 46 ha orné pldy (204 ha
zemédélské plidy) na podnik. Nevidime zadny
ospravedInitelny dlvod, proc¢ by tyto plochy mély byt z
DZESu 7a vylouceny. Ackoli EU umoZnuje tuto podminku
aplikovat, kvali vyrazné odlisné ¢eské strukture podnikd
muZe mit opodstatnéni jen u podnik( do urcité velikosti.
Jako smysluplné vidime uplatnéni vyjimky pouze u
podnikd, které hospodafi na orné ptdé do maximalni
vymeéry 30 ha.

133.

DZES 7b

e Zadame odstranit moznost plnit DZES pouze dvéma
plochami rGznych plodin vedle sebe. Neproduktivni pasy
¢i krajinné prvky mezi monokulturami jsou zasadni pro
“feSeni pricin neptiznivé struktury krajiny, jako jsou nizky
podil ekostabilizacnich prvkd v krajiné, homogenita
hospodareni na pfilehlych dilech pldnich blok{ a
zejména na nadmérnou velikost dilu ptdniho bloku”; bez
tohoto opatfeni nelze tyto priciny dostatecné resit.
Odstranéni této praxe by také motivovalo k vétsi Gcasti v
prémiové urovni celofiremniho ekoschématu. Zaroven
doporucujeme umoznit od sebe oddélovat plochy jedné
plodiny biopasem, coz prispéje k masovéjsimu vyuziti
tohoto nastroje s pozitivnim pfinosem jak z pohledu
eroze, tak i biodiverzity a estetické hodnoty krajiny.

e Z4dame, aby bylo moZné monokultury rozdélit i
liniovym Uhorem, jak je definovan v opatreni prémiové
urovné celofaremniho ekoschématu. Dle
aktualizovaného materialu MZe nepujde oproti
minulému obdobi oddélit monokultury Gdhorem. Pravé

Akceptovano Castecné, vysvétleno.

Pro pInéni DZES 7b) byla navrZena Siroka skala postupd, ze kterych si zemédélec
mUze volit v zavislosti na vyrobni struktufe podniku, jeho umisténi, tvaru a
pfistupnosti pozemku cestami a dalSich faktorech. Vzhledem k tomu, Ze se
nejedna o podminku, za kterou by dostaval zemédélec konkrétni platbu, ale jedna
se o podminénost, nemame v Umyslu tento vycet mozZnosti zuZovat.

Moznost déleni biopasem je umoznéna.
Uhor je samostatnou kulturou. DZES 7 b se vztahuje na plochy standardni orné

pady. V pfipadé, Ze dojde k rozdéleni jinou kulturou napt. Ghorem, jsou vysledné
DPB posuzovany samostatné.

Co se tyce vyjimky pro DPB s biopasy, byla zrusena a jak je uvedeno vyse, biopas
mUzZe byt pouZit jako ochranny pas, pokud spini poZadované parametry a plochu
plodiny spravné rozdéli.
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liniové Uhory jsou vsak vedle krajinnych prvkd z pohledu
podpory biodiverzity idedlnim prostfedkem, jak
monokultury oddélit. Je proto vhodné umoznit
oddélovat monokultury liniovymi Uhory o urcité Sifce a
tim také motivovat ke vstupu do prémiové Urovné, jehoz
podminky by bez této moznosti byly jesté obtiznéji
splnitelné (viz pfipominka k prémiové urovni).

® Bude v ramci vyjimek opét umoznéno vyhnout se
omezeni rozlohy monokultury skrze vyélenéni biopasu
na 5 % DPB, ktera umoznovala péstovat monokulturu
bez omezeni rozlohy? V textu SP se tato vyjimka
nenachazi a podporujeme, aby nebyla zavedena.
Vyjimka by nijak nezarucovala, Ze biopds nebude
umistén na kraj plochy a souvisla plocha jedné plodiny
by mohla vyznamné prekracovat stanoveny 30ha nebo
10ha limit (napf. na 100ha lanu se miZe vyskytovat
neomezena 95ha vyméra jedné plodiny). Je vsak vhodné
umoznit pouzit biopasy jako jednu z moznosti, jak
monokultury rozélenit (viz pfedchozi pozadavek).

134.

DZES 8

e 7adame snizit koeficient plodin vazajicich dusik na 0,3.
Skéla vahovych koeficient(l by méla byt dostate¢né
diverzifikovana a méla by vyrazné zvyhodnovat trvalé a
maloplosné prvky oproti plochdm majicim charakter
plodin. Navic, management plodin vazajicich dusik, kdy
prvni see probihaji ve vrcholném obdobi rozmnozovani
savcu i ptaka, z nich vytvareji ekologickou past a zcela
tak popiraji jejich pfinos jako ploch, které maji za cil
podporovat ekologickou stabilitu krajiny a biodiverzitu.
Na zacatku minulého obdobi mély plodiny vazajici dusik
koeficient 0,7. Dle navrhu se zd3, Ze nyni budou mit
koeficient 1. JelikoZ se nejedna o plnohodnotnou
neprodukéni plochu, Zddame o snizeni na 0,3. Je pfitom

Akceptovano Castecné, vysvétleno.

Koeficient pro dusik vazajici plodiny je aktualné 1, protoZe je na plochach
zakazano pouzivat pesticidy. Veskeré trvalé krajinné prvky jsou zvyhodnény
oproti ostatnim neprodukénim plocham. Pouze krajinné prvky maji koeficient
vy$si nez 1.. Viz nasledujici prehled.

krajinny prvek-pfikop 2
krajinny prvek-mez 1,5
krajinny prvek-mokrad 2
krajinny prvek-skalka 1,5
krajinny prvek-skupina drevin 1,5

90




nutné také zohlednit, Ze tyto plochy maji dalsi
ekonomické vyuziti a omezeny pfinos z pohledu
dlouhodobé stability krajiny a biodiverzity oproti
krajinnym prvkdim a nékterym dal$im neproduktivnim
prvkim. Alternativou pro vyssi vahovy faktor by byl
jediné posun terminu prvni se¢e min aZ po 15. ¢ervenci,
coz je ovsem z pohledu zemédélské praxe velmi
pravdépodobné neprilichozi.

e Zadame také o rozlideni koeficientl u meziplodin v
zavislosti na délce ponechani meziplodiny nesklizené,
jelikoz déle ponechané meziplodiny maji pozitivné;jsi
dopad na biodiverzitu, stav pldy i protierozni ucinek.

e 74dame o upfesnéni podminek pro plnéni podminky
skute¢né neprodukénich ploch skrze ochranné pasy.
Napt. ochranny pas pro DZES 7b je dle aktualizovaného
materialu MZe mozné plinit i skrze monokulturu
vojtésky, tedy skrze plodinu vazajici dusik, ktera jinak do
skutecné neprodukénich ploch pocitana byt nemuze. V
minulém obdobi navic byl ochranny pas v ramci DZES 7d
definovan pouze minimalini sifrkou (22 m), ne vsak jiz
maximalni. Hrozi tak paradoxni a nesmyslna situace, kdy
zemédeélec maze jakoukoli plochu monokultury vojtésky
¢i jiné plodiny vazajici dusik vykdzat jako ochranny pds a
tim plnit i podminku skute¢né neprodukécnich ploch.
Zadame proto také o stanoveni maximalni ife
ochranného pasu v rdmci DZES 7b a o snizeni koeficientu
pro takové ochranné pasy z 1,5 na max. 1.

® Pozadujeme snizit vahovy koeficient pro thorz 1,5 na
1, jako tomu bylo v pfedchozim obdobi SZP. (JelikozZ v
aktualizovaném materialu MZe byl vahovy koeficient
upraven na 1, pripominka maze byt nyni jiz
nerelevantni.) V porovnani s maloplosnymi krajinnymi
prvky ¢i ochrannymi pasy, kde jejich pfinos pro

krajinny prvek-solitérni drevina 1,5
krajinny prvek-stromoradi 2
krajinny prvek-terasa 1
krajinny prvek-travnata udolnice 1,5
meziplodiny 0,3
ochranny pas kolem krajinného prvku, 1
ochranny pas podle DZES7 b, biopas

ozelenény kolejovy radek 1
pas podle agrolesnictvi 1
plodiny dusik vazajici 1
souvrat 1
Uhor s porostem 1

Zvlastni déleni koeficientl pro meziplodiny neakceptovano. Plocha meziplodiny

s koeficientem 0,3 je ndvrh Komise. | pfes pozitivnéjsi vliv pfi delSim ponechani
musi byt patrny rozdil mezi plochou meziplodin a krajinnymi prvky.
Neakceptovéno: ochranny pdas v ramci DZES 8 je zpUlisobild plocha za predpokladu
neaplikace POR, hnojiv a upravenych kal(. Zarover zde ve stanoveném terminu
neprobiha produkce. Vojtéska je povaZovana za prospésnou plodinu jak z hlediska
eroze tak pfi uziti na zelené hnojivo tedy ma vliv na sniZeni uziti dalsich hnojiv.

Koeficient ihoru a vSech ochrannych past je stanoven na hodnotu 1.
Co se tyCe odstranéni vyjimek neakceptovano.

Vyjimky jsou v souladu s nafizenim (EU) ¢. 2021/2115, pfiloha €. llI.
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heterogenitu krajiny a naro¢nost tvorby muze koeficient
1,5 ¢i 2 do urcité miry ospravedinit, velkoploSné uhory
nemohou byt takto bonifikovany. Znamenalo by to totiz,
Ze napf. pro splnéni podminky 3 % skute¢né
neprodukénich ploch by stacilo udélat pouze 2 % uhor(.
To Cini formalni pozadavek 3 % nesmyslnym a
netransparentnim. Podobné pro spinéni 7 %
neprodukénich ploch by stadilo udélat 4,7 % uhort a
pozadavek Ize tedy dokonce naplnit skrze méné ploch
nez 5 % Greeningu, kdy byl koeficient uhoru 1. To pfitom
plati i pro prémiovy stuper ekoplatby a pozadavek 7 %
ryze neprodukénich ploch.

e Zadame odstranit vyjimky pro podniky, kde “(...) vice
nez 75 % zemédélské plochy, na niz Ize poskytnout
podporu, predstavuji trvalé travni porosty, nebo se bud'
po vyznamnou €ast roku, nebo po vyznamnou ¢ast
vegetacniho cyklu vyuzivd k péstovani trav, jinych
bylinnych picnin, nebo jsou na ni tyto zplsoby vyuZiti
kombinovany” a pro podniky, kde “(...) se vice nez 75 %
plochy orné pldy vyuziva k péstovani trav, jinych
bylinnych picnin nebo luskovin, nebo je ptidou
ponechanou ladem, nebo jsou na ni tyto zplsoby vyuZiti
kombinovany.” Dle dat MZe se (u prvni vyjimky) jednd o
11 tisic ha orné pldy (49 tisic ha i s ostatnimi kulturami)
a 240 podnikd, tedy primérné 46 ha orné pudy (204 ha
zemédélské pady) na podnik. Nevidime Zadny
ospravedInitelny dlvod, proc by tyto plochy mély byt z
DZESu 8 vylouceny, pfip. Ize podminku omezit jen na
maximalni pocet ha orné pldy (napf. na 30 ha v souladu
s podminkou na omezeni vyméry jedné plodiny v ramci
DZES 7b ), které podnik obhospodaruje. Ackoli EU
umozZiuje tuto podminku aplikovat, kvili vyrazné

Vyjimky navazuji na stavajici nastaveni v ramci greeningu a zohlednuji strukturu
péstovanych prospésnych plodin.

Vysvétleni: co se tyCe posledniho bodu pfipominky — pfiloha lll. — jedna se o
ptilohu Ill nafizeni (EU) €. 2021/2115, nikoliv o pFilohu SP SZP.
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odlisné ceské struktufe podnikl miZe mit opodstatnéni
jen u podnika do urcité velikosti.

e V ramci vyjimek je také uvedena "Vyjimka stanovena v
poznamce pod ¢arou 1 v bodé 2 pfilohy llI". Priloha Ill "o
konzultacich s partnery" je vsak prazdna. O jakou
vyjimku se jednd? Pfip. doporu¢eme smazani véty.

135.| Spolecna pripominka pro DZES 7 a 8 Neakceptovano, vysvétleno.
:,Nz? evropskéi uro’vni € Fej§|'derogace DZES 7 a I?ZFS 8. CR vyuije vyjimek, které umoifiuje nafizeni Komise (EU) & 2022/1317, kterym se
Zadame, aby Ceska republika, pokud bude skutecne stanovi odchylky od nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2021/2115, pokud
derogace schvalena, v maximalni moiné mite omezila jde o uplatnovani standard( dobrého zemédélského a environmentalniho stavu pudy
realné uplatnéni derogaci DZES 7a a DZES 8, jelikoz (standardd DZES) 7 a 8 pro rok podani #adosti 2023.
nebudou mit vyrazny dopad na kratkodobou produkci
potravin a zaroven oddaluji potfebnou rekultivaci krajiny | V rdmci ekoplatby nebude vyuZiti vyjimky pro neprodukéni plochy — Uhory mozné.
a pldy i nutnou adaptaci na klimatické zmény, jejichz . ) L ) )
dopady produkci potravin ohrouji jeété vyrazngji nez Dle nazoru zpracovatele SEA nebude mit uplatnéni vyjimky zasadni dopad na
vikyvy na trhu potravin v souvislosti s valkou na zavéry hodnoceni SP SZP, pokud bude uplatnénﬂa skutecné jen pro rok 2023,
Ukrajin&. Pokud pFesto dojde k odkladu podmineného pFelstoie souhlasfws existenci uvedeny'lcvh dopeidu a/rizik.vS ohI’edemvnzva zpoildénl'
zavadéni povinného podilu neprodukénich ploch, c%!iafjo proces:u prlpiravy SP SZP, kd\(jiz v soucasné dOb(:Z‘ maji zemfedelci ’plany na
nemélo by to nijak ovlivnit poZadavek v ramei pristi rok, aniz by pfitom znali kone¢nou podobu podminek dotaci, Ize vyjimku
dobrovolného celofaremniho ekoschématu & jeho chapat i jako postupny krok v nabéhu podminek pro nové obdobi. Za zasadnéjsi
prémiové Grovné. Avéak aplikovani derogace (a tedy povaZuje zpracovatel SEA dalsi progresivitu podminek DZES 8, jak ji navrhuje
vyrazny rozdil mezi 0, resp. 7 % neprodukénich ploch v vkap.10a 15 SEA.
DZES, resp. v ekoschématu) by mohlo ohrozit motivaci
do ekoschémat vstupovat, coz je dalsi diivod, proc
derogaci neaplikovat nebo jen v omezené mite.
Derogace by se pak rozhodné neméla dotknout DZES 7b.

136.| Spole¢na podminka pro DZES 8 a celofaremni Vysvétleno

ekoschéma

® Pozadujeme zvysit podil skute¢né neprodukénich
ploch ve varianté Il v celofiremnim ekoschématu na 4 %,
v dalSich letech pak zvysit podil skutecné neprodukénich
ploch o dalsi 1 % u obou variant DZES i celofaremniho
ekoschématu. Jsme tak v obecné shodé s pozadavkem

Proto, aby cely koncept zUstal motivacni a byl splnitelny pro rlizné druhy
zemédélskych podnik(, jsme priklonéni k ponechani soucasného nastaveni.
Chapeme vsak dilezitost stabilnich krajinnych prvkd, a tak jsou oproti jinym
neprodukénim plocham vyhodnéji nastaveny diky vyssim vahovym koeficientlim.
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SEA hodnotitele. Podil v celofaremnim ekoschématu by
pak mél byt umérné vyssi. Pouze tak je mozné se
pfibliZovat cili 10 % neprodukénich ploch do roku 2030.
Zvyseni podilu zaroven zvysi motivaci zemédélcd
vstupovat do prémiové urovné.
o Urditou alternativou mlze byt omezeni doby
seCe plodin vazajicich dusik v ramci DZES i
celofaremniho ekoschématu tak, aby co
nejméné zasahovala do doby hnizdéni polnich
ptaka, a byl tak dosaZzen pozitivnéjsi efekt
produktivnich ploch.

Zpfisnovani podminek procentudlniho zastoupeni neprodukcnich ploch by mohlo
mit za nasledek Uplnou neochotu zemédélch do pInéni téchto podminek vstupovat.

137.

Celofaremni ekoschéma

® Pro doplnéni komplexniho pohledu na
environmentalni souvislosti opatfeni SP konstatujeme,
Ze pozadavek diverzifikace plodin je malo Ucinny a
predevsim neodpovida identifikovanému problému v
této oblasti. V analytické ¢asti SP (SWOT analyza) je
konkrétni nedostatek v diverzifikaci plodin
charakterizovan jako nedostatek zlepSujicich plodin a
nadbytek plodin naro¢nych na ptdu. Pozadavek
diverzifikace plodin vsak tyto funkéni skupiny plodin
nijak nepodchycuje a pracuje pouze s prostym poctem
plodin v ramci farmy. Podpora zlepsujicich plodin je
Castecné suplovana skrze moznost dusik vazajicich
plodin v ramci neprodukénich ploch.

Vysvétleno

Z komplexniho pohledu na environmentalni souvislosti opatfeni SP nelze podminku
diverzifikace plodin posuzovat takto jednotlivé, nebot se jedna pouze o jednu

z podminek, které Zadatel ma za povinnost splnit v ramci Celofaremni ekoplatby na
zemédélské kulture standardni ornd plda (R).

Klicovym aspektem bylo definovani takovych podminek pro R, které vedou zejména
ke zlepseni kvality pady a sniZzeni vodni ohrozenosti ptid a dale byl kladen ddraz na
vyclenovani neprodukcnich ploch a ochranu vodnich tokd.

Pro tyto ucely byl vytvotfen novy funkéni systém, tzv. Model OH, ktery umoziuje
sledovat, kolik jsou farmy schopny dodat organické hmoty do plidy, omezovat
emise CO2 a zadrzet C v pudé nad ramec aktualné nastavenych hodnot s vyuZitim
modernich péstebnich technologii.

Odborny ndvrh modelu OH zpracoval a v praxi ovéfil Vyzkumny dstav rostlinné
vyroby, v. v. i.. Klicovym aspektem je nastaveni udrzitelného hospodareni s
organickou hmotou v orné pdidé, které zohledriuje narodni specifika Ceské
republiky: z celkovych 2,5 mil ha orné pady Ceské republiky maji ¢esti farmafi pouze
omezenou moznost obhospodarovat hnojem - pouze jeden milion hektart orné
pady.

Model OH dale pracuje:

o se strukturou plodin (plodiny zlepsujici ptdu)

94




o a rovnéz zohlednuje agrotechnické operace, které prispivaji ke snizeni emisi,
jako je pfimé seti do nezpracované pady, mulce &i strip-till.

Plodinova struktura farmy Zadatele mj. koreluje s kone¢nym poctem ha, které
zemédélec musi timto opatfenim splnit. Model OH v ramci Ceské republiky
predstavuje komplexni a systémové opatfeni ve vztahu k orné pudé, jakozto
neobnovitelného zdroje.

Synergického efektu bude dosazeno ve spojeni s podminkou diverzifikaci plodin a
je cileno na celkové zlepseni kvality pldy a sniZeni erozni ohrozenosti pld.

138.

Prémiova uroven celofaremniho ekoschématu

o 7adame rozsifit moznosti pInéni prémiové Grovné tak,
aby byla zvysena motivace zemédélcl do opatreni
vstupovat (a to zejména v prvnim roce, pokud bude
platit odklad DZES 8). Zemédélci by mohli byt napfiklad
odménovani i za vy€lenéni méné nez 7 % skutecné
neprodukénich ploch. Zéddame pro zvyeni motivace i
technické realizovatelnosti také umoznit plnit ¢ast
pozadovanych ploch (napft. polovinu) i neliniovymi
Uhory. V ramci ochrannych pasl okolo vodnich tokl by
mohli byt zemédélci odménovani jiz za 6m pasy na DPB,
jejichZ hranice se nachazi ve vzdalenosti 6-25 m od
vodniho télesa. Obé tato opatreni by sniZila vyrazny
rozdil mezi DZES, resp. celofiremni ekoplatbou a
prémiovou Urovni a tim zvysila ochotu zemédélcl se
zapojit.

e Strategicky plan postrada jakoukoli cilenou incentivu
pro vznik stabilnich krajinnych prvkd. Prémiova
ekoplatba se jevi jako kompromisni intervence k
podchyceni tohoto zasadniho a Zddouciho fenoménu,
jakkoli by podle naseho nazoru pozadavek mél byt
zachycen jiz v podminkach celofaremniho ekoschématu.
Zadame zavedeni takové incentivy (napf. podminky
pozadovaného podilu stabilnich krajinnych prvk() s
odloZenou platnosti (napft. od 2025-26), pricemz tyto

Vysvétleno

e  Motivacni prvky v prémiovém stupni ekoplatby

Prémiovy stupen celofaremni ekoplatby, jeho podminky a finan¢niho ohodnoceni
ve formé jednotkové sazby na hektar byl detailné komunikovan s EK v ramci
technickych konzultaci. Dalsi rozsifeni moznosti pInéni v soucasné chvili neni
pldanované — z diivodu prehlednosti pozadavk(l pro Zadatele a technické
implementace podminek v rdmci registra.

MozZnost plnéni Ghorem pro prémiovy stupen celofaremni ekoplatby byl, oproti
zakladnimu stupni, povysen pfFisnéjSimi podminkami, napf. povinnou liniovosti,
minimalni $ifi a tim i minimalni rozlohou, v souladu s motivovanim zemédélct k
zakladani prinosnéjsich prvka. Prémiovy stupen celofaremni ekoplatby tak
predstavuje cilené podminky hospodareni na orné ptdé; pozadavky reflektuji
vysledky SWOT a analyzy potreb, konkrétné se zaméruji na problematiku ochrany
vod a neprodukéni plochy. Nastaveni predpoklada vyplatu pouze na dotcené
hektary, tzn. plochy vyclenéné jako neprodukéni nebo plochy zaloZené jako
ochranné pasy podél vod. V pfipadé zapocteni ochrannych past do neproduénich
ploch bude vyméra proplacena pouze 1x, tzn. duplicitni hektary odecteny.

Jednotna jednotkova castka je nastavena jako motivacni priplatek dle ¢l. 31 odst.
7 a), s prihlédnutim k ¢astce planované na obdobné reZimy ve 2. pilifi, a ¢ini 360 €
/ ha. Planovana odchylka zohledriuje mozné vykyvy v zdjmu zemédélstvi.
Planovany vystup je odhadovany na 20 tis. hektar(, podkladem pro odhad jsou

data z LPIS a data z dosavadni implementace greeningu. Planovany rozpocet ¢ini
7,2 mil. € rocné.
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nové krajinné prvky by mohly prevazné vznikat
pfevodem z docasnych neprodukénich ploch. Pro
podporu tohoto procesu je klicovym krokem metodické
vyfeseni, za jakych podminek Ize do¢asnou neprodukéni
plochu prevést (registrovat) jako krajinny prvek.

e  Stabilni krajinné prvky

Vzhledem k vysokému podilu pronajaté pdy v CR maji zemédélci omezené
moznosti zaklddani permanentnich krajinnych prvk(. Abychom je motivovali k
zakladani prinosnéjsich prvka, pristupujeme k moznosti plnéni Ghorem, ktery
povysime pro prémiovou ekoplatbu pfisnéjsSimi podminkami, napf. povinnou
liniovosti, minimalni Siti a tim i minimalni rozlohou.

Uhor miZe byt pro biologickou rozmanitost stejné dobry jako stabilni krajinny
prvek. Dle stanoviska JRC Technical Report je ve skutecnosti dulezita celkova
plocha prvku a jeho ,propojeni“ s okolnimi zemédeélskymi poli, pficemz oboji lze
zajistit vySe zminénymi minimalnimi parametry. DalSim prinosem je stanoveni
porostu z nektarodarnych rostlin bez aplikace hnojiv a pfipravk( na ochranu
rostlin.

Dle Biodiversity Strategy 2030 je zminén pfinos tzv. ,high diversity landscape
features”, jako napt. Uhory bez i se stfidanim plodin, které pomahaji zvysSovat
sekvestraci uhliku, zabranuji erozi a vyCerpavani pady, filtruji vzduch a vodu a
podporuji ptizpisobeni se klimatu. Vétsi biologicka rozmanitost navic ¢asto
pomahd k véti zemédélské produkci. Uhor mdze slouZit jako zdroj pfi snizeni
trofické kompetice nebo jako refugium. V obdobi jeho realizace vyrazné
napomadha k vytvareni pfiznivych mikroklimatickych podminek, pIni funkci
transportniho mista.

Omezenim Sitky je zajisténa vhodnéjsi distribuce téchto liniovych Ghord oproti
celoblokovym Uhordm, zvySuje se heterogenita krajiny a celkové se posiluje
ekologicka stabilita zemédélské krajiny. PFi zaloZeni podél jakéhokoliv jiného
ekosystému ma vliv na zmirnéni negativnich vlivli okrajového (ekotonového)
efektu.

139.

Ekoschéma Precizni zemédélstvi

® Prosime o zdlvodnéni, pro¢ z podminek Zadatele
zmizela podminka "Dotace je omezena na maximalné 20
% vyméry orné pady (R) IC Zadatele". Spolu s navy$enim
platby na hektar z 15 na 43,4 eur zanik této podminky
najednou zvysuje celkovou platbu pro podnik témér

Vysvétleno

e  Podminky dotace
V navaznosti na pozadavek vzneseny EK (OL pro CR) byl limit dotace na
maximalné& 20 % vyméry orné pldy (R) IC Zadatele odstranén. EK vyzvala ke
zméné nastavenych podminek, v souladu uvazeného vztahu oc¢ekdvanych ambici
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15ndsobné, coz se za pouhé pridani podminky
zpracovani bilance dusiku zdd jako neiumérné navyseni
oproti predchozi verzi (zvlast kdyz ekoschéma ani
nepostihuje téma sniZzovani pesticida).

® Prosime o vysvétleni, na zakladé jaké ujmy byla
pocitana sazba. Potfebnou techniku mlze zemédélec
ziskat skrze specialni investi¢ni dotace z PRV
(Technologie snizujici emise GHG a NH3) a zarover jsou
technologie precizniho zemédélstvi inzerovany jako pro
zemédélce ekonomicky vyhodné a Usporné.

opatreni na jedné strané a na strané druhé zatézi vyplyvajici z hlediska zatizeni
zemédélce (kontrolni mechanismus opatfeni).

Ceska republika zavede v rdmci precizniho zemédélstvi bilanci dusiku na ro¢ni bazi
s poZzadavkem maximalniho prebytku dusiku, jdouciho nad rdmec pozadavkd
nitratové smérnice. Jedna se o kontrolni ro¢ni bilanci dusiku, ktera bude uzivateli
indikovat, zda hospodafi spravné. Bilance dusiku je vhodnym nastrojem pro
kontrolu spravnosti hospodareni s dusikem pochazejicim z riznych zdrojt za
zemédélsky subjekt. Pro bilancovani dusiku zemédélec pouzije podklady o vSech
jeho vstupech do pudy, v¢. doplnéni idajd o symbiotickou fixaci vzdusného
dusiku a o vystupech dusiku z pldy, tedy export dusiku ve sklizenych produktech.
Tato povinnost bude svym prisnéjSim nastavenim v souladu s ¢l. 31 odst. 5. (pism.
b):

. bilance bude vypocitavana a sledovana za jeden rok

. stanoveny limit hodnoty bilance dusiku 60 kg/ha (pod stanovenou
hodnotou bilance dle narodni legislativy).

e Kalkulace sazby
PFiméienost a presnost vypoctu sazby proved| Ustav zemédélské ekonomiky a
informaci

(dale jen ,,UZEI“). UZEI v rdmci vystaveného osvédéeni (soucdsti SP SZP) dale
potvrdil, Ze ekonomicka kalkulace intervence Precizni zemédélstvi — ekoschéma,
provedena pro ucely Strategického planu 2023-2027, je v souladu s nafizenim
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2021/2115, kterym se stanovi pravidla
podpory pro strategické plany, jez maji byt vypracovany ¢lenskymi staty v rdmci
spolecné zemédeélské politiky (strategické plany SZP) a financovany Evropskym
zemédélskym fondem pro rozvoj venkova (EZFRV), a kterym se zrusuji nafizeni
(EU) €. 1305/2013 a (EU) ¢. 1307/2013, s prihlédnutim k pFirodnim a
ekonomickym podminkdm Ceské republiky.
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UZEI vystavenym osvédéenim garantuje pfiméfenost a presnost vypoctll a pouZiti
ovéfitelnych a nestrannych metodik vypoctu. UZEI dale potvrzuje, 7e provedend
kalkulace vychazi z publikovanych zdrojl a z odbornych studii od nezavislych
zhotovitelll, popfipadé z vlastnich Setfeni (v pfilohach programového dokumentu
jsou uvadény zakladni polozky kalkulaci s uvedenim metodiky jejich vypoctu a
zdroje vstupnich dat). UZEI zaroveri potvrzuje, Ze v ramci vypoctd je
identifikovano pripadné dvoji financovani s vycislenim mozné redukce ujmy dle cl.
36 v Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2021/2116 o financovani, fizeni
a monitorovani spolecné zemédélské politiky a zruseni nafizeni (EU) .
1306/2013.

140.| AEKO Zatraviovani orné pldy Vysvétleno.
e 74dame o navyieni sazby v podopatfeni Zatraviiovani Vypocet kalkulace titulu Zlatravﬁovdn/’ drah soustredéného odtoku byla provedena
drah soustfed&ného odtoku, a to alespofi na droven z certifikovanym organem Ustav zemédélské ekonomiky a informaci informaci
minulého obdobi a navic navyZenou o inflaci a zvygené (UZEI) a vychazi z pfispévku na thradu fixnich nakladd a zisku a dodatecnych
néklady. V SP je navriena sazba 482 eur/ha p¥i 100 % nakladd na nakup osiva, vyseti travni smési a udrzby travniho porostu.
mife kompenzace, zatimco v minulém obdobi byla sazba Zaroven resort vychazi ze soucasného zapojeni Zadatell do tohoto typu
na uUrovni 560 eur/ha. Jak je to mozné? Vzhledem k jiz podopatfeni v rdmci PRV.
tak nizkému Cerpani titulu v predchozim obdobi a
zaroven velkému vyznamu vzhledem k protierozni
ochrané je potfeba naopak zemédélce ve stabilizaci drah
soustfedéného odtoku zatravnénim podpofit
vyznamnéji, ne sazbu snizovat. Pfedpokladané pokryti
titulem Zatraviiovani drah soustifedéného odtoku je
pouze 60 ha, coz je vzhledem k rozsahu problému také
nedostatecné. Vyrazné doporucujeme rozsireni
prepokladané alokace tohoto titulu.
141.| AEKO Osetrovani extenzivnich travnich porostu Neakceptovano

® Spolecné podminky pro OSetfovani extenzivnich
travnich porostl vyZaduji ponechani nepokosenych
ploch na DPB od vyméry 10 ha vyse. Vzhledem k téze
podmince od 12 ha v celofaremnim ekoschématu
doporucujeme posunuti hranice v AEKO alespori na 5 ha,
aby byla pfidana hodnota zfetelné&jsi. Vyznamny a rychly

Na zékladé poZadavku MZP byla vyméra DPB v rdmci AEKO — Osetfovdni
extenzivnich travnich porosti pro ponechavani nepokosenych ploch snizena z 12
ha na 10 ha. Zadateli je umoZnéno v ramci AEKO — Osetfovdni extenzivnich
travnich porosti dobrovolné ponechat nepokosené plochy u DPB mensich neZ je
10 ha. Takto byl navrh intervence odsouhlasen ze strany Evropské komise. V roce
2021 vyuzilo moznosti dobrovolného ponechavanych nepokosenych ploch celkem
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pfinos nesecenych ploch pro biodiverzitu potvrdil i
vyzkum Ersila, Jora a Sipka pro AOPK (nap¥. zde
https://www.myslivost.cz/Casopis-
Myslivost/Myslivost/2020/Kveten-2020/Pasy-zivotana-
nasich-loukach ). Podporujeme tak také pozadavek
hodnotitele SEA.

63 Zadateld, ktefi dobrovolné ponechavali nepokosené plochy na 135 DPB o
celkové vymére 835 ha. V ramci intervence v ramci AEKO — Osetfovdni
extenzivnich travnich porosti jsou stanoveny dalsi specifické tituly, jako je napf.
Ochrana chfastala polniho, kde je umoZnén posun terminu sece, coz ma pozitivni
efekt i na vyvoj larev u mnoha druhl hmyzu. Déle v ramci titulu Ochrana
modrasku jsou vynechavany pfi seCi nepokosené plochy o vétsi rozloze (nejméné
15 % a nejvySe 20 % rozlohy DPB), pficemz se tyto DPB nachazi v prioritni oblasti a
jejich vyméra je podstatné mensi nez 10 ha.

PloSnym snizenim vyméry DPB pro ponechévani nepokosenych ploch z 12 ha (10
ha) na 5 ha by dochazelo k pfiliSnému omezovani zemédélského hospodareni.
Dale je zde riziko nepokryti pozadavk( na krmivovou zakladnu pro chov
hospodarskych zvifat a nasledny vznik dodatecnych financnich ztrat vyplyvajicich
z nutnosti nakupu krmiva. Je nutné rovnéz zminit riziko premnozeni skadcd. V
neposledni fadé hraje roli rovnéz negativni vnimani téchto nepokosenych ploch
ze strany laické verejnosti, kdy tyto ploch jsou povazovany za
neobhospodarované a neudrZované, coz v koneéném dasledku znesnadnuje
obhajobu poskytovanych financénich prostredkd. Jiz zavedenim podminky
nepokosenych ploch do ekoschémat dochdzi k rozsifeni uzemi, kde bude tato
podminka realizovana.

142.

e 7adame o navyeni miry kompenzace a sazeb u
nékterych nadstavbovych titul( tak, aby Zadné tituly
nemély nizsi sazbu nez v predchozim obdobi. Naopak je
potfeba sazby navysit minimdalné o navysené naklady a
inflaci, aby nedochdzelo k opousténi hospodareni. U
titult cerpanych na mensich vymérach a vzdalenéjsich
od bézné praxe (napt. horské louky, modrasek) je mira
kompenzace 75-80%, zatimco u titul(l rozsifenéjsich a
blizSich béZzné praxi (zakladni titul, druhové bohaté
pastviny aj.) je mira kompenzace 90-95%. Toto vnimame
jako nevyvazenost, naopak ocekavdme vyssi miru
kompenzace u naroc¢néjsich a méné rozsirenych tituld.

Vysvétleno

Jednotlivé tituly v ramci intervence 18.70 AEKO - Osetfovdni extenzivnich travnich
porosti jsou rozélenény do dvou kategorii, a to na titul narocny na provadéni,
ktery je zapotiebi kompenzovat z 95 % kalkulované Ujmy a na tituly méné
vychazime ze soucasného zapojeni Zadatelll do tohoto typu opatieni v ramci
Programu rozvoje venkova, pficemz i s niz$i mirou kompenzace Zzadatelé do
opatreni vstupuiji a cil je tedy ze strany MZe naplnén.

Mira kompenzace byla navrzena s ohledem na zkusenosti s plnénim cil(

v minulém programovém obdobi. U nékterych titul s vysokou preferenci
vzhledem k pInéni cild s ohledem na Zivotni prostredi a klima byla zvolena vyssi
mira kompenzace. PInéni cill bude pribézné sledovano a vyhodnocovano a

v pfipadé nedostate¢ného plnéni budou posuzovany rlizné faktory ovliviujici
vstup do intervence, pficemz vyse podpory bude jeden z posuzovanych faktord.
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143.| e Zadame, aby jarni smykovéni, valeni a vla€eni mohlo Akceptovano
probéhnout jen do 10.4. Stavajici praxe bohuzel Bude upfesnéno formou doporuceni v metodické pfiruéce AEKO pro Zadatele.
neomezuje jarni prace na loukach a tak k nim ¢asto
dochazi v dobé, kdy v plose uz probiha hnizdéni ptaka.
Pripadny pozdéjsi zasah by mél byt pouze se souhlasem
OOP a omezen pouze na nezbytnou cast travnich
porost(.

144.| AEKO Biodiverzita na orné pidé Vysvétleno
e Druhové bohaté pokryti pldy: Z jakého divodu lze Procentudlni podil byl domluven na zakladé jednéni s AK CR. V rdmci podopatreni
Zadat na max. 25 % veskeré zemédélské pldy? Takova AEKO — Druhové bohaté pokryti orné pidy bude umoznéno zaradit vyméru
podminka zvyhodnuje zemédélce, ktefi zaroven standardni orné pldy, tj. nejednd se o veskerou zemédélskou pldu, jak je
obhospodaruji vétsi podil TTP. Mohlo by se stat, ze uvedeno v pfipomince, ktera bude k datu podani Zzadosti o zarazeni Cinit nejvyse
zemédélec s dostatecné vysokym podilem TTP by na 25 % z celkové vyméry standardni orné pldy obhospodaiované Zadatelem
vétsiné orné pldy mohl realizovat jen toto opatieni, coz evidované v evidenci pady. Tento titul mGze byt uplatfiovan pouze na 50 %
pravdépodobné neni zamérem. Doporucujeme vyméry DPB.
podminku vztdhnout na podil orné pady. Vami popisovany pfipad tudiz nemizZe nastat.

145.| e Druhové bohaté pokryti pidy: V podminkach opatfeni | Vysvétleno
se pise ,kazdoro¢né na nejvyse 50 % vyméry pfislusného L . . . . .
dilu pidniho bloku, na kterou #4d4 o dotaci, zalozi V rdmci podopatfeni AEKO — .D.ruhove bthh,ate pokryti pvudy but?e dotac,e v.yple.lcena
porost ..." Doporugujeme proto tpravu textu tak, aby pouze na plochu osetou specifickou smési pro druhové bohaté pokryti, nikoli na
bvlo zieimé. Je ie dotace vwoldcena pouze na plochu cely DPB. V nafizeni vlady pro intervenci AEKO bude specifikovano, na jakou

y Jme, ze ) yp p p . C e . "
samotného druhové bohatého porostu. plochu se vztahuje dotace. Strategicky plan je v této podobé odsouhlasen ze
strany EK a proto dodatecné detailni Upravy budou soucasti nafizeni vlady.
146.| e Druhoveé bohaté pokryti ptdy: Termin mozného Akceptovano

mechanického zasahu zasahuje do hnizdéni nékterych
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ptacich druh a rozmnoZovani zajice polniho.
Doporucujeme doplnit, Ze mechanické oSetfeni se
vztahuje jen na plochu s potencidlné rizikovym vyskytem
plevel.

PInéni podminky neni povinnosti 7adatele. Zadateli bude umoznéno provadét
mechanickou operaci za predpokladu vyskytu plevel(. Specifikace podminky bude
upfesnéna formou doporuceni v metodické pfiru¢ce AEKO pro Zadatele.

147.| @ Krmné biopasy: Doporucujeme doplnit termin Akceptovano
zapraveni porostu nejpozdéji do 30. dubna, aby se Z hlediska specifikace termind u jednotlivych uvedenych operaci v rdmci
predeslo zbyteCnym ztratam pfi hnizdéni ptaka. podopatfeni Biopasy, budou soutasti doporuceni v metodické pfiru¢ce AEKO pro
Zadatele.
V zasadé musi byt ale obdobi pro umoznéni provedeni jednotlivych operaci
v takovém rozsahu, aby Zadatelé mohli operativné reagovat na duisledky
klimatické zmény (sucho, mokro, mraz...).
148.| AEKO Integrovana produkce Vysvétleno.
® Integrovana produkce révy vinné: Oproti sou¢asnému Uprava podminky reaguje na zvysujici se infekéni tlak ve vazbé na vyskyt
obdobi SZP byla v Zakladnim i Nadstavbovém titulu chradnuti a odumirani révy (ESCA) a choroby Stolbur) ve vinicich s cilem likvidace i
oslabena podminka ohledné poctu aplikaci herbicidl hostitell této choroby. Pfi stanoveni této podminky se vychazelo z béziné praxe,
v pfikmenném pasu. V predchozim obdobi se jednalo o kdy se provadi 3 aplikace herbicidli ro¢né, tj. 15 aplikaci celkem za 5 let. Pocet
max. 2 aplikace, nyni je mozné aplikovat 3x a max. 12x aplikaci herbicidl v pfikmenném pasu vinice bylo stanoveno na zakladé
za zévazek. Zaddme o upraveni podminky, aby byla konzultace s Ustfedni kontrolni a zkudebni Gstav zemédélsky.
zvySena flexibilita v jednotlivych letech, ale max. pocet
aplikaci za zavazek zGstal stejny (tedy 10x).
149.| AEKO Omezovani pouzivani pesticidli v OPVZ na orné Vysvétleno.
padé Z dGivodu zabréanéni dvojimu financovani Zadateli hospodaficimu v reZzimu EZ,
® MUZe do opatieni vstupovat i zemédélec, ktery vstoupi ktery si Zad4 o dotaci na plochu se zemédélskou kulturou standardni orna plida —
do opatieni Ekologické zemédélstvi? Pokud ne, péstovani zeleniny a specidlnich bylin, neni umoznéna kombinovatelnost
upozoriiujeme, Ze napt. u zeleniny, jahodniku a brambor s opatfenim AEKO — Omezovdni pouZivani pesticid v OPVZ na orné pudé.
by kombinace Integrované produkce a tohoto opatreni Vzhledem k tomu, Ze neni mozny soubéh ani s intervenci AEKO — Integrovana
vygenerovala témér stejnou sazbu (462+151 eur/ha) produkce, uvedeny pripad nenastane. Sazba dotace pro prechod na ekologickou
jako u EZ (638). To neni pfili§ motivacni pro prechod do produkci v rdmci dotace na zemédélskou ptdu s druhem zemédélské kultury
EZ. standardni orna pada - péstovani zeleniny a specialnich bylin ¢ini 660 EUR/ha.
150.| Ekologické zemédélstvi Vysvétleno.
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e Z4dame o navyseni miry kompenzace u opatieni v
Ekologickém zemédélstvi, zejm. zeleniny, ostatnich
plodin nebo sadll. Mira kompenzace je nastavena u
nékterych opatreni velmi odlisné (napf. 25 % u péstovani
zeleniny v EZ oproti 100 % u mnoha jinych opatreni).
Rozsiteni ekologického zemédélstvi na orné pudé je
zasadni jak pro environmentalni benefity, které by to do
krajiny pfineslo, tak pro vétsi produkci biopotravin v CR.
Platby pro EZ musi byt dostatecné motivacni.

Intervence 23.70 Ekologické zemédélstvi (EZ) bude realizovana formou podpory
prechodu EZ a udrZeni postupl EZ. Platba je postavena na rozdilu pfispévkl na
uhradu fixnich naklad( a zisku ekologické a konvenéni produkce.

Nizsi mira kompenzace odrazi skutecnost, Ze platba je spocitana na zakladé Sirsi skaly
hlavnich plodin, které je mozné vramci EZ péstovat, nicméné redlné dochazi
k péstovani mensiho poctu druhl. SniZzenim miry kompenzace je zajisténa
odpovidajici Uroven sazby. V ramci kalkulaci podkladd pro stanoveni vyse podpory v
ramci intervence ekologické zemédélstvi se vychdazelo z pravidelnych Setfeni o
vynosech a nakladech a pfispévek na Uhradu vychazi z vdzeného priméru prispévki
na Uhradu hlavnich péstovanych druh(. V pfipadé zeleniny je tento primér vypocten
na zakladé vah osevnich ploch hlavnich péstovanych druhl (mrkev, cibule, tykev a
zeli), jejichz rozloha predstavuje cca 90 % ploch zeleniny. Z predchoziho
programového obdobi mame zkusenost, Ze takto stanovena Uroven podpory vyrazné
nemeéni strukturu péstovanych plodin. Nicméné podpora vétsi diversity péstovanych
zeleninovych druhi je dédna zvy$enou dotaci (o 22 EUR/ha) pro podniky s vymérou do
6 ha, kde je vétsi pestrost zastoupenych plodin. V Ceské republice, ani po ukonéenf
pfechodného obdobi, kdy teprve dochazi k ziskdvani know how, neni dosahovano
takové Urovné produkce jako pfi konvencnim zpUsobu hospodareni. Jinak tomu mUze
byt vjinych statech EU, kdy se uroven produkce EZ vice pfiblizuje konvenénimu
hospodareni.

Dosahovani cilli rozsifovani ploch v ekologickém zemédélstvi ovliviiuji rizné
faktory, pticemz vyse podpory je jednim z nich. Avsak na zdkladé zkusSenosti
vychazejicich ze sou¢asného programového obdobi predpoklddame, ze nebude mit
nizsi mira kompenzace negativni vliv na dosahovani cild.

Dosavadni legislativa stanovovala maximalni stropy podpory v minulych
letech k podpore jen urcitého podilu vypoctené Castky, coZ soucasné umoznilo
posoudit vliv takto sniZzené ¢astky na ochotu zemédélcl do ekologického zemédélstvi
dosud vstupovat.

Navrhovana podpora pro ekologické zemédélstvi:

Titul SZP 2023-2027 PRV 2014-2020
Péstovani zeleniny a | 638 EUR/ha 466 EUR/ha
specialnich bylin

Péstovani ostatnich plodin 239 EUR/ha 180 EUR/ha
Sady intenzivni 850 EUR/ha 510 EUR/ha
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Sady ostatni 779 EUR/ha 417 EUR/ha |

Navrhovana vyse dotace titulu péstovani zeleniny a specidlnich bylin je na

urovni 638 EUR/ha, coz je 0 37 % vysSi nez v soucasném PRV (2014-2020) - 466
EUR/ha. | pti této nizsi podpore dochazelo k narlstu ploch s péstovanou zeleninou
(2015 - 2 920 ha; 2020 - 8 598 ha a 2021 - 10 852 ha). Z tohoto dlivodu povaZujeme
vysi kompenzace za dostacujici a bude dosahovéano planovanych cild.

Strategicky plan se pokousi s ohledem na vyse uvedené skutecnosti nalézt

rovnovahu mezi poZadavky na efektivni vyuziti vefejnych prostfedkd (value for

money) politiky (SZP) a poZadavky na dosahovani cill v rozvoji ekologického

zemédélstvi.

151.| ZaloZeni agrolesnického systému Vysvétleno
e Zadame finanéné zvyhodnit zalozeni past po vrstevnici | Podminky navrhované intervence uvadéné ve Strategickém planu maji obecné;si
na DPB orné pudy se sklonem od 2 %. Vedeni past po charakter. V nafizeni vlady budou uvedeny detailnéjSi podminky, které byly navrzeny
vrstevnici je zasadni pro protierozni ochranu pudy. v ramci uzsi pracovni skupiny, jejimiz ¢leny byli mj. zastupci MZP, AOPK CR, CzU,
Samotna orientace pash ALS pfi zaloZeni definuje dalsi VUKOZ, ASZ, CSAL ...a daldi. Ke kaZdé intervenci bude vydana i metodika, které bude
zplsob hospodareni min. na nékolik desitek let dopfedu, | pfipravena ve spolupréci se ¢leny pracovni skupiny, predeviim zastupci CZU. Velmi
proto je dllezZité podporovat vrstevnicové usporadani dulezité budou i priklady dobré praxe.
prvkl v krajiné uZ od zacatku, jak je to jen s ohledemna | ¢y7hjedem ktomu, se se jedna o opatfeni, které prinese efekt spiée ve
vlastnicke vztahy k DPB mozné. strednédobém a? dlouhodobém ¢asovém horizontu, lze olekdvat spiSe zdjem
e 7adame, aby ochranny pas okolo silvoorebnych hospodaficich vlastnikd ptdy. ZaloZeni past s dfevinami by mélo byt pIné v souladu
agrolesnickych systému dosahoval celkové site alespori 6 s podminkami lokality a ekologickymi naroky vysazovanych dfevin. Vysadba po
m. vrstevnici v mistech, kde mohou pasy s dfevinami plnit protierozni funkci, bude
rozhodné doporucena. ZaloZeni agrolesnického systému bude podle projektu.
Pracovni skupina, ktera od r. 2019 pfipravovala tuto intervenci, se shodla na sifi
ochrannych pasti 1 -6 m.
152.| Podpora poradenstvi Vysvétleno

e Kvitujeme moznost vzniku faremnich plana, které jsou
zasadni pro komplexni ochranu Zivotniho prostredi v
zemédélské krajiné - Zadame vSak o mozZnost rozsirit
opatreni i mimo chranéné oblasti, resp. doplnit
harmonogram tak, aby to napf. od roku 2026 mozné
bylo. Obnova krajinné struktury a dosazeni 10 %

Aktualni verze SP nezahrnuje tuto moznost. Na zakladé vyhodnoceni po prvnich
letech implementace a v ndvaznosti na podkladové analyzy bude pripadné
doplnéno od roku 2026.
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ptirodnich prvkd by mély probihat idealné také v ramci
promysleného planu tak, aby byla co nejlépe zajisténa
ekologicka stabilita krajiny a podpofen vznik trvalych
krajinnych struktur. Dostupnost poradenskych sluzeb je
zasadni pro komplexni rekultivaci zemédélské krajiny.

Komora
zemédélskyc
h poradct
Ceské

republiky z.s.

153.

Viz dokument ,,PRIPOMINKY K MATERIALU Strategicky
plan Spole¢né zemédélské politiky na obdobi 2023 —
2027 pro Ceskou republiku. Vyhodnoceni koncepce
podle zékona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na
Zivotni prostredi, v platném znéni, v rozsahu podle
pfilohy €. 9.“ Zde uvadime pouze klicové body:

Celé znéni vyjadfeni viz nize v samostatném oddilu

1. Degradace pud — vodni eroze

V materialu je uvedeno, 7e vodni erozi v CR je ohrozena
priblizné polovina vyméry orné pady. Ovsem nikde neni
zdGvodnéno, na zakladé jakych podkladl byla tato
hodnota uréena. Prosime tedy o dolozZeni podkladi k
tomuto Udaji. Existuje fada pripadd, kdy vymezeni této
vrstvy zcela nekoresponduje se skutec¢nosti pozemek je
zahrnut do MEO plochy a historicky nikdo nezaznamenal
erozni udalost. Vypoctené hodnoty mohou poskytnout
jakési voditko pro stanoveni erozni ohrozenosti pozemku
ovSem toto nastaveni by mélo byt mozné ovlivnit
doloZenim redlnych dat z dané lokality a pfipadné tak
tyto hodnoty na zakladé konkrétniho stavu korigovat.
Jedna se zejména o situace, kdy na pozemku nikdy
nedoslo k prokazatelné erozni udalosti a zemédélec
svym hospodafenim vyznamnou mérou pfispiva ke
zlepseni kvality pady. Zde by mély byt nastaveny jasné
podminky popf. metodika pro zemédélce jak postupovat
v pfipadé pozadavku na prevymezeni erozni ohroZenosti
daného pozemku. Toto v souc¢asnou chvili naprosto

Vysvétleno

Jedna o informaci, ktera byla do dokumentace SEA prevzata, Udaj je opakované
uvadén v mnoha relevantnich materialech, mj. v Situa¢ni a vyhledové zpravé —
plada (MZe, 2018) (jde o nejnovéjsi dostupnou situacni zpravu) nebo v Podkladové
analyze pro pfipravu SZP v programovém obdobi 2021+ vénované pfirodnim
zdrojam (UZEI, 2019; s prispénim Sirokého kolektivu autori z mnoha instituci jako
je VUMOP, UKzZUZ, VUV TGM, nékolik univerzit a dalsi).

Zde je pro vodni erozi konkrétné uvedeno: Dle tdaji VUMOP, v. v. i. jev CR v
soucasnosti velkd vyméra jiz degradovanych pud, které jsou ohroZeny vodni erozi,
a to 60 % ZPF. Silné poskozeno je pres 500 tisic ha pidy.

Kromé toho analyza uvadi: Na silné erodovanych puddch dochdzi ke snizeni
hektarovych vynost aZ o 75 %. ... Ztrata ptdy je v méfitku délky lidského Zivota
neobnovitelnd a obtiZné vycislitelna.

V soucasné dobé je ztrdta z orné pGdy v CR vycislena na 20,858 mil. tun erodované
ornice za rok. Tyto ndsledky vodni eroze prindseji financni ztraty 17 851 mld. K¢
rocné, z ¢ehoZ 4,2 mld. je hodnota ornice a 13,651 mld. ¢ini ndklady na sanaci a
ndpravu skod.

Hodnotitel SEA povaZuje erozi za zavazny problém a to je reflektovano v
hodnoceni. Opatieni a podminky navrzené ve SP SZP, které jsou smérovany

k dalsSimu omezeni eroze, jsou v rdmci SEA hodnoceny pozitivné. Zpochybrovani
zpusobu/metodiky vymezeni ploch SEO a MEO je mimo mozZnosti a kompetence
hodnotitele SEA.
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chybi a zemédélec je vystaven povinnosti akceptovat
konkrétni spocitané nastaveni.

154.| Materidl se rovnéz odkazuje na monitoring eroze Vysvétleno
zemédélske pldy s tim, Ze jsou zde uvedeny dvé sumarni V rédmci monitoringu eroze skute¢né bylo v roce 2021 zaznamenano méné
hodnoty poctu eroznich udalosti za rok. Konkrétné v eroznich uddlosti (253), ale z takového Udaje neni mozné usuzovat na klesajici
roce 2019 (427 eroznich udalosti) a za rok 2020 (399 trend. Data za rok 2022 jsou nepouZitelna, nebot jsou nekompletni (uvddénych
eroznich udalosti). S uvedenymi hodnotami je spojena 122 eroz. udalosti platnych Gdajné pro zafi 2022 jiz dnes (tj. 1. 9. 2022!) neplati,
informace, Ze pocet zaznamenanych eroznich udalosti k dneénimu dni je evidovano jiz 161 eroznich udalosti (https://me.vumop.cz/app/;
dlouhodobé narusta. Informace o dlouhodobém nardstu dostupné online, pfistup 1.9.2022). Sledovat Ize uréitou stagnaci poté, co doslo
poctu eroznich udalosti nekoresponduje s Udaji v v roce 2019 v ramci Cross Compliance a podminek DZES k vyraznéj$im zménam v
monitoringu eroze (viz. obrazek ¢. 1). V ramci protierozni ochrané plidy, co? také popisuje Zavére&nd zprava z monitoringu
monitoringu je naopak zaznamenan klesajici trend eroze za rok 2021. Stale se v3ak jedna o nevyhovuijici stav a tato zprava uvadi, Ze
eroznich udalosti a to konkrétné za rok 2021 bylo pro zlep$eni protierozni ochrany je tfeba pFistoupit k dal$im krok&m.
zaznamenano v celkovém souctu 253 uddlosti a do
soucasné doby (zari 2022) 122 eroznich udalosti.

155.| V ramci hodnoceni souladu s cili ochrany Zivotniho Vysvétleno

prostiedi tabulka 15 ¢ast ,,pdda a horninové prostredi”
je u Strategického cile 15.2. SniZeni miry ohroZeni pldy
vodni a vétrnou erozi uveden odkaz na zdrojovy
dokument Strategicky ramec Ceskd republika 2030 a
zejména komentar k hodnoceni. Z uvedeného
komentare je patrné, Ze cil sméruje zejména k zachovani
nebo navyseni obsahu pldni organické hmoty a zlepseni
stavu a struktury pudy a tedy by nemél smérovat
prioritné k hodnoté 60 %. Z uvedeného jednoznacéné
plyne, Ze neni cilem a pozitivniho vlivu neni dosazeno
prevymezenim pozemkud do SEO ploch resp. navyseni
podilu erozné ohrozenych pld na hodnotu v roce 2030
60% (viz. obrazek €. 2 Strategicky rémec Ceska republika
2030), ale podporou hospodareni, které povede k

V ramci SEA SP SZP bylo analyzovano, zda SP SZP je ¢i neni v souladu s cili jiz
schvalenych strategickych dokument(, tedy zda mlze nebo nemuze pfispét
k jejich dosahovani. Jednd se o povinnou soucast SEA dokumentace.
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navysSeni obsahu padni organické hmoty a zlep3eni stavu
a struktury pady.

156.| 2. Metodicky postup resici zarazovani ¢asti Vysvétleno
monitorovanych DPB s projevem eroze do MEO a SEO Bude diskutovano v rdmci projednavani narodniho pravniho pfedpisu
oblasti (viz plny text pfipominky) k podminénosti, nicméné pfimo neni obsahem standardu 5.
Celé znéni vyjadfeni viz nize v samostatném oddilu
2.3. Posouzeni splnéni podminek pro pfefazeni
2.4. Pfedani seznamu EUC k moZnému prefazeni na MZe
(odbor 10050)
2.5. Zpfisnéni managementu v LPIS (odbor 13330)
2.6. Podminky pro prerazeni
2.6.1. Opakovana erozni udalost
2.6.2. Vainé ohrozeni
2.6.3. VaZné ohroZeni ZPF vlivem erozni udalosti
2.6.4. Zemédélcem neakceptovand opatfeni na zakladé
schvalené KoPU
157.| 3. Vyhlaska o ochrané zemédélské pudy pred erozi (viz Vysvétleno
piny text pfipominky) Bude diskutovano v rdmci projednavani narodniho pravniho pfedpisu
Celé znéni vyjadreni viz nize v samostatném oddilu k podminénosti, nicméné pfimo neni obsahem standardu 5.
158.| 4. Protierozni kalkulacka (viz plny text pripominky) Vysvétleno
Celé znéni vyjadreni viz nize v samostatném oddilu Bude diskutovano v ramci projednavani narodniho pravniho predpisu
k podminénosti, nicméné pfimo neni obsahem standardu 5.
159.| 5. Fragmentace krajiny Vzato na védomi

V kapitole 2.2.7 Pfiroda a krajina, biodiverzita, lesy v
Casti Krajina jsou uvedeny jako prvky zvysujici
fragmentaci krajiny:

e Velké dopravni stavby

e Nevhodné tpravy vodnich tokd

V kap. 2.2.7 je uvedena charakteristika jmenovanych sloZek Zivotniho prostredi
véetné popisu probléma. Tyto problémy nutné nemusi byt disledkem
zemédélského a lesnického hospodareni, ale je tieba je zohlednit minimalné pfi
hodnoceni kumulativnich a synergickych vlivli. SEA nepoZaduje feseni celého
komplexu problém{ po zemédélcich, ale déle v kap. 6 hodnoti vliv SP SZP na
jednotlivé slozky Zivotniho prostredi i ovlivnéni identifikovanych problém( a
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e Rozsifovani zastavby vcetné velkych vyrobnich a
logistickych hal
e Velkoplosna tézba

Dale je uveden rovnéz problém, na ktery fada
zemédélcli upozoriiuje a tim je situace, kdy dochazi k
obnové polnich cest a tyto maji obvykle podobu
asfaltové silnice lemované z obou stran odvodriovacimi
ptikopy a Fidkou linii stromd bez bylinného a kefového
patra.

Bohuzel Ize jen konstatovat, Ze ani jeden z hlavnich vyse
uvedenych vlivll zplUsobujicich fragmentaci krajiny
nepatti do oblasti zemédélstvi a tedy neni mozné z
pohledu zemédélcli pozadovat reseni celého tak
rozsahlého komplexu probléma.

Rada zemédélskych subjektd v rdamci svého hospodareni
chce i pres vySe uvedené tento stav resit, ale nejvétsi
prekazkou je hospodareni na propachtované pldé. Tyto
plochy jsou zemédélci propachtovany a v rdmci smluvni
dokumentace je mnohdy jednoznacné ze strany
vlastnika poZzadovano hospodareni v souladu s kulturou
a neni ochota v rdmci smlouvy zakomponovat zménu
kultury nebo zplsobu uZivani nebo zfizovani trvalych
kultur, kterymi krajinné prvky bezesporu jsou. V rdmci
novely obéanského zakoniku ¢ 89/201 Sb. ve znéni
pozdéjsich predpist je v § 2334 uvedeno: ,,Propachtuje-li
pachtyr propachtovanou véc jinému, prenecha-li ji
jinému k uZivani nebo zméni-li hospodarské urceni véci,
anebo zpUsob jejiho uZivani nebo poZivani bez
propachtovatelova predchoziho souhlasu, mlze
propachtovatel vypovédét pacht bez vypovédni doby*“.
Zemédélec ma urcité moznosti, ale ty jsou v fadé
ptipadll omezeny na budovani doc¢asnych utvarq, které
je mozné po skonceni pachtu uvést zpét do plvodniho

v kap. 10 navrhuje opatfeni ke zmirnéni negativnich a posileni pozitivnich vlivii SP
SZP.

V kap. 2.2.7 je nicméné uvedena celd rada problém{, které uzce souvisi se
zamérenim SP SZP, tj. se zemédélstvim a lesnictvim, a které jim jsou nebo mohou
byt pfimo ovlivnény.

Porizovatel predmétné koncepce i zpracovatel SEA si jsou pIné védomi
problematiky hospodareni na propachtované pldé, a pravé proto nenavrhuji
stanoveni povinného minimalniho podilu pro stabilni krajinné prvky.
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stavu. Mezi vhodné alternativy, kterymi lze Uspésné resit
negativni dopad fragmentace krajiny, patfi do¢asné
biodiverzitni prvky. Zemédélci tyto prvky nejcastéji
umistuji k okrajim poli a to zejména v oblastech
méstské zastavby, logistickych center ale i okrajl lest
jako vhodny prechod mezi jednotlivymi typy krajiny.
Jako moZné umisténi téchto prvki lze povaZovat i jejich
podélné Ci pricné umisténi pres pozemek ovsem, zde je
jiz nutné zohlednovat dalsi ndvaznosti, mezi které patii
zejména pristupnost takovéhoto prvku pro jeho
udrZovani. Velmi vhodnou alternativou v ramci
intervence EZFRV AEKO je Podpora biodiverzity na orné
pudé. Prostfednictvim téchto prvkUl lze vytvaret rlizné
typy ochrannych pasu s presné definovanym
bezzdsahovym obdobim nebo plochy s porostem
podporujicich opylovace. Rovnéz Ize konkrétni
intervenci, ktera neni smérovana prioritné k presnému
definovani pasu, ale jen vymezeni plochy s
bezzdsahovym obdobim nebo s definovanym slozenim
vhodnym pro opylovace nebo kombinaci obou téchto
parametr( vyuZit k optimalizaci obhospodarované
plochy tak, aby bylo dosaZeno optimalizace pojezd( a
tim tato intervence sméruje i k omezeni utuZeni pud,
pfipadné zlepseni padnich vlastnosti, cozZ prispéje ke
zvySeni retencni kapacity pld. Hodnotou 1+ je rovnéz
posouzeno hodnoceni vlivii na slozku ZP a v rdmci popisu
vlivu je uvedeno, Ze opatfeni mlze prispét ke zlepseni
vodniho reZimu a snizeni znecisténi povrchovych i
podzemnich vod. Soucasné jsou i efektivnim opatienim
proti vodni erozi zemédélské pldy.

Z naseho pohledu umoznit zemédélclm Sirsi vyuZiti
téchto pasl ¢astecné financovanych z Il. Pilite SZP
neinvesti¢ni podpor AEKO a jejich propojeni na
neproduktivni prvky z podminek I. Pilite SZP DZES 8 a

Akceptovano Castecné.

Zemédélci maji Sirokou moznost vyuZit podporu z intervence AEKO Podpora
biodiverzity na orné pidé pro vytvareni biopasd. Biopdsy je mozné zapoditat jako
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EKOPLATBY by jednoznacné prispélo k vyraznému
rozsifeni téchto prvkd v zemédélské krajiné. Tim by
doslo k vy3si rozmanitosti neprodukénich ploch a
kompenzaci za aktudiné nizky podil krajinnych prvkd.

neprodukéni prvky pro splnéni DZES 8, nicméné dojde k odpoctu sazby z dlvodu
zabranéni dvojimu financovani.

V radmci intervence AEKO — Podpora biodiverzity na orné pldé je podporovano
zakladani neprodukénich ploch na orné pldé s cilem podpotit biodiverzitu
ptactva, drobnych obratlovc( a opylovacl (resp. spravnéji opylovateld) v
zemédélské krajiné skrze zajisténi potravnich zdroji a poskytnuti tkryt a hnizdist
v obdobi, kdy je jich v zemédélské krajiné nedostatek.

Vyssi rozmanitost neprodukénich ploch je zajisténa v ramci Il. pilife v rdmci
podopatreni Biopdasy, Ochrana ¢ejky chocholaté a Péstovani meziplodin, pricemz
v pfipadé, Ze budou tyto plochy plnit funkci neprodukéni plochy v rdmci DZES, je
stanoven odpocet platby.

Obecné je snahou MZe vhodné nakombinovat biodiverzitni prvky tak, aby mohly
plnit nékolik uceld zaroven.

Bartos 160.| Namitky jsem vznesl na verejném projednani dne Vysvétleno

25.8.2022 viz odkaz na zvukovy zaznam nize, kde jsou Zépis z VP zahrnuje hlavni vznesené pfipominky, véetné reakci zastupcl

mé namitky zaznamenany. Na Ustné vznesenych ptedkladatele SP SZP na misté. Z povahy véci i vzhledem k formé vznesenych

namitkach trvam a pozaduji jejich vypoFadani. V zépise z | prinominek nemaze jit o kompletni doslovny prepis diskuse.

verejneho prOJedr)anl Ch,ybl VEtflr.\a ,namltel.<, ktelre, . Na zakladé pfipominky p. Bartose byly ze zvukového zaznamu do zapisu doplnény

zachycuje zvukova nahravka verejného projednani, coz e aiyw Y . oy

povaluji za podstatnou vadu vefejného projednani, dalsi vyjadreni p. BartoSe a reakce zastupcu predkladatele SP SZP.

kterd mé za nasledek jeho neplatnost a nutnost svolani Verejné projedndni je fakultativniho charakteru, pficemz kazdy mohl k ndvrhu

opravného vefejného projednani. koncepce ¢i k vyhodnoceni SEA i naturovému posouzeni zaslat své pisemné
vyjadreni do sdéleného data. Nikdo nebyl krdcen na svém pravu vyjadrit se k ndvrhu
koncepce. Nékolikrat bylo upozornéno na zpGsob uplatnéni vyjadfeni, at jiz pfi
zverejnéni informace o navrhu koncepce, v pozvance na verejné projednaniiv
prabéhu verejného projednani. NaleZité vyporadani vSsech pisemnych vyjadreni
zaslanych v zdkonné Ihité 5 dnl ode dne konani verejného projednani je
predmétem tohoto dokumentu.

161.| Namitam a poZaduji, aby pozadavky kladené na Neakceptovédno, vysvétleno.

zemédélce, které vyplyvaji z navrhovaného znéni DZES 7
(rotace plodin) a DZES 8 (neprodukéni plochy) presly v
celém rozsahu do ekoschémat a nebyly soucasti Cross

DZES 7 a 8 jsou nedilnou soucasti podminénosti, ktera je definovana evropskym
pravnim pfedpisem — natizenim (EU) ¢. 2021/2115, pfiloha €. llI.
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compliance (Podminénosti) SZP je nastroj pro
dobrovolnou mozZnost ¢erpat dotace na at uz ekologické
a pfirodé prospésné opatfeni nebo na opatfeni vyvolana
pozadavky obyvatelstva. Z tohoto principidlniho dGvodu
musi byt nafizeni obsazené v DZES 7 (rotace plodin) a
DZES 8 (neprodukéni plochy) soucasti nikoliv Cross
compliance, nybrz dobrovolnych ekoschémat. Obé
opatreni maji diskutabilni pfinos pro pfirodu a i odborna
obec se rlizni v ndzoru na né. Zejména vsak opatreni
DZES 7 - rotace plodin je vylu¢né estetickym prvkem.
Zdakaz péstovani pSenice ozimé po pSenici ozimé v
kontrastu s moZnosti zasit ve stejny den ozimy je€men ze
stejné Celedi jako pSenice ozim3, ktery se bude odliSovat
pouze osinami v klasu, je véci pouze estetického dojmu a
ma prokazatelné nulovy vliv na biodiverzitu, kvili které
DZES 7 vznikla. PoZaduji tedy pfesun minimalné rotace
plodin DZES 7 do ekoschémat, kam svym obsahem patfi.

Vysledné nastaveni je kompromisnim resenim.

Doplriujeme, Ze cilem DZES 7 neni v prvni radé podpora biodiverzity, ale zlepseni
stavu pldy (bilance organickych latek, utuzeni, vlahova bilance, eroze), omezeni
Siteni chorob a zvyseni ekologické stability krajiny.

162.

Z navrzenych pravidel pro uhor navrhuji upravit termin.
Navrzeny termin ukonceni tdhoru 15.8. je z botanického
hlediska pfilis pozdé. Veskeré plevelné druhy se stihnou
vysemenit tzn. dojdou do fyziologické zralosti - to pfimo
odporuje podstaté Ghoru jako zlepsujici kultury nehledé
na poruseni prislusné legislativy o nutné péci vlastnika o
pozemek. Pozaduji nahradit termin 15.8. novym
terminem 15.7., ktery vyhovuje zakonnym poZadavkdm
a neodporuje pozadavkim EK (termin 15.8. je navrZen
MZP). Pozaduji uvést do prisluiné legislativy, Ze kultura
Uhor nemusi plnit obecné zakonné predpisy.

Neakceptovano.

Termin byl stanoven na zakladé zasadni pfipominky rezortu Zivotniho prostredi a
stanoveni jeho délky ma nesporné pozitivni vliv na biodiverzitu..

Vétsina polnich plevelll ma zrald semena jiz 15.7., tedy k zapleveleni dochazi,
nikoliv vsak vinou prodlouzeného terminu. Naopak mési¢ni prodlouzeni hraje
zcela zasadni roli v zemédélské krajiné, kdy ve zminéném terminu je vétsina
plodin sklizena. V krajiné tak chybi moZnosti Ukrytu a zdroje potravy pro stélé i
tazné druhy domdci ornitofauny a pro dalsi druhy Zivocich véetné bezobratlych.

Co se tyce posledni véty, neni mozné pro kulturu Ghor omezovat platnost obecné
platnych pravnich predpisG.
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PIné texty doslych vyjadreni, které nebylo mozné vloZit do tabulky v pIném rozsahu
Cislovani odpovida &islam pfipominek v tabulce vy3e

Cislo Autor
pfipominky
27 Cizp Viyjadreni Oddéleni ochrany vod CIZP Feditelstvi (OOV R CIZP)
Oddéleni 00V R CIZP neuplatfiuje z hlediska své plisobnosti k obdrienému navrhu koncepce 74dné pfipominky.

ochrany vod
Cizp
reditelstvi

Navrhem koncepce jsou definovany hlavni strategické cile a obecna opatreni, avsak navrh koncepce se nezabyva konkrétnimi
lokalizovanymi zameéry. Jejich vlivy se budou logicky promitatv konkrétnich izemich a nelze tudiz kvalifikované posoudit ¢i vyloucit
konkrétni dopady planovanych cilG a opatfeni. Do jednotlivych navrienych opatfeni, ktera souviseji s omezovanim zhorsovani stavu
povrchovych ¢i podzemnich vod zemédélskou Cinnosti, Ize zahrnout jejich ochranu, obnovu Gtvard povrchovych a podzemnich vod,
zlepseni stavu vSech umélych a silné ovlivnénych vodnich utvarl véetné dosaZeni jejich dobrého ekologického potencialu a dobrého
chemického stavu, snizovani znecisténi zastavenim nebo postupnym odstrariovanim emisi do vod. Uvedenych cilG by mélo byt dosazeno
navrzenymi opatienimi, jako jsou: omezeni vodni eroze zemédélské pldy na ploSe obhospodarovanych pozemka, jejiz efekt bude
posilovan SirSimi ochrannymi pasy podél vodnich tokd formou neprodukénich ploch nebo zatravnénim; podporainovaci v zemédélské
prvovyrobé nebo technologii sniZujicich emise do vod formou technologie presného davkovani hnojiv, precizniho zemédélstvi a
omezovani pouzivani primyslovych hnojiv; podpora biodiverzity na orné ptdé nebo zalesriovani zemédélské pldy; podpora ekologického
zemédélstvi s omezenim ¢i zakazem pouzivani chemickych pripravkil a jinych nepfirodnich latek. Naopak realizaci investi¢nich projektl
(investice do zemédélskych podnikd, do zpracovani zemédélskych produktl, do nezemédélskych cinnosti a inovace v zemédélské
prvovyrobé nebo pfi zpracovani zemédeélskych produktd) Ize predpokladat vznik novych, zejména bodovych zdrojl znecisténi vod. S
ohledem na mozZnosti a vyvoj technologii ¢isténi odpadnich vod bude vyznam téchto bodovych zdroja znecisténi obecné spise klesajici.
Vlivy se zamérenim na ochranu povrchovych nebo podzemnich vod pred znecisténim ze zemédélské ¢innosti musi byt posouzeny na
urovni konkrétnich projekta.

00V R CIZP pFedloZenou 7adost k navrhu koncepce posoudilo ve vztahu k ochrané vod a dospélo k zavéru, 7e vyznamny vliv v oblasti
ochrany vod za dodrzeni podminek definovanych v ndvrhu koncepce Ize vyloucit.

Vyjadreni
Oddéleni
ochrany
ovzdusi CIZP
reditelstvi
(000 R CIZP)

Viyjadieni Oddéleni ochrany ovzdusi CIZP feditelstvi (000 R CIZP)
000 R CIZP neuplatiiuje z hlediska své pGsobnosti k obdrzenému navrhu koncepce #adné pFipominky

Cilem navrhované koncepce je stanovit podminky pro realizaci spole¢né zemédélské politiky v Ceské republice vedouci k dal$imu zlepseni
trvale udrzitelného rozvoje zemédélstvi, potravinarstvi a venkovskych oblasti. Navrhovana koncepce je provazana s ostatnimi
strategickymi dokumenty EU, z pohledu ochrany ovzdusi zejména se specifickymi cili, jako jsou: sniZovani emisi

sklenikovych plyn, podpora energie z obnovitelnych zdrojl, podpora pfizplsobeni se zméné klimatu.
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Zemédaélstvi, které je pfedmétem navrhu koncepce, se podili skrze chovy hospodarskych zvifat, aplikaci hnojiv, mo€oviny a vapnénim
zemédélské pady na emisich metanu, oxid( dusiku a oxid(i uhliku. Koncepce opravnéné predpoklada, Ze pfipada v Uvahu jeji vliv na vyvoj
sklenikovych plynd a adaptaci na zménu klimatu s potencidlem zmensit negativni trend téchto jevd. Da se oc¢ekdvat vyznamny potencialni
vliv sektoru zemédélstvi na kvalitu ovzdusi prostfednictvim emisi amoniaku, oxid dusiku a suspendovanych ¢&astic.

Navrhovana koncepce se zabyva souladem vlastnich cilG s témi na Grovni EU i ndrodni Grovni. Ve vSech v souvislosti s ovzdusim
diskutovanych oblastech (Redukce emisi sklenikovych plynd, Energeticka ucinnost, Obnovitelné zdroje energie, Adaptace na zménu
klimatu, Kvalita ovzdusi) navrh koncepce predpoklada zlepseni soucasného stavu. Navrh koncepce detailné vyhodnocuje

vliv specifickych cild na jednotlivé oblasti — z pohledu ochrany ovzdusi se jednd o klima a ovzdusi. Vlivy jsou hodnoceny jako neutralni az
mirné pozitivni. V pfipadé podpory zemédélskych podnik{i zejména v Zivocisné vyrobé muze vést ndvrh koncepce ke zvyseni emisi
amoniaku a tim k negativnimu vlivu.

Navrh koncepce pracuje s celou fadou ndstroja uplatniujicich se v zemédélské praxi, které vedou k pozitivnim zméndm na mnoZstvi
sklenikovych plyn(, adaptaci na zménu klimatu a kvalitu ovzdusi — zachovavani trvalych travnich porostl, podpora ekologického
zemédélstvi s omezenim ¢i zdkazem pouZivani chemickych pfipravkl a jinych nepfirodnich latek, omezeni a vybér pesticidl, vybér
péstovanych kultur s ohledem na sekvestraci uhliku, vysoké standardy intenzivniho chovu

hospodarskych zvirat, investice do lesnictvi a dalsi.

V této roviné se neda z pohledu ochrany ovzdusi navrhu koncepce nic vytknout. Navrhem koncepce nejsou stanoveny cilové parametry
planovanych zamér(, které by jednoznac¢né dokladaly pokles emisi sledovanych znedéistujicich latek. Vyhodnoceni vlivu koncepce jako
jednoznacné pozitivni ¢i negativni je tak nerealné. Vlivy se zamérenim na ochranu ovzdusi ze zemédélské ¢innosti musi byt posouzeny na
urovni konkrétnich projekta.

000 R CIZP predlozenou zadost k navrhu koncepce posoudilo ve vztahu k ochrané ovzdusi a dospélo k zavéru, e nepiedpokladany
vyznamny vliv v oblasti ochrany ovzdusi za dodrZzeni podminek definovanych v ndvrhu koncepce Ize vyloucit.

KU OLK
Oddéleni
vodniho
hospodarstvi
Vodopravni
urad

Vodopravni utfad krajského ufadu nema ke koncepci pod ndzvem: ,Strategicky plan Spolecné zemédélské politiky na obdobi 2023 — 2027
pro Ceskou republiku, konkrétné k €asti tykajici se vodniho hospodaistvi, pfipominky, nebot strategicky plan SZP 2023 — 2027 obsahuje
fadu prvk(, které je mozné hodnotit pozitivné z hlediska ocekdvanych vlivli na stav povrchovych a podzemnich vod nebo vodniho rezimu
krajiny, mnohé z nich budou pulsobit neptfimo prostfednictvim vlivl na stav zemédélské a lesni pldy, kdy aktivity nebo opatreni ovliviujici
miru eroze, dalSi degradace a znecisténi plidy maji obecné dopad i na kvalitu povrchovych a podzemnich vod. Identifikovana byla i
néktera rizika, ktera jsou vsak spiSe nevyznamna, anebo fesitelna vybérem vhodnych aktivit, technologii nebo projekt(, které budou
podporeny.

Lze predpokladat, Zze SP SZP nepfinese podstatné zmény, které by byly potfebné pro ucinnou ochranu vod a feseni identifikovanych
problém spojenych se soucasnym intenzivnim zemédélstvim, mezi které patfi zejména znecisténi povrchovych i podzemnich vod
pramyslovymi hnojivy a pesticidy, nevyhovujici stav vodnich ttvard a také sniZzend retencni schopnost krajiny intenzivné vyuzivané pro
zemédélstvi. Ocekavat Ize nékteré mirné nebo dil¢i pozitivni zmény spojené se zprisnénim podminek hospodareni pfi predpokladaném
plosném vyuZiti celofaremni ekoplatby a také pozitivni dopad konkrétnich intervenci v ramci EZZF a zejména pak EZFRV, které bud’ sméruji
k omezeni mnoZstvi aplikovanych agrochemikalii (priimyslovych hnojiv a POR) na zemédélské plidé (predpokladany vliv na kvalitu vod),
nebo ke zlepSeni stavu zemédélské krajiny a mohou pozitivné ovlivnit vodni rezim, odtokové poméry a kvantitativni charakteristiky
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povrchovych a podzemnich vod. Mezi takova opatfeni patii napt. zakladani rliznych typ neprodukénich ploch a pripadné také realizace
vhodné navrienych pozemkovych Uprav nebo pfirodé blizkych vodohospodarskych opatfeni v lesich, pokud budou dané intervence
soucasti SP SZP (bude zalezZet na vysi kofinancovani ze statniho rozpoctu). Naopak v SP SZP chybi feseni nékterych problému spojenych se
zemédélstvim, napf. podpora obnovy pfirozenych vodnich prvk( v zemédélské krajiné mimo pozemkové Upravy nebo feseni nevhodného
odvodnéni zemédélské pady, které viak bude na zékladé dohody s MZP pfedmétem podpory z OP ZP.

Nejhorsi mozny (pesimisticky) scénar — zemédélci neprojevi zajem o nadstavbové intervence EZFRV a nedojde k naplnéni predpokladu
plosného vyuziti titulu celofaremni ekoplatby. Ke zlepseni stavajiciho stavu povrchovych a podzemnich vod a vodniho rezimu krajiny
nedojde, nebo bude posun oproti sou¢asnosti jen velmi maly.

Nejlepsi mozZny (optimisticky) scénar — vétsina zemédélcl vstoupi do reZzimu celofaremni ekoplatby a bude mit zajem o nadstavbové tituly
EZFRV, podpofreny budou vhodné navrZené pozemkové Upravy a pfirodé blizka vodohospodarska opatfeni, intervence zaméfené na
podporu investic a inovaci budou optimalné vyuZity pro vyvoj a zavadéni technologii Setrnych viéi Zivotnimu prostredi. Dojde k omezeni
znecistovani povrchovych a podzemnich vod ze zemédélské Cinnosti a alespori lokdlnimu zlepseni stavu zemédélské krajiny a vodniho
rezimu.

Komora
zemédélskych
poradcl
Ceské
republiky z.s.

1. Degradace pud — vodni eroze

V materialu je uvedeno, Ze vodni erozi v CR je ohroZena pfiblizné polovina vyméry orné pady. Oviem nikde neni zd@ivodnéno, na zakladé
jakych podkladll byla tato hodnota urcena. Prosime tedy o doloZeni podklad( k tomuto Udaji. Existuje rfada pripad(, kdy vymezeni této
vrstvy zcela nekoresponduje se skute¢nosti pozemek je zahrnut do MEO plochy a historicky nikdo nezaznamenal erozni udalost.
Vypoctené hodnoty mohou poskytnout jakési voditko pro stanoveni erozni ohrozenosti pozemku ovSem toto nastaveni by mélo byt
mozné ovlivnit doloZzenim redlnych dat z dané lokality a pfipadné tak tyto hodnoty na zakladé konkrétniho stavu korigovat. Jedna se
zejména o situace, kdy na pozemku nikdy nedoslo k prokazatelné erozni udalosti a zemédélec svym hospodafenim vyznamnou mérou
prispiva ke zlepseni kvality pldy. Zde by mély byt nastaveny jasné podminky popf. metodika pro zemédélce jak postupovat v pripadé
pozadavku na prevymezeni erozni ohrozenosti daného pozemku. Toto v souc¢asnou chvili naprosto chybi a zemédélec je vystaven
povinnosti akceptovat konkrétni spocitané nastaveni.

Material se rovnéz odkazuje na monitoring eroze zemédélské pldy s tim, Ze jsou zde uvedeny dvé sumarni hodnoty poctu eroznich
udalosti za rok. Konkrétné v roce 2019 (427 eroznich udalosti) a za rok 2020 (399 eroznich udalosti). S uvedenymi hodnotami je spojena
informace, Ze pocet zaznamenanych eroznich udalosti dlouhodobé narista. Informace o dlouhodobém nardstu poctu eroznich udalosti
nekoresponduje s Udaji v monitoringu eroze (viz. obrdzek ¢. 1). V rdmci monitoringu je naopak zaznamenan klesajici trend eroznich
udalosti a to konkrétné za rok 2021 bylo zaznamenano v celkovém souctu 253 udalosti a do soucasné doby (zafi 2022) 122 eroznich
udalosti.
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Obrdzek 1 Monitoring eroze - polet uddlosti v letech

Vyzkumny ustav melioraci
a ochrany pidy, v.v.i.

STATNI POZEMKOVY URAD

& Host

Informace

Erozni udalosti >

Uvod do aplikace

450 -
400 A
350 4
300 -
250 4
200 A
150 1
100 A

50 - -

Pocet udalosti

V ramci hodnoceni souladu s cili ochrany Zivotniho prostredi tabulka 15 ¢ast ,ptda a horninové prostredi” je u Strategického cile 15.2.
Snizeni miry ohroZeni ptidy vodni a vétrnou erozi uveden odkaz na zdrojovy dokument Strategicky ramec Ceska republika 2030 a zejména
komentar k hodnoceni. Z uvedeného komentare je patrné, Ze cil sméruje zejména k zachovani nebo navyseni obsahu pldni organické
hmoty a zlepseni stavu a struktury plddy a tedy by nemél smérovat prioritné k hodnoté 60 %. Z uvedeného jednoznacné plyne, Ze neni
cilem a pozitivniho vlivu neni dosaZzeno pfevymezenim pozemk( do SEO ploch resp. navyseni podilu erozné ohroZzenych plid na hodnotu v
roce 2030 60% (viz. obrazek €. 2 Strategicky ramec Ceska republika 2030), ale podporou hospodaieni, které povede k navyseni obsahu
pudni organické hmoty a zlepseni stavu a struktury pudy.
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Obrdzek 2 Strategicky ramec Ceskd republika 2030 - indikativni ukazatele EROZE

2.8 Indikativni ukazatele

INDIKATIVNI UKAZATELE Sousasny Indikativni Indikativni | Indikativni e . oo = o oo , =
STRATEGICKYCH CiLU GESKEHO | Jednotka o™ | 'hodnota | hodnota | hodnota R
ZEMEDELSTVi A POTRAVINARSTVI stav 2020 2025 2030 a stavu éeského zemédélstvi a potravinarstvi v horizontu
A. ZEMEDELSTVi
5. Zivotni prostredi
podil Znamena postupny narGst ploch dle Akéniho planu pro EZ pii spinéni
Vymeéra ploch EZ z plochy 12 14 16 18 podminky realizace opatieni vAP EZ uvedenych za pfedpokiadu
zZp. zvySovani produkce z EZ
mid Znamena zredukovat minimainé o 50 % negativni dopady eroze na z.
Negativni dopady eroze pudy Ke/rok 4-10 3-8 2.5 2-3 p., zejména vramci opaffeni ozelenéni pfimych plateb, pfisnéSich

podminek DZES a AEKO

Rozsifeni plochy ochrany pudy v ramci

podminek DZES 5 % 10,57 30 45 60 Znamena navysit plochu ochrany pudy v ramci podminek DZES.

2. Metodicky postup fesici zarfazovani ¢asti monitorovanych DPB s projevem eroze do MEO a SEO oblasti

V ramci materidld, ze kterych bylo vychdzeno do tohoto materidlu byl pouzit ,,Metodicky postup resici zafazovani ¢asti monitorovanych
dil(i pidnich blokl (DPB) s projevem eroze do mirné erozné ohrozenych (MEO) a silné erozné ohrozenych (SEO) oblasti“ 1.aktualizovana
verze vydana pod ¢.j. 29990/2016-MZE-10052.

2.1. Nahlaseni erozni udalosti

V metodickém postupu je stanoven termin ,,neprodlené” po zjisténi udalosti. Je zcela zasadni i v tomto pfipadé uvadét maximalni dobu
pro takové nahlaseni. Pokud se predpokladd, Ze bude dochazet k bezprostfednimu odstranovani Skod ze strany poskozenych subjekt(, je
pro prokazani disledkd erozni udalosti ¢as rozhodujici veli¢inou.

Jednim z moZnych zpUsobl feseni je zpFistupnéni uZivatelské aplikace, ktera bude umoZriovat jednoznacné urceni mista a ¢asu udalosti
prostfednictvim geotagovanych fotografii (je moZné propojeni na pfipravovanou aplikaci monitoringu pozemku od platebni agentury
SZIF). Vzhledem k tomu, Ze timto zpUsobem bude provadén monitoring ploch pro ucely poskytovani zemédélskych dotaci, je zde
predpoklad nastaveni dostatecné presnosti mista a ¢asu, ze které bude mozné identifikovat potfebné udaje.

Pokud by ohlaseni nebylo provedeno prostrednictvim této aplikace, byla by i zde stanovena maximalni doba pro jeji ohlaseni a to max. do
3 dn0 od nastalé udalosti.

2.2. Provedeni rychlé terénni rekognoskace

Cas do kdy je nutné provést terénni rekognoskace je dostate¢ny (max. 3 pracovni dny).

Co ovsem neni dostatecné v monitoringu popsano, je evidence sbéru zakladnich popisnych informaci o udalosti. Z praktickych pfikladd
nahlasenych udalosti je patrné, Ze neni mozné identifikovat zdroj fotodokumentace (zda byla pofizena v rdmci nahlaseni erozni udalosti —
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s uvedenim identifikace ohlasujiciho subjektu, nebo zda byla fotodokumentace pofizena jen na zakladé rychlé terénni rekognoskace
terénnim pracovnikem SPU). Tedy je nutné jasné identifikovat pvod fotodokumentace.

Aplikace ,Monitoring eroze zemédélské pldy“ by méla na zakladé zadani udélosti upozornit ostatni ucastniky monitoringu uvedené v
ramci bodu 2 metodiky €.j. 29990/2016-MZE-10052 o terminu, ¢asu konani terénni rekognoskace (popf. kontakt na odpovédného
pracovnika SPU, ktery bude rekognoskaci provadét) tak, aby bylo mozné se této rekognoskace Gcastnit. Cas rekognoskace bude i nadale
pIné v kompetenci pfisluéného pracovnika SPU, ale uvedenou informaci pfislusnym téastnikiim, bude umoznéno pfipadné na misté
reagovat, tzn. doplnit pfislusné informace tykajici se provadénych pldoochrannych opatteni atd. Zamezi se tim pfipadnym
nesrovnalostem ve vypoctu posouzeni splnéni podminek pro prefazeni.

2.3. Posouzeni splnéni podminek pro pfefazeni

Soucasti finalniho posouzeni podminek pro prefazeni by mél byt podepsany protokol ze strany uzivatele DPB, ve kterém bude jasné
definovano, zda byly doloZeny pfislusné podklady ze strany uZivatele (osevni postupy, pouZité plddoochranné technologie atd.) k
zavéreCnému posouzeni. V pfipadé, Ze se uzivatel pozemku nemohl z jakéhokoliv diivodu Ucastnit terénni rekognoskace musi byt ze
strany SPU resp. VUMOP vyzvan k moznosti doloZeni dodateénych informaci tzn. osevnich postupti, provadénych ptidoochrannych
technologii atd..Timto se zamezi dodateénym odvolanim a pfipadnym sporlim s uZivatelem zemédélského pozemku.

BohuZel v dokumentu zcela zdsadnim zptusobem chybi reakce na situaci, kdy je na pozemku Fddné hospodareno a timto zplisobem dochdzi
ke zlepseni stavu ZPF. V téchto pfipadech by mélo dojit ke zméné vymezeni erozni ohroZenosti smérem k nizsim stupridm. Pokud bude toto
pravidlo chybét, jednd se o extrémné demotivujici prvek pro zemédélské hospodareni.

2.4. Pfedani seznamu EUC k moZznému prerazeni na MZe (odbor 10050)
Proces je v souladu s metodikou ¢.j. 29990/2016-MZE-10052. v této fazi jiz neni dlivod, aby do procesu zasahovali ostatni G¢astnici
monitoringu.

2.5. Zpfisnéni managementu v LPIS (odbor 13330)

V ptipadé, Ze budou zohlednény poZadavky z bodu 2.2. Provedeni rychlé terénni rekognoskace a bodu 2.3.Posouzeni splnéni podminek
pro prefazeni bude pIné dostacujici informace pro uzivatele LPIS u daného DPB, Ze doslo na daném DPB ke zprisnéni podkladové vrstvy
erozi.

Soucasné chybi v jakékoliv metodice informace pro uZivatele zemédélské pldy, jakym zplsobem se postupuje v pfipadé prefazeni. K
pfefazeni dochdzi 1x ro¢né a uZivatel ma oficidlni informaci ve vrstvé LPIS k 1.1. nasledujiciho kalendarniho roku. Bylo by tedy vhodné do
metodiky doplnit informaci, Ze dana vrstva je platna pro ndsledujici osevy tzn. jarni osev v roce provedené aktualizace eroznich vrstev.

2.6. Podminky pro prerazeni

2.6.1.0pakovand erozni uddlost
V metodice chybi jednoznacné oznaceni prvni erozni udalosti, tzn. obdobi, od kdy bude mozné zadané erozni udalosti do ,,Monitoring
eroze zemédélské pldy” pocitat za prvni. Nejsou vyjimkou udalosti zaznamenané pred rokem 2015, pfi¢emz platnost metodického
postupu je od 1.1.2017. Toto zcela jisté neni v souladu a mél by byt jednoznaéné stanoven datum, od kterého by bylo mozné zadanou
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erozni uddlost povazovat za relevantné prvni evidovanou — méla by to byt udalost, na kterou mohl dany uZivatel DPB relevantné reagovat
tzn. kdy byl prokazatelné informovdn, Ze doslo k erozni udalosti a nasledné dojde k pfevymezeni na daném DPB.

2.6.2.V4iné ohroZeni
Vaziné ohrozeni, kdy dojde k materialni Skodé, nebo vzniknou naklady na uvedeni do plivodniho stavu intravilanu v disledku erozni
uddlosti.

intravildnu mést a obci

Vazné ohrozeni komunikaci

Vainé ohroZeni majetku fyzickych a pravnickych osob vlivem erozni udalosti
Je velmi obecné specifikovdno. Zcela chybi vyluky z tohoto stavu. Z niZe uvedené fotodokumentace je zjevné, Ze z pozemku pfi extrémnich
srazkach vidy bude vytékat velké mnozZstvi vody, které mlze zpUsobit skody (vymleti komunikace atd.). BohuZel tomuto stavu zcela jisté
nezabrani plodiny s vysokou ochrannou funkci.
Pti erozni udalosti, viz. Obrazek 3 Fotodokumentace z erozni udalosti byla do protokolu zaznamenano ,Zakalena voda prosla az na
zahradu vlastnice, kde zpUsobila Skody na ostatnich komunikacich”. V tomto pfipadé je zcela zjevné, Ze tyto Skody nezpUlsobilo Spatné
hospodareni, ale extrémni srazky. V protokolu by rovnéz mély byt zaznamendny vSechny tdaje spojené se zjisténymi srazkami, tak jak
jsou uvedeny pozadavky v protokolu o erozni udélosti. Pokud takové tdaje nejsou k dispozici, je nutné uvést divod, pro¢ tyto udaje
nebyly vyplnény. Soucasné pokud uZivatel pfislusného DPB doloZi systém hospodareni, ktery ma dostatecny ochranny Gcinek (vyhovél
pripustné ztraté pady tedy zjiSténa hodnota C : P je vétsi nez hodnota medianu Cp : Pp v posuzovaném EUC) neméla by byt takova erozni
udalost posuzovana k tiZi uzivatele DPB, ale jen zaznamenana s jednoznacnou identifikaci, Ze se nejednalo o erozni udalost, ktera pfimo
ohroZuje ZPF.

2.6.3.Vainé ohroZeni ZPF vlivem erozni udalosti

2.6.4.Zemédélcem neakceptovana opatieni na zékladé schvalené KoPU

V fadé piipadi je pozemek od vlastnika pronajiman v rozporu se schvalenymi KoPU. V této souvislosti nejsou vyjimkou pronajmy od obci,
kdy je pronajiman pozemek jako ornd piida, ale po KoPU se jedna o napt. spole¢na zaFizeni, TTP aj.. V této souvislosti by méla byt
pozadovana kompenzace skody jak po vlastnikovi tak uzivateli nebot oba svym chovanim spole¢né zpasobili skodu. Vlastnik
neopravnénym pachtem pozemku, ktery neodpovida pozadavku KoPU a uZivatel, ktery v této souvislosti na takovém pozemku hospodafi
zpUsobem, ktery neni dovolen.

3. Vyhlaska o ochrané zemédélské pldy pred erozi

V rozporu s vyhlaskou o ochrané zemédélské pldy pred erozi, ve které je stanovena pfipustna mira erozniho ohroZeni pfipustnou ztratou

zemédélské pldy zplsobenou vodni erozi vztaZzenou k hloubce pudy vyjadienou v tunach na 1 ha za 1 rok a je stanovena hodnotami 9-9-2
t/ha/rok, je ze strany VUMOP uplatfiovano hodnoceni dle parametru 5-5-1 t/ha/rok. Postup, ve kterém VUMOP hodnoti dle parametru 5-
5-1 t/ha/rok je uveden na Obrazku 4 — jedna se o vystfizek z komunikace v ramci konkrétniho odvoléni.
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Obrdzek 43 Postup hodnoceni VUMOP erozni uddlosti

Hodnoceni
Posuzovani je provadéno v erozné uzavieném celku (EUC) v némz doslo k erozni udalosti (udalostem).

Pfi posuzovani vy3si moci (respektive toho, Ze nebylo ucinéno dost k zamezeni eroze) pro DZES 5 se
pouZije pfipustna ztrata ptdy 5, 5, 1 t.ha.rok* v souladu se Strategii resortu Ministerstva zemédélstvi
Ceské republiky s vyhledem do roku 2030, kde je tato hodnota vyjadiena jako 60 % ochrany ptidy pied
vodni erozi v ramci podminek DZES.

4. Protierozni kalkulacka

4.1. Protokol o posouzeni protierozni ucinnosti osevniho postupu, agrotechniky a aplikovanych

protieroznich opatreni

Vyznamnym hlediskem urcujicim posuzovani dostate¢ného ochranného ucinku tedy, zda zjisténa hodnota C : P je vétsi nez hodnota
medianu Cp : Pp v posuzovaném EUC je poufZiti hodnoty pripustné ztraty pldy. BohuZel tento parametr neni stanoven a tak v praxi
dochdzi k situacim, Ze v rdmci hodnoceni je erozni uddlost posuzovdna dle pfipustné ztraty pidy v hodnotdch 5 — 5 — 1 t/ha/rok coz
odpovidd plose ochrany na tirovni 60%. V ptipadé, Ze nebude jednoznacné stanoveno, k jakému Udaji je hodnoceni posuzovano, bude
vzdy velmi obtizné pro zemédélce dodrzet podminky hospodareni a soucasné v pripadé erozni udalosti prokazat hospodareni bez vdzného
ohroZeni ZPF vlivem erozi.
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