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1. ANALYZA  STAVAJICICH/NAVRHOVANYCH  PRAVNICH
PREDPISU EK/CR A PRAVDEPODOBNE NASTAVEN[ SMERU
A CILU SZP
Podpora zemédé€lskych piijma je ovliviiovana vétSinou opatieni jak SZP, tak narodnimi
podporami. Nejvyznamnéjsi ¢ast podpory piijmid tvoii pifimé platby, podpory podnikiim
situovanym v ANC oblastech (diive LFA), dale pak opatieni v ramci sektorovych intervenci
a kompenzacni platby. Nejvétsi slozku ptimych plateb predstavuje jednotna platba na plochu
zemédélské pidy (SAPS), dalSimi slozkami jsou greening (ozelenéni, jako podminka
poskytovani ptimych plateb), dobrovolna podpora vazana na produkci a platba pro mladé
zemé&délce.
Zakladnim pravnim piedpisem upravujicim piimé platby je Narizeni Evropského parlamentu
a Rady (EU) ¢. 1307/2013, kterym se stanovi pravidla pro ptimé platby zemédélclim v reZimech
podpory v ramci spoleéné zeméd€lské politiky a kterym se zruSuji nafizeni Rady (ES)
&. 637/2008 a natizeni Rady (ES) €. 73/2009%. Podpory v rdmci plateb pro znevyhodnéné oblasti
upravuje Nafizeni EP a Rady (EU) ¢. 1305/2013 o podpoie pro rozvoj venkova z EZFRV
a 0 zrueni natfizeni rady (ES) ¢. 1698/2005. V ¢lanku 31 tohoto natizeni se definuji podminky
pro platby pro oblasti ANC. Clanek 32 tohoto nafizeni definuje zptisob vymezeni oblasti ANC.

Strategie Ministerstva zemédé&lstvi do roku 2030 (dale jen ,,Strategie 2030°) ve svych cilech by
m¢éla také naplnovat cile SZP 2021+.

K naplnéni poZadavkil udrZitelného rozvoje definuje Strategie 2030 ¢ty zakladni jednotici
dlouhodobé priority v ramci perspektivy trvale udrzitelného rozvoje, které jsou dale konkrétné
a v odpovidajici mife komplexnosti implementovany do strategickych priorit jednotlivych

sektoru a dil¢ich oblasti:

. Konkurenceschopné a udrzitelné zemédélstvi, potravinaistvi, lesni a vodni
hospodafstvi.

. Trvale udrZitelné potravinové zabezpeceni a pfiméfena sobéstacnost.

. Udrzitelné hospodareni s pfirodnimi zdroji a opatieni v oblasti klimatu.

. Vyvazeny Gzemni rozvoj hospodarstvi a komunit véetné vytvareni pracovnich mist.

Tyto zakladni jednotici dlouhodobé priority jsou s ohledem na svoji dosazitelnost a udrzitelnost
implementovany prostfednictvim hlavnich cili v ramci perspektivy rozvoje hospodatreni a

kvality Zivota na venkov¢ a uplatnéni hlediska spotiebiteli:

. Podpora podnikani se zvlastnim zfetelem na mikro, drobné a stiedni podniky.
. Podpora mikroregiont a lokalnich ekonomik.
. Funk¢ni a spravedliva organizace trht.

! ptehled v3ech relevantnich pravnich pfedpisti je uveden ve Vyro&ni zpradvé pro pfimé platby za rok 2017 (SZIF),
ktera je dostupna zde: http://eagri.cz/public/web/file/581728/VZ PP 2017 final.pdf.
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. Kvalitni a bezpecné potraviny.

. Pfiméfena potravinova sobéstacnost.

. Podpora exportu zejména s ohledem na vyssi pfidanou hodnotu.

. Obnova urodné, funkéni a estetické krajiny, podpora mimoprodukénich funkci.
. Vyssi ptidana hodnota v celém produkénim fetézci.

. Kvalita Zivota na venkové.

. Zaméstnanost na venkove.

Pravni ramec k legislativnimu omezeni hospodateni v lokalitaich NATURA 2000
Pravni piedpisy CR

e NV 73/2015 Sb. o podminkach poskytovani plateb v oblastech Natura 2000 na
zemeédelské pudé

e zakon €. 114/1992 Sb., o ochran¢ pfirody a krajiny

e 123/2017 Sb., kterym se méni zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve
znéni pozdéjsich predpist

e Vyhlaska ¢. 166/2005 Sb., kterou se provadéji nékterd ustanoveni zakona ¢. 114/1992
Sb., 0 ochrané piirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich ptedpist, v souvislosti s
vytvafenim soustavy NATURA 2000

e Vyhlaska ¢. 74/2016 Sb., kterou se méni vyhlaska ¢. 166/2005 Sb., kterou se provadé;i
nékterd ustanoveni zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozdéjSich predpist, v souvislosti s vytvaifenim soustavy NATURA 2000, ve znéni
vyhlasky ¢. 390/2006 Sb.

e NV 318/2013 Sh., o stanoveni narodniho seznamu evropsky vyznamnych lokalit ve
znéni novelizace €. 73/2016 Sb. a ¢. 207/2016 Sb.

Mezinéarodni pravo

e Nafizeni Evropského parlamentu a Rady ¢. 1305/2013 ze dne 17. prosince 2013 o
podpote pro rozvoj venkova z Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova
(EZFRV) a o zruSeni natizeni Rady (ES) ¢. 1698/2005

e Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1293/2013 ze dne 11. prosince 2013
0 zfizeni programu pro Zivotni prostfedi a oblast klimatu (LIFE) a o zruSeni natizeni
(ES) ¢. 614/2007 Text s vyznamem pro EHP

e Rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady ¢. 1386/2013/EU ze dne 20. listopadu
2013 o vSeobecném akénim programu Unie pro zivotni prostiedi na obdobi do roku
2020 ,,Spokojeny zivot v mezich nasi planety Text s vyznamem pro EHP

e Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1307/2013 ze dne 17. prosince 2013,
kterym se stanovi pravidla pro ptimé platby zemédélciim v rezimech podpory v rdmci
spolecné zemédelské politiky a kterym se zrusuji nafizeni Rady (ES) ¢. 637/2008 a
nafizeni Rady (ES) ¢. 73/2009



Nekteré klicové ukazatele vymezené ve Strategii 2030:

- Podil mezispotieby na produkci v roce 2025 stanoven na cilové hodnoté 68 %,
skute¢nost v roce 2017 byla 80,7 %.

- Celkova produktivita vyrobnich faktord, cil v roce 2025 ve vysi 108 %, skute¢nost v
roce 2017 ve vysi 112,2 %, coz je lepsi ukazatel oproti cilovych 110 % v roce 2030.

- Podil podpor na ¢isté piidané hodnoté stanoven pro rok 2025 ve vysi 80 %, v roce 2030
se jedna o 70 %, skutecnost roku 2017 je 80,7 %

- U ukazatele produktivita prace je v roce 2030 cil 120 %, skutecnost roku 2017 je 123,6
%.

Mozno konstatovat, ze cile stanovené ve Strategii se plni a budou pfispivat k naplnéni cila SZP
2020+, stanovenych v ¢lancich 5 a 6 navrhu natfizeni. V rdmci strategického cile Zvyseni
efektivnosti a  konkurenceschopnosti  zemédeélskych podnikii  predpoklada snizovani
diachodovych podpor v celé EU i ve tietich zemich, postupné snizovani dichodovych podpor
podnikti v CR pii zachovani racionalni miry podpor vazanych s produkci komodit, resp. stavil

zvirat.

V navrhu NARIZENI EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY, kterym se stanovi pravidla
podpory pro strategické plany, jez maji byt vypracovany ¢lenskymi staty v ramci spole¢né
zemédelske politiky (strategické plany SZP) a financovany Evropskym zeméd€lskym zaruénim
fondem (EZZF) a Evropskym zemédélskym fondem pro rozvoj venkova (EZFRV) se v oblasti
zemédelskych piijma uvadi:

i) V zajmu zajisténi spravedlivéjsiho rozdélovani podpory by vySe pfimych plateb nad
urcity limit mély byt sniZeny a rozdil by mél byt bud’to pouZivan na piimé platby
oddélené od produkce, a to ptednostné na dopliikovou redistributivni podporu piijmu
pro udrzitelnost, nebo by mél byt pfeveden do EZFRV. Aby se piedeslo negativnim
ucinklim na zaméstnanost, méla by se pii pouzivani mechanismu zohlednit pracovni
sila.

i) Malé zemédélské podniky zistavaji zakladnim kamenem unijniho zemédélstvi, protoze
hraji sté€Zejni lohu v podpoie zaméstnanosti venkova a pfispivaji k izemnimu rozvoji.
Za Celem prosazeni vyrovnangj$iho rozdélovani podpory a snizovani administrativni
zatéze piijemct malych Castek by mély mit ¢lenské staty moZnost nabizet malym
zemé&délcim moZnost nahradit dal$i pfimé platby jednordzovou platbou pro malé
zemédélce.

iii) Vzhledem ke vSeobecné uznavané nutnosti prosadit vyvazenéjsi podporu smétujici k
malym a/nebo sttedné velkym zemédélciim viditelnym a métitelnym zplisobem by se
na unijni urovni mela zavést specifickd platba na hektar oddélend od produkce —
doplikova redistributivni podpora piijmu pro udrzitelnost. Aby bylo mozné lepsi cileni
této doplitkové podpory a vzhledem k uznavani existence rozdili zemedélskych struktur
po celé Unii by ¢lenské staty mély mit moznost poskytovat na rizné velkou hektarovou
plochu rtizné ¢astky.



vi)

vii)

Zavadéni a rozvoj novych hospodatskych ¢innosti v odvétvi zemedéElstvi jsou pro mladé
zemédélce financné narocné a predstavuji prvek, ktery je tfeba zohlednit pii ptidélovani
pfimych plateb a jejich zacileni. Tento rozvoj je zasadni pro konkurenceschopnost
zeméde€lského odvétvi v Unii, a proto mohou ¢lenské staty ziidit doplitkovou podporu
piijmu pro mladé zeméd¢€lce. Tento typ intervenci by mél byt zaveden, aby mladym
zemédé€lcim poskytoval doplikovy pfijem po zahéjeni ¢innosti.

Clenské staty by mély smét pouzit ¢ast svych dostupnych finanénich stropt na pfimé
platby na podporu pfijmu vazanou na produkci za Ucelem zvySeni
konkurenceschopnosti, udrzitelnosti a/nebo kvality v urcitych odvétvich a produkcich,
které jsou obzvlasté diilezité ze spolecenskych, ekonomickych nebo environmentalnich
divodi a potykaji se s obtizemi. Navic by cClenské staty také mély smét pouzit
dodatecnou cast svého finan¢niho stropu dostupnou pro piimé platby k poskytnuti
vazané podpory piijmu konkrétné na podporu produkce bilkovinnych plodin s cilem
snizit deficit Unie v této oblasti.

Za Ucelem zajiSténi spravedlivého piijmu a odolné¢ho zeméedélského odvetvi napiic
uzemimi EU mohou ¢lenské staty piidélit podporu zemédélcim v oblastech celicich
pfirodnim a jinym specificky regionalnim omezenim. Co se tyce plateb za oblasti s
pfirodnimi omezenimi, mélo by pokracovat vymezeni politiky rozvoje venkova 2014-
2020.

Vzhledem k dal$imu zlepSovani vykonu SZP by méla byt podpora pifijmu cilena na
skute¢né zemeédé€lce. K zajisténi spolecného pfistupu na Grovni Unie pro cileni této
podpory by méla byt stanovena ramcova definice vyznamu ,,skutecny zemédélec®, ktera
obsahuje zakladni prvky. Na zaklad¢ tohoto rdmce by mély Clenské staty ve svych
strategickych planech SZP definovat, ktery zemédé€lec neni povazovan za skute¢ného
zemédé€lce na zékladé podminek, jako je test pfijmil, vynalozena prace v zemédélském
podniku, predmét podnikéni a zapis v rejstficich. Neméla by také vést k odpirani
podpory mnohostranné aktivnim zemédélcim, ktefi se aktivné vénuji zemédelské
¢innosti, ale také nezemédélskym ¢innostem mimo svij zemédé€lsky podnik, protoze
jejich mnohostranné aktivity nabizi posileni socioekonomické struktury venkovskych
oblasti.

V nasledujicim piehledu je zndzornén seznam navrzenych vystupovych, vysledkovych a

dopadovych ukazatelti charakterizujicich pfijmovou situaci podnikd.
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2. Ukazatele vysledku

R.4 Propojeni podpory piijmu s normami a osvéd¢enymi postupy: podil vyuzivané zemédélské ptidy, na niz se vztahuje podpora piijmu a
jez podléha podminénosti

R.5 Rizeni rizik: podil zemédélskych podniki s nastroji pro fizeni rizik v rémci SZP

R.6 Pferozdélovani menSim zemédélskym podnikiim: procentni podil dodate¢né podpory na hektar uréené zptsobilym zemédelskym
podnikiim nedosahujicim pramérné velikosti zeméd¢elského podniku (v porovnéani s primérem)

R.7 Posilovani podpory zemédélskym podnikiim v oblastech se zvlastnimi potiebami: procentni podil dodate¢né podpory na hektar
v oblastech s vyssimi potfebami (ve srovnani s primérem)

3. Ukazatele vystupu

0.3 Pocet prijemci podpory poskytované v ramci SZP

0.4 Pocet hektarti pro ptfimou podporu oddélenou od produkce

0.5 Pocet prijemcii pro piimou podporu oddélenou od produkce

0O.11 Pocet hektarli, na néz je Cerpana doplitkova platba na oblast s pfirodnimi omezenimi (3 kategorie)



S vyuzitim kontextovych indikatoru a dalSich datovych zdroju jsme pro vychozi analyzu situace pouZili nasledujici ukazatele:

)] Analyza prijmi za celé odvétvi zemédélstvi:

a) Ptijmyv CR a EU

Diichod? z faktorti na AWU v b&znych cenach.

b) Stabilita ptijma

Vyvoj ukazateld v Case. Dichod z faktori na AWU, zemédé€lské pojisténi (Skodni pribéh %), ad-hoc

kompenzace zeméd¢€lskym subjektiim z narodniho rozpoctu.

€) Mzdova disparita

Disparita mezd a pfijml mezi zemé&d¢lstvim a ostatnimi sektory NH.

velikosti v ha. Aplikované ukazatele:

) Analyza prijmi podle jednotlivych kategorii farem, vymezenych podle vztahu k oblastem ANC, vyrobniho zaméieni a

Indikator A

Farm Net Value Added (FNVA, resp.
CPH)/AWU

Celkové zdroje na pokryti nakladii prace, pidy a kapitalu. Klicovy ukazatel
posuzovani ekonomické urovné farem v ¢ase a mezi kategoriemi farem.

Modifikovana ~CPH (M-
CPH)/AWU

(CPH - pachtovné - troky)/AWU

Potencialni pfijem na AWU (bez uvazovani zisku). Kli¢ovy ukazatel pro
posuzovani trovné pfijmu na AWU (lze i v pfepoctu na mésic, bez socialniho a
dichodového pojisténi), pro porovnani se mzdami NH apod. (potencialni piijmova
parita).

Meésicni mzdy/placené¢ AWU

(Pracovni néklady/najaté AWU - % socialniho a
zdravotniho pojisténi)/12

Skute¢né mésicni mzdy pro srovnani se mzdami v NH (mzdova parita).

Naklady pftilezitosti vlastniho kapitalu jsou
implicitné obsazeny v bilanci placenych a
pfijatych troku.

Provozni prebytek/ha (M-CPH - pracovni naklady)/ha Ugetni "zisk"/ha.

Provozni ptebytek - naklady prilezitosti vlastni

prace (na urovni pracovnich nakladt placenych

AWU) - naklady ptilezitosti vlastni pidy (na v . C , Coe I
Ekonomicky zisk/ha tirovni pachtovného za najatou padu)/ha. Realny zisk pro posuzovani ekonomického vysledku mezi riznymi kategoriemi

farem (FO x PO).

2 Dichod z faktort miiZe, ale nemusi zahrnovat vefejné podpory. Do ukazatelii dichodu pouZivanych v této analyze jsou podpory zahrnuty, pokud neni uvedeno jinak.
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Trvala socio-ekonomicka | Provozni pfebytek/(naklady piilezitosti vlastni Hodnota v&tsi nez 1 = trvald udrZitelnost; hodnota mensi nez 1 signalizuje tendenci
udrzitelnost prace + naklady ptilezitosti vlastni ptdy) k moznému odchodu z trhu.

Specifické ukazatele pro ucely kvantifikace prijmové disparity v ramci ANC regioni

- Podil ANC na provoznich dotacich

- Podil ANC na ¢isté ptidané hodnoté

- Nakladovost produkce (K¢ naklad na 1 K¢ produkce)

- Podil farem se zapornou CPH v piipadé odedteni plateb ANC na
celkovém poctu farem a vyméte z. p.
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Verze 8, prijaté zmeny k 31.12.2019

VYCHOZI RAMEC HODNOCENI PRIJMOVE SITUACE

Situace a problémy v oblasti zemédélskych pfijmi jsou analyzovany v nasledujicich
okruzich:

Analyza prijmi za celé odvétvi zemédélstvi:
a. Urovern prijmii v zemédélstvi CR a jeji srovndni s Ostatnimi zemémi EU, za posledni
obdobi.
b. Stabilita prijmii v zemédeélstvi CR v casové rFadé 2008 — 2017 a viiv dosavadnich
opatreni Fizeni rizik na tuto stabilitu.
C. Porovnani urovné prijmit v zemédeélstvi s priumérem narodniho hospodarstvi
(analyza tzv. disparity mezd a prijmii).
Analyza piijmit podle jednotlivych kategorii farem (podnikii), vvmezenych podle i) vztahu
K oblastem ANC, ii) vyrobniho zaméieni a iii) velikosti podniku definované podle
obhospodai‘'ované vyméry v ha: analyza tirovné piijmii a jeji vyvdZenosti mezi kategoriemi
farem.
Soucdsti jsou také dil¢i projekce vybranych ndvrhii opatieni budouciho vyvoje
zemédélskych prijmi.
Vzhledem k tomu, ze neni dokoncena celkova architektura nové SZP, budouci propocty
navrzenych variant resp. scénaiti nejsou prozatim dokoncené.

Predmétem této analyzy nejsou explicitné G€inky agroenvironmentalné-klimatickych opatfeni
a ekologického zeméd¢lstvi, tedy produkce vetejnych statkli. Analyza se nezabyva
zprosttedkovanymi U¢inky strukturdlnich podpor (investicni atd.) na rist piijmi podnikda.
Komplexni vyhodnoceni rozvoje ekologického zemédélstvi vcetné ekonomickych a
piijmovych ukazateld je soucasti analyzy specifického cile ,,I — ZlepSovani reakce zemedélstvi

na spolecenske pozadavky na potraviny a zdravi a dobrych Zivotnich podminek zvirat*.
D p p y ry p

Analyzy potieb jednotlivych komodit (odvétvi), na které se v n€kterych castech této zpravy

odvolavame, jsou zpracovany v samostatném souboru jako ptiloha ke specifickému cili ,,B*.



2. STANOVENI SKUTECNEHO PROBLEMU, NA KTERY MA
POLITIKA REAGOVAT

a) Vysoka zavislost prijmu podnikii na provoznich podporach.

CR patii mezi zemé EU s nejvys§imi podily a s mimoiadn& velkou citlivosti arovné svych
zemé&délskych piijmi na Grovni provoznich podpor. Tato zavislost dlouhodobé snizuje orientaci
podnikl na vyssi podil pfijmu z trhu a schopnost prosazovat se na konkurencnich trzich.

b) Nerovnomerné rozdeéleni prijmii na pracovnika mezi malymi, stiedné velkymi a velkymi

cvwr

c) Relativné nizsi tiroven prijmii (na pracovnika) v podnicich s vyssim podilem ZV
Dlouhodobg pietrvava disproporce v dosahovanych pfijmech mezi podniky orientovanymi na
polni vyrobu, chov dojnic, skotu (pfezvykavcll) a smiSenou vyrobu.

d) Nizsi Zivotaschopnost farem hospodaricich v ANC regionech

Zivotaschopnost farem (prostiednictvim CPH/AWU) v priméru let 2015-17 byla v horské
oblasti a v jinych nez horskych ANC 0 20 % niz$i nez mimo ANC.

e) Variabilita podnikovych prijmit v diisledku rostouct Cetnosti a zavaznosti rizik pocasi,
pripadné i volatility cen

Klimatické vykyvy s dopadem do vynost spolu s fluktuaci cen s urcitou pravidelnosti ovliviiuji
ceské zemédélce, nicméné v disledku rostouciho objemu kompenzaci vliv téchto fluktuaci na
pfijmy podnikii neni zdvazny. Cenové, klimatické piipadné fytosanitarni rizika nasledné
ovlivityjici pfijmy budou v zavislosti na klimatickych modelech pretrvavat, pfipadné se mohou
dale zintenzivnit.

f) Dlouhodoba disparita mezd mezi zemédeélstvim a NH a znevyhodnéna pozice zemédélcii
na trhu prdce

Uroveii mezd je v zemédélstvi dlouhodobé nizi nez v primyslu & v NH celkem, bez vétsich
mezirocnich vykyvl. Pohybuje se na trovni kolem 80 %, i piesto patii spiSe k t€ém niz§im
V rdmci zemi EU.

9) Omezeni podnikii v dusledku hospodareni na uzemi, na které se vztahuje specialni

legislativni uprava

Rada zemé&délskych subjektii obhospodafuje pozemky zasahujicich do oblasti Natura 2000

(zejména na trvalych travnich porostech). Jedna se o plochy, které jsou z diivodu ochrany

3 Charakteristika a popis ,,malych” podniki je uveden v Pfiloze & 3.
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téchto uzemi legislativou omezeny ve zptisobu zeméd¢€lského obhospodarovani. Natura 2000
predstavuje soustavu chranénych tzemi evropského vyznamu a je tvofena dvéma typy
chranénych tzemi — ptac¢imi oblastmi (PO) a evropsky vyznamnymi lokalitami (EVL). EVL
jsou az na identifikované lokality ¢i jejich casti (ponechévané v tzv. zdkladni ochrang)
vyhlasovany jako ZCHU, popf. je mozné zajistit jejich ochranu smluvné. V CR bylo v letech
2004-2016 vyhlaseno celkem 41 PO a 1 112 EVL. Soustava dohromady pokryva 14 % tzemi
CR, coz je pod primérem EU (18 %). Pé¢e o soustavu Natura 2000 je finanéné naroéna;
potiebné finan¢ni prostiedky pro obnovni a udrzovaci péci o travni porosty a druhy na n€ vazané
jsou odhadovany na cca 813 mil. K¢ ro¢né (Zdroj: pripravovand aktualizace Prioritniho

akcniho ramce pro soustavu Natura 2000 v CR).

3. MECHANISMUS A PRICINY PROBLEMU
Podpora a stabilita prijmii v zemédélstvi presahuje vétSinu témat feSenych v dilc¢ich
skupinach — delenych podle specifickych cili. Priciny vySe uvedenych problému v oblasti
prijmi tak zahrnuji mnoho riznych faktord, které ptisobi na zemédélsky ptijem bud’ napiimo
(napt. pokles cen komodit, snizeni vynosu), ale také zprostiedkované (nizsi efektivnost
dodavatelskych sektord, sdruzovani a zlep$eni pozice v dodavatelsko-odbératelském vztahu).

Tudiz feSeni uvedenych problémi je nutné orientovat na vSechny tyto faktory.

a) Vysoka zavislost prijmii podnikii na provoznich podporadch

- Relativn€ vysoka uroven pfijml odvétvi zemédé€lstvi je do znacné miry déna vysokym
podilem provoznich podpor v celkové produkei (podle SZU 24 % za pramér let 2014-17,
CSU, 2018), resp. v diichodu z faktorti (57 % za 2014-17).

- Podle Eurostatu podil podpor (bez dani) na piidané hodnoté zeméd¢€lskych podnikt ¢ini 77
% v CR a spolu se Slovenskem vyrazné pievysuje hodnotu v okolnich zemich — znazornéno
Vv nasledujicim Graf 1 (Némecko 49 %, Rakousko 45 %, Polsko 53 %, Mad’arsko 50 %).

Graf 1. Podil podpor na pridané hodnoté v CR a vybranych zemich EU (priimér 2014-2016)
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Zavislost piijmi podnikli na provoznich podporach se méni podle velikosti podnikt.
Vysledky se vsak lisi podle vyrobniho zaméteni podnikli a vyrobni oblasti. Na zaklad¢ dat
FADN CR (primér 2015-17) se podil provoznich dotaci na &isté ptidané hodnoté snizuje
s rostouci velikosti podnikll v polni vyrobé mimo ANC (74 % do 100 ha, 51 % nad 2000
ha), v extenzivnim chovu ptfezvykavcu v horskych oblastech ANC (184 % do 100 ha, 141
% 500-1000 ha) a u podnika se smisenou vyrobou v jiné ANC. Naopak zavislost pfijmi na
provoznich dotacich a podporach se s rostouci velikosti podnikii zvySuje u podniki
specializovanych na produkci mléka ve vSech oblastech ANC.
Pfi¢iny vysoké zavislosti na podporach také zprosttedkované spocivaji v nizké
konkurenceschopnosti zpracovatelského primyslu a soucasné¢ nastaveném rozsahu a
podminek podpor nedostate€né motivujici internalizovat efekty hospodateni. Dil¢i pticiny
nedostate¢né orientace podnikli na trh lze spatfovat v nedostate¢né znalosti trhu,
zejména pokud se tykd jeho specifickych segmenti, jako je bio produkce, vyrobky se
znaCkou kvality. VyuZzivani poradenskych sluZeb neni v této oblasti dostatecné. Soucasné
s tim nejsou poradenské sluzby dostate¢né cilené na specifické marketingové a obchodni
dovednosti. Tyto a dalsi faktory jsou predmétem analyzy potieb pro SC ,, B* - Posileni trzni
orientace a zvySeni konkurenceschopnosti, a to i prostrednictvim vétsiho zaméreni na
vyzkum, technologii a digitalizaci.
Podle udajii DG AGRI v roce 2017 diichod z faktord na AWU v béznych cenédch (Indikator
A) dosahoval 20 tis. € a pfevySoval pramér EU 28 o zhruba 2 tis. €. V pfepocétu na paritu
kupni sily dosahoval tento ukazatel 30 tis. € (vyssi uroven byla dosahovana jen v 7 vyspé€lych
zemich EU — §panélsk0, Francie, Némecko, Belgie, Velka Britanie, Dansko a Nizozemi).
Naproti tomu, podil HPH/AWU bez zapocitani podpor Cinil 15 tis. €, tedy pfiblizné 5 tis. €
pod primérem EU-28, viz Graf 2).
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- CR patfi také spolu s Irskem, Mad’arskem, Slovenskem a Bulharskem k pétici zemi EU
S nejvyssim nartstem Indikatoru A po roce 2010 (index 2017/2010 témét 150).

Graf 2. Srovnani prijmu ze zemédélstvi v CR a EU v béznych cendch a v parité kupni sily (PPS) na pracovnika
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Pozn.: Cerveny sloupec znacit prijem ze zemédélstvi v parité kupni sily (PPS/AWU), modry sloupec v nomindlni
hodnoté (EUR/AWU)
Zdroj: DG AGRI, podle uidajii Eurostatu (2017)

b) Nerovnomérné rozdeleni prijmii na pracovnika mezi malymi, stredné velkymi a
velkymi podniky*

- Z hlediska velikostnich kategorii vyrazné nejmensich ptijmu dosahuji podniky ptiblizné do
100 ha®, které by tak mohly signalizovat mozné problémy do budoucnosti (ukazatel trvalé
udrzitelnosti TU mensi nez 1). Podniky do 100 ha vykazuji vyrazné€ niz§i modifikovanou
CPH (tj. bez pachtovného a tirokil) a mzdovou tiroven neZ ostatni velikostni kategorie.
Podstatné vétsi prijmy maji podniky od 100 ha vyse, s rostouci trovni piijmi s velikosti
podnikti. Slozeni piijmu zemédélské domacnosti ve velikosti do 100 ha ¢asto vyznamné
dopliyji jiné nezemédelske a diversifikované piijmy.

- Také hodnota indexu trvalé udrzitelnosti ve vztahu ke generovanym p¥ijmiim (TU®) ukazuje
na vyraznou disproporci mezi velikostnimi skupinami: zatimco podniky do 100 ha resp.

4 Ptijmové ukazatele v ¢lenéni podle velikosti podniki viz PFiloha 1. Podrobny popis strukturdlnich charakteristik
malych podniku je uveden v pfiloze & 3. Je nutné pamatovat, e v CR neexistuje zdvazny predpis upravujici
kategorie velikosti podniku.

5 Je nutné vzit v tvahu, Ze u malych podniki, pfevdzné individudlnich farem, s uplatriovdnim dafiové evidence,
mohou byt udaje zkreslovdny napr. nezapocitdvanim vsech prijma, nadhodnocenym poctem skutecné alokované
prdce, dariovymi divody, apod. Pro lepsi pozndni struktury pracovni sily v podnicich do 100 ha se porovnal pocet
AWU s poctem pracovniki a bylo zjisténo, Ze vice jak 5 % podnik( nedosahuje ani 1 AWU na farmu a vice jak 50
% podniki md evidovdno vice pracovnikd, tzn., Ze Cdst z nich pracuji tzv. part-time. Vzhledem k tomu, Ze se jednd
o malé fyzické osoby, jde o spolupracujici rodinné prislusniky. Jejich prijem mimo zemédélstvi se ve FADN
nesleduje. Tyto skutecnosti jsou relevantni pri diskusi o Zivotaschopnosti téchto farem ve srovndni s kategoriemi
farem s vétsi velikosti.

% Provozni pFebytek/(ndklady pfileZitosti vlastni prdce + ndklady pfileZitosti vlastni plidy). Hodnota vétsi neZ 1 =
trvala udrZitelnost; hodnota mensi neZ 1 signalizuje tendenci k moZznému odchodu z trhu.
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300 ha vykazuji hodnotu TU 1,1 resp. 3, podniky nad 1000 a poté nad 2000 ha jiz 7,1 resp.
8,1.

- Nicméné z pohledu cild agrarni politiky hranici 100 ha nelze posuzovat rigidn€; mira
(negativni) disparity piijmt se méni ve spoluptsobeni i jinych faktord (specializace,
znevyhodnéné oblasti, apod.) od mikro podnikii az po stiedné velké podniky (viz odstavec
nize pojednavajici k ANC). Jak vyplyva z pifedchozich dvou odstavci, piijmova disparita se
V priméru snizuje s rostouci velikosti podniku.

- Tabulka distribuce pidy ve velikostnich kategoriich do 150 ha a nad tuto hranici je uvedena
v ptiloze dokumentu (ptilohova Tabulka P 8). Tuto téméf primérnou velikost zemédélského
podniku v CR lIze povazovat jako jednu z moZnosti stanoveni meze pro potencialni
zvyhodnéni v rozdéleni podpor.

- Pokud ve srovnani s ptedchozimi body uvazujeme pouze podniky ANC a velikostni skupiny
odpovidajici pasmiim pro stanoveni degresivity plateb ANC, je zfejmé, Ze niz§i CPH/AWU
vykazuje nejmensi velikostni skupina do 300 ha (Tabulka P 5). Tato skupina zahrnuje
ptedevsim rodinné farmy s pfevahou neplacené prace (nad 80 % z celkovych AWU) a je
Z hlediska pfijmu pomérné vysoce heterogenni. Z pohledu stanoveni pasem degresivity
300 ha. Jak ukéazala analyza technické efektivnosti, nebyl prokdzan vyznamny rozdil mezi
vybranymi skupinami farem do 300 ha (ptilohova Tabulka P 6 a Tabulka P 7 Kk technické
efektivnosti).

-V kategorii do 100 ha jsou problematické zejména podniky se smisenou vyrobou hospodafiici
Vv ostatnich oblastech ANC a mimo ANC, podniky s polni vyrobou v ostatnich oblastech

ANC a podniky s extenzivnim chovem piezvykavci, u nichZ vét§inou modifikovana CPH
(CPH minus pacht a Giroky) nepokryje mzdové naklady.

Graf 3. Vyvoj cisté pridané hodnoty a mezd na AWU mezi velikostnimi kategoriemi podnikii (primeér 2015-17)
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Tato skupina podniki je tvofena rodinnymi farmami. I pfes uvedené ekonomické nevyhody,
je potencial téchto farem dutlezity z hlediska trvale udrzitelného rozvoje a multifunkéniho
charakteru zemédé€lstvi a rozvoje venkova, na coz se zejména a stale vice zaméiuje Spole¢na
zemedélska politika EU.
V dal§im rozvoji podnikatelské struktury na venkové hraji vyznamnou roli také velmi malé
podniky (mikro)’, u kterych de facto neexistuje komplexni prehled o ekonomické
vykonnosti hospodafstvi:

o Ukazuje se, ze obhospodarovana vyméra nad 1 ha je ve spojeni s ekologickym nebo
jinym pro Zivotni prostiedi citlivym zplsobem hospodateni a spolu s tim souvisejici
zvysenou potiebou lidské prace v mnoha ptipadech dostacujici pro zahajeni tohoto
typu zeméde€lského podnikani a Casto je 1 tato plocha dostate¢né velka 1 jako doplnék
jiné venkovské ¢i zemédé€lské €innosti.

o Produkce odvétvi a zejména vstup do odvétvi specialnich plodin (napf. byliny, kvétiny,
specifické zeleniny, ale také ovocné stromy a kete, vinice apod.) se v pocatku realizuje
ve velikosti okolo 1 ha ¢i méné s dal§im rustem velikosti. Také farmy provozované ve
sklenicich jakoz i chovy hospodaiskych zvifat jsou organizovany na malych
jednotkach a produkci Casto koncentrovanou na tzv. trzni niky (specifické Casti
poptavky). To v kombinaci s fungujicimi alternativnimi odbytovymi kanaly (kratké
dodavatelské fetézce, farmaiské trhy) vytvaii unikatni diversifikovany trh pro
riznorodé aktéry a vyznamné obohacujici nabidku produktti. Praxe ukazuje, ze malé

"'V CR neni zadny zakonny predpis vymezujici velikosti podnikii, nicméné doporuceni Komise 2003/361/EC36
vyhodnocuje zarazeni podnikit do velikostnich kategorii mikro, malych, strednich a velkych podnikii podle
uvadenych kritérii. FADN stanovuje velikostni kategorie podle standartniho prispévku na vihradu.
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v¢. velmi malych farem vhodné kombinuji dal$i podnikatelské pfilezitosti — vyuziti
obnovitelnych zdroji energie pro skleniky, agroturistiku, pohostinstvi, ¢i jinou
nezemédelskou produkci.

o Vztah malych a mikropodnikii vii¢i vyuzivanym zdrojim je zpravidla pozitivni.
Kromé toho mensi sady, drobné vysadby, zahradky, vinice a mens$i pidni bloky
zpestiuji krajinu. To se pfiznivé promitd i do biodiverzity. Zustavaji tak
obhospodafovany casto plochy, jez by skuteéni stfedni ¢i velci zemédélci
neobhospodarovali pro jejich pfili§ malou velikost, tvar ¢i nepfistupnost.

- Hodnoceni vlivu velikosti podniku na vztah k vyuzivanym zdrojim je v principu vice-
faktorova uloha. Z parcialnich vysledkii analyzy struktury plodin na orné padé (UZEI,
2018) nicméné plyne, ze velikostni skupina malych podnikl péstuje pestiejsi portfolio
plodinovych skupin — na pokryti 80 % orné pidy obhospodatované podniky o velikosti od
50 a do 100 ha bylo pouzito 9 plodinovych skupin. Naopak ve skupin¢ nejvétsich podnikt
nad 3000 ha postacilo na pokryti 80 % obhospodafované orné pidy cca 5 plodinovych
skupin. Z ptedchozich vypocti vychazi, ze malé podniky sice péstuji malo plodin, avSak
v celkovém pohledu tvotfi malé podniky pestiejsi smésici plodinovych skupin. Naopak
nejvetsi podniky se zaméiuji v podstaté na pét nejvyznamnéjSich plodinovych skupin
(pSenice ozima a Spalda, fepka ozima, kukufice, je¢men jarni a jeCmen ozimy), které pokryji
témer 80 % jimi obhospodarované orné pidy.

- Jak vyplyva z tabulky nize - Tabulka 1, velikost dilti ptidnich blokti (DPB) roste tmérné
velikosti obhospodafované vyméry podnikli. Zatimco podniky ve velikosti do 10 ha
obhospodaiuji v priméru lehce nad 1 ha, u podnikt od 100 do 500 ha ¢ini velikost DPB jiz
5,82 a podniky nad 3000 ha uzivaji v praméru 12 ha DPB.

Tabulka 1. Primeérna velikost dilii piidnich blokii v zavislosti na velikosti podnikii v roce 2017

Velikostni kategorie podniku (ha) Primérna vyméra DPB (ha)
do 50 1,72
50-100 3,40
100-500 5,82
500-1000 8,61
1000-2000 9,83
2000-3000 9,69
nad 3000 11,96

Pozn.: Vymery zahrnuji veskerou obhospodarovanou zemédélskou piidu v LPIS (nejsou zahrnuty kultury L,M,B)
Zdroj: LPIS 2017

Distribuce velikostnich skupin podniki je také ovlivnéna tim, jakym zpiisobem se zapocitavaji
vlastnické a fidici struktury podnikt. Nasledujici box popisuje zatiidéni zemédélskych podnikil
do skupin pfi zohlednéni majetkové propojenosti.

Box 1. Zaiazeni zemédélskych subjekti do velikostnich kategorii — uplatnéni principu majetkové
propojenosti

Doporuceni Komise 2003/361/EC36 vyhodnocuje zarazeni podnikii do velikostnich kategorii mikro, malych,
strednich a velkych podnikii dle uvadénych kritérii, pricemz ma byt zohlednéna majetkova a vidi struktura. Ve
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vypoctech jsou prevzaty principy zohlednovani sily majetkovych vazeb pro prislusné zapocteni podilu poctu
zaméstnanci, bilance a obratu.

Z celkového souboru prijemcii primych plateb vyplacenych v roce 2016 o rozsahu 28 691 subjektii bylo mozné
na zdklade dostupnych dat identifikovat 274 zemédélskych podnikii, které v dusledku velikosti podniku jako
takového (v 17 pripadech) nebo v diisledku majetkové propojenosti spliuji podminky velkych podnikii (260
subjektii). Velké podniky se podileji na celkové vymeére obhospodarované zemédelské piidy 384 tis. ha, coz
predstavuje 10,9 % jeji celorepublikové vymery dle LPIS a 11,1 % na celkovéem poctu VDJ prezvykavci.
Definici malého a stredniho podniku vyhovuje na zdkladeé dostupnych udajii 3 386 subjektii (11,7 %) o celkové
vymere 2 027 tis. ha z. p. (57,5 %), o celkovém poctu 666 222 VDJ prezvykavcii (61,6 %).

Tabulka. Podil jednotlivych velikostnich kategorii podniki dle Doporuceni Komise 2003/361/EC36 na
poctu, vymére zemédélské pudé, orné pidé, trvalych travnich porostech, po¢tu VDJ a sumé provoznich
podpor

Velik'OS;t Pocet Vyméra z. p. Vymera o. p. Vymera TTP pfei\\i)'l?ljavci prosvti)?t?ich

podniki (e (e ) (pocet VDJ) podpor (K<)
mikro 26 117 1057 914 610 869 406 658 263 331 8984 146 831
maly 1571 1073478 760 930 290 127 304 187 8 683 946 591
stiedni 726 1007 879 801 905 189 497 393 021 7948 834 194

MaS podniky | 28414 3139 270 2173704 886 282 960 539 e 661f6927
velky 277 387 841 298 708 81434 120 327 2 926 805 107

CELKEM 28 691 3507111 | 2472411 967 716 1080866 | 200792

1) bez udajit o poctu zaméstnancii, bilancni sumy aktiv a obratu

Zdroj: Primdrni zdroje informaci Albertina o iicetnich zavérkach a majetkovych vazbdch, SZIF prijemci dotact, UZEI viastni
vypocty

C) Relativné nizsi virovern piijmii v podnicich s vyssim podilem ZV (a produkci
organickych hnojiv)
- Zhlediska vyrobniho zamétfeni vyrazn€ vySSi urovné pifijmi dosahuji podniky se
zaméfenim na polni vyrobu (Graf 4), nejmensi uroven piijmu se pak realizuje prevazné
V podnicich se zaméfenim na produkci mléka. Relativné méné ptizniva je také piijmova
tiroven ve specializovanych chovech prasat a driibeze®, které jsou na provoznich dotacich
nejméné zavislé. Klicové jsou provozni dotace a podpory naopak pro podniky
S extenzivnim chovem ptezvykavcu.
- Vyrazng vyssi pfijem dosahuji podniky s pfevahou rostlinné ve srovnani s orientaci na
zivociSnou vyrobu zejména mimo oblasti ANC.

Graf 4. Vyvoj cisté pridané hodnoty na AWU mezi velikostnimi kategoriemi podnikii specializujici se na polni a smiSenou
vyrobu v oblastech mimo LFA (primér 2015-2017)

8 Specializované chovy prasat a dribeZe se vyskytuji pfedev$im v produkéné intenzivnich oblastech (mimo ANC) a
v ostatnich oblastech ANC. Tyto podniky hospodari pouze s minimem zemédélské pidy, a proto nejsou prijemci
podpor ANC. Ztohoto divodu specializace chovu prasat a chovu dribeZe se v ANC analyzdch béiné
nevyhodnocuje, nebo jsou ukazatele vykazovdny na podnik a nikoli v pfepoctu na ha z. p.
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Relativné niz§i arovné pifjmd dosahuji podniky s vy$§im podilem ZV (chovu
prezvykavci), s tendenci jejiho dalSiho snizovani. Nizs§i Groven ptijmti na AWU je v relaci
S vyssi pracovni naro¢nosti zivo¢isné vyroby v porovnani s polni vyrobou.
Na druhou stranu vSak ZzivociSnd vyroba pfispiva k zaméstnanosti ve venkovskych
oblastech a poskytuje organické vstupy do rostlinné vyroby. Presto dochazi k nedostatecné
nabidce prace v chovech zvifat v disledku nizké motivace a tim vyznamné omezuje jeji
rozvoj.
Dalsi implikace pro jednotlivé sektory vyplyvaji z ptilohy k analytické zpravée za specificky
cil ,,B“ — podpora konkurenceschopnosti — ,,dnalyza problémui, jejich pricin, zdvaznost
problémit a SWOT analyzy za jednotlivé skupiny zemeédeélskych komodit “.
Velmi vysoka troven piijmli v podnicich se zaméfenim na polni vyrobu, kterd je ddna nejen
vysokymi provoznimi podporami a piiznivymi trznimi podminkami, ale i castym
zanedbavanim vztahll ke vSem slozkdm Zzivotniho prostiedi, predevsim ke kvalit¢ pidy a
vodnimu reZimu. Zejména v téchto podnicich zpravidla vétsich velikostnich kategorii
stoupaji rizika dopadd klimatické zmény (sucho) a tlakli na jejich trvalé a stile vyssi
kompenzace®. Dodrzovani podminek C-C a ozelenéni se vsak tyka podnikii vsech
velikostnich kategorii'?..
Stavajici podminky tzv. ozelenéni jsou orientovany na zlepSeni jak kvality pidy, tak
vodniho rezimu. Soucasn¢ s tim také podminky DZES 5 zamétené na omezovani eroze

vV podob¢ restrikce péstovani erozné rizikovych plodin v erozné vymezenych oblastech.

° Obrovské polni plantdZze monokultur jsou charakteristické velmi nizkou biodiverzitou, ale i pfesto obvykle
umoznuji vyraznou populacni gradaci nékterych organism, které poté dokazi pti nevéasném zasahu
zdecimovat velkou ¢ast turody (Chvojka, T, 2018).

10 podniky do 10 ha maji vyjimku z podminek ozelené&ni a dale podniky v reZimu ekologického zemé&délstvi a

podnikd, u nichZ podil trav péstovanych na OP (ZP) pfesahuje vice neZ 75 % ploch (viz ¢l. 43 odst. 11, ¢l. 44 odst.

3 a ¢l. 45 odst. 4 nafizeni ¢. 1307/2013).
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Utinky téchto opatieni ke zmirnéni degradaénich procesti jsou predmétem rozboru skupiny
,Prirodni zdroje* (zde uvadime pouze kratky vytah):
o Ozelenéni piimych plateb zmirituje dopad problematiky eroze na pidu, zejména
jeho podminka zachovani vymeéry travnich porosti.
o Do problému ubytku organické hmoty zasahuje ozelenéni, zejména podminky
zachovani travnich porostl a diverzifikace.

- Zavér Evropského ucetniho dvora, ktery prezkoumdval U¢innost nastaveni podminek
ozelenéni v zemich EU, poukézal na nizkou ucinnost nastavenych podminek: Ekologizace
zustava v zasad¢ rezimem podpory piijmi. Zpisob, jak se nyni provadi, pravdépodobné
vyznamnym zpusobem nezvysi environmentalni a klimaticky profil SZP. Zprava mimo jiné
doporucuje, aby zemédélské programy fesici potieby v oblasti zivotniho prostiedi a klimatu
zahrnovaly vykonnosti cile a financovani, které bude odrazet vynalozené naklady a uslé
piijmy souvisejici s &innostmi, které piesahuji zakladni environmentalni scénai (EUD,
2017).

vvvvvv

Pretrvava nevyvazenost Grovné piijmi mezi podniky mimo ANC a podniky v ANC
regionech!!. Propodty ze zdroji FADN ukazuji, Ze by mélo dojit ke zmirnéni této nevyvazenosti
po implementaci novych podminek plateb v ANC od roku 2018. V hodnocenych letech 2015-
2017 bylo na platby ANC vyplaceno 2,96 mld. K¢ (rok 2015), 2,51mld. K¢ (rok 2016)
a 2,23 mld. K¢ (rok 2017). Pro rok 2018 se ptedpoklada vyplaceni finan¢nich prosttedkli ve
vysi 4,4 mld. K¢ (odhad MZe na zdkladé podanych zadosti). Toto zvySeni je smérovano

ptedevsim farméam s chovem ptezvykavcl. Z ex-post analyzy FADN dat mj. plyne:

e Podnikatelsky duchod v praméru let 2015-17 byl v horské oblasti v urovni oblasti
mimo ANC, V jinych o 26 % niz$i nez mimo ANC.

e Podnikatelsky zisk na ha z. p. byl v horské oblasti o 25 % niZsi, v jinych nez horskych
0 70 % niz8i nez mimo ANC.

e V podnicich zatazenych v ANC je nakladovost produkce vyrazné vySsi oproti
podnikiim mimo tyto regiony.

e V ANC 2015-17 vice nez 11 % farem by bez plateb ANC mélo zapornou CPH (ale i 9
% v N). To predstavuje v H 4 % v J 2,8 % (v N 1,5 %) uzité z. p. Jednalo se pfevazné
o malé podniky — 16 % podnikit do 50 ha a 12 % podnikli od 50 do 100 ha z. p.
hospodaticich v ANC.

e Skupiny reprezentantli za roky 2015-17, zatfazené podle ANC od roku 2018 byly
hodnoceny v déleni podle hustoty ptezvykavcii a koni (podle udaji registru zvifat) na
farmy s pfevahou Zivogisné vyroby — ZV (> 0,3 VDJ na ha z. p.) a farmy s pievahou
rostlinné vyroby RV (<0,3 VDJ na ha z. p.). Zatimco podle skute¢nosti hodnocenych
let byla zivotaschopnost métena CPH v K& na AWU u farem RV vys§i nez u farem ZV,
pii ptepoctu na podminky ANC 2018 se vyrovnala. Podnikatelsky diichod v K¢ na ha
z. p. 1 podnikatelsky zisk v K¢ na ha z. p. propoctené pro nové podminky jsou u farem

11 viz pFilohové tabulky 2, 3. Komparace pFijmové situace pfi plivodnich (2014-16) podminkdch a nového vymezeni
ANC (od roku 2018) je uvedena v samostatné analyze.
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Vv ANC s pievahou zivoc¢isné vyroby vyznamné vyssi nez u farem v ANC s pievahou
rostlinné vyroby. RV.

Graf 5. Prijmové ukazatele podnikii podle prislusnosti k ANC pri zohlednéni modelovani plateb roku 2018 na podminkdch
prumeéru rokii 2015-17.
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Zdroj: vypocty UZEI podle idajii FADN

e) Variabilita podnikovych prijmii v disledku rostouci cetnosti a zavaznosti rizik

pocasi, pripadné i volatility cen

-V obdobi 2008 — 2017 je zfetelnd variabilita CZV a Vv poslednim obdobi 1 variabilita
vynost v disledku silicich dopadii klimatickych extrémi. Nicméné meziro¢ni index
celkové zem&délské produkce podle vykazu SZU nevykazuje od roku 2010 vyrazny
propad. Z pohledu vyrobniho zaméteni podnikt je rizikim pocasi ptikladan mensi vyznam
v zivo€isné vyrobé v porovnani s rostlinnou vyrobou. V poslednich letech se vSak zménilo
1 vnimani rizika pocasi v zivoci$né vyrob¢ s riistem cetnosti a zavaznosti sucha jako pticiny
snizeni dostupnosti krmivové zakladny pro Zivo&isnou vyrobu'?. V podnicich s pfevazujici
zivo€iSnou vyrobou je jako velmi vyznamné vniméano riziko ndkaz a hromadnych
onemocnéni zvirat.

- Skodni priibéh pojisténi hospodaiskych zvifat je ve sledovaném obdobi trvale nizky
(v priméru 42 %) s mensimi vykyvy proti rostlinné vyrobé (pramérné 81 %).

- Primérny Skodni prubéh za rostlinnou i zivoc¢isnou vyrobu v obdobi 2001-2017 ¢inil v
pruméru 70 % s vykyvy od 45 % v roce 2004 do 128 % v roce 2009. V prubéhu uvedenych

http://www.ceskenoviny.cz/zpravy/kvuli-suchu-muze-klesnout-pocet-hospodarskych-zvirat-nebude-pice/1620485
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let prevysil Skodni priibéh v rostlinné vyrobé 100 % ctytikrat (2001, 2002, 2009, 2012).
Dlouhodoba data o Skodnim pribéhu neukazuji na rostouci piijmové dopady Skodniho
pribéhu v dusledku narGstu kompenzaci za pojisténa rizika. Se zohlednénim podpor
pojisténi lze konstatovat, ze celkovy vliv pojisténi plodin a hospodaiskych zvitat na
celkovou piijmovou situaci zemedélstvi je viceméné neutralni. Celkovy vyvoj pojisténi
plodin a hospodaiskych zvifat véetné dotace pojistného z PGRLF v letech 2004 — 2017
ukazuje nasledujici Graf 6.

Graf 6. Vyvoj zemédélského pojisténi v CR v letech 2004-2017
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Zdroj: PGRLF, CAP, Agra pojistovna

Variabilita v ptijmech mtize byt vyznamné ovlivnéna narustajicimi nepojistitelnymi riziky,
predevsim v dusledku sucha.

Meziro¢ni variabilita piijmt vSak byla do znacné miry tlumena vSemi druhy provoznich
podpor, véetné podpory pojisténi a zejména od roku 2014 ristem vsech typti kompenzaci
za vliv pocasi (viz i bod ke §kodnimu prabéhu), za ndkazy v RV a ZV a za pokles CZV
(ptilohova Tabulka P 11). Ve srovnani s obdobim 2008-13 vzrostly tyto kompenzace
v obdobi 2014-17 vice nez 3,5 krat, provozni podpory o 28 % a podpory pojisténi o 10 %.
Z tohoto divodu zadné kategorie zemédélskych podnikti ve sledovaném obdobi nebyly
ohrozeny rizikem bankrotu nasledkem fluktuace vynosti nebo ceny.

f)  Dlouhodobd disparita mezd mezi zemédélstvim a NH a znevyhodnénd pozice

zemedélcii na trhu prace
Vétsina pracovniki v zemédélstvi CR (téméF 75 %) je odméiovana mzdou. Uroveii mezd
je v zemédélstvi dlouhodobé niz§i nez v prumyslu ¢i v NH celkem, coz je Caste¢né
zpusobeno vysSim podilem méné kvalifikované prace sniz$i urovni odménovani v
zemé&délstvi. Mzdy v zemédé€lstvi (vE. lesnictvi a rybarstvi) se pohybuji v poslednich letech
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zhruba na trovni 80 % jak ve srovnani s primyslem, tak s NH (zaméstnanci v zemédélstvi
ptitom odpracuji mesi¢né nejvyssi pocet hodin v ramci vSech odvétvi NH). V obdobi 2014-
19 se mzdova disparita mirné prohloubila.

Aktuélni propoéty UZEI z dat CSU za rok 2018 ukazuiji, Ze by se mzda v odvétvi zvedla, a
to 0 14,9 %, pokud by pii nezménéné vzdélanostni struktufe byly jednotlivé kategorie
vzdelani odménovany stejné jako v NH.

Uvazime-li vSak indikativni ukazatel podnikatelského diichodu na neplacené¢ AWU, v roce
2017 ¢inil zhruba 24 tis. € a ptevySoval o téméet 10 tis. € prumér EU 28. Vyssi urovné tohoto
ukazatele dosahovaly jen Némecko, Francie, Déansko, Velka Britanie, épanélsko a
Nizozemi. CR patfila mezi nékolik méalo zemi EU (v roce 2016 napi. Spanélsko), kde
uroven tohoto ukazatele (vysoce) pievySovala primérné mzdy v narodnim hospodafistvi. Je
tteba upozornit, ze tento ukazatel za celé odvétvi z divodu naprosto odlisné podnikatelské
struktury zemé&délstvi CR proti vét§ing zemi EU je nutno posuzovat jako orienta¢ni. Vice
se muze uplatnit na podnikové urovni u kategorii podnikii s pfevahou neplacenych AWU
(rodinnych podniki).

Graf 7. Priimérnd hruba mésicni mzda v K¢ (na prepoctené pocty)
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Nizsi troven mezd vykazuji predev§im manazefi a technici zemédélskych podnika (tedy
pracovnici vzdélani vysokoskolsky ¢i sttedoSkolsky s maturitou) ve srovnani s primyslem
1 NH. Ostatni profesni skupiny (obecné s niz§i Grovni vzdélani) jsou jiz podstatn€ méné
mzdovée znevyhodnény.

Souhrnné 1ze konstatovat, Ze uroven piijmui v ceském zeméd¢lstvi (i se zapocitanim dotaci)
je 1 ve srovnani s ostatnimi zemémi EU relativné vysoka a ze ¢eské zemédélstvi ma znacny
potencial pro snizovani disparity mezd v rAmci narodniho hospodatstvi CR, jak je ziejmé
z urovné ukazatele modifikované CPH/AWU a z obou Grafu 6 a 7. Graf 7 ilustruje
mezinarodni srovnani agrarnich pifijma v kontextu primérmné mzdy v narodnim
hospodaftstvi daného statu.
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Graf 8. Srovndni zemédélského prijmu a mzdové iirovné NH mezi zemémi EU
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V nasledujicim grafu je znazornéna primérnd hrubad mzda v zemédé€lstvi ve srovnani k
celkovému zemédélskému piijmu prepoctenému na jednu pln¢ zaméstnanou pracovni jednotku
Zemedelsky piijem zde predstavuje celkovy ptijem zemédélct, ze kterého hradi mzdy, zisk
ptipadné rozsitenou reprodukci.
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Graf 9. Zemédélsky prijem na pracovnika (modifikovand CPH/AWU) a primérnd mzda v NH na prepocteného pracovnika
(primér 2015-17)
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Zdroj: FADN CZ (UZEI), CSU

- Znevyhodnéna pozice zemedélcti na trhu prace a jeji objektivni pfiiny. VySe zminovana
disparita mezd v zeméd¢lstvi spolu s charakterem a specifiky zemédélské prace (podminky
na pracovistich a jejich dopravni dostupnost, rozlozeni a délka pracovni doby, fyzicka
narocnost aj.) zpusobuji, ze zemedélské podniky aktudln¢ nachézeji potiebné pracovniky
na trhu prace v CR podstatné hiife nez primysl a vétsina dal$ich odvétvi (problém eskaluje
v souvislosti s dlouhodobé neptiznivou veékovou strukturou a naléhavosti generacni
obmény v sektoru). To Ize dolozit relevantnim a spolehlivym statistickym ukazatelem trhu
prace, jimz je mira volnych pracovnich mist (viz graf nize). Zni se da spocitat, zZe
v zemédelstvi aktudln€ chybi cca 8 tisic zaméstnanct. Nahradit je do¢asnym obsazovanim,
kumulovanim pracovnich pozic aj. se zcela nedati a disledkem mj. jsou i ptipady, kdy se
napi. ani nepodaiilo sklidit v§echno ovoce v sadech®® (jez je pfitom podporovano v ramci
VCS) apod. Nebudou-li dostatecné prostiedky (napi. i z divodu oslabeni podpor pro
podniky s vyssi zaméstnanosti) na vyplatu stale se zvedajicich mezd, budou pracovné
naro¢né komodity opoustény, a to se vsemi negativnimi dusledky (v¢. environmentalnich).
Podpory Vv ptfepoctu na jednoho pracovnika (AWU) jsou v podnicich specializovanych na
ovoce (téz vinnou révu, zeleninu, chmel aj.) velmi vyrazné niz$i, nez v podnicich S nizsi
zamg&stnanosti, nebot’ podpory jsou poskytovany dle plo§né vyméry plodin (v ha), nikoliv

na zaklad¢ poc¢tu pracovnikd (AWU). Pro zvladnuti situace v sektoru je kli¢ové, aby do

13 Viz napf. informace zde: https://www.novinky.cz/ekonomika/487291-ovoce-zustava-na-stromech-nejsou-
lidi.html
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n¢ho vstupovali v co nejvyssi mitfe predevsim Cerstvi absolventi zemédé€lskych obort. Priliv
mladych absolventi zemédélskych obord napomutze potiebné generaéni obméné
v zemé&d¢€lstvi (coz nelze plné tvrdit o ptipadnych jinych zdjemcich o praci, zejména vyssiho

véku, sezonnich aj.). Dulezité je, Ze tito zde plné uplatni svou kvalifikaci, tj. ziskané znalosti

a dovednosti. Kjejich trvalému uplatnéni v sektoru pfispivda i to, ze mezi
studenty/absolventy zemédé€lskych obort je oproti priméru zvySeny podil téch, jez

pochazeji ze ,,zemédélskych rodin®, ve kterych jeden ¢i oba rodi¢e v zemedélstvi pracuji ¢i

podnikaji, vlastni zemédélskou pudu aj. a maji o zeméd¢lstvi zajem.

Graf 9: Mira volnych pracovnich mist ve ctvrtletich ve vybranych sektorech (AS = agrarni sektor)
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Zdroj: CSU

g) Omezeni podnikii v dusledku hospodareni na vizemi, na které se vztahuje specialni

legislativni uprava

Zemédé€lské hospodateni je v evropsky vyznamnych lokalitich a v ptacich oblastech
vét§inou uréitym zptisobem omezeno. Zadouci je takovy zptisob hospodaieni, ktery negativné
neovliviiuje biotopy, respektive chranéné ptaci druhy. Piipadnd omezeni se vztahuji zejména
na aplikaci chemickych latek, hnojiv, omezeni v terminech sece atd. V nékterych tizemich jsou
vSak vyjmenovany ¢innosti, k jejichZ provadeéni je nutny souhlas organu ochrany ptirody. Jedna
se napft. o nasledujici ¢innosti:

e pouzivani prostfedkl k hubeni hlodavci pii zemédelském hospodateni

o letecka aplikace biocidli

o letecka aplikace latek, které mohou zménit chemické vlastnosti piidniho prostiedi
e hnojeni travnich porostt kejdou

e Cinnosti vyvolavajici zménu ustalené hladiny podzemni vody
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e provadéni terénnich Gprav

Pokud jsou zemédé€lské subjekty v hospodateni v oblastech Natura 2000 omezeny, pak se
jedné nejcastéji o Gjmu v podob€ nemoznosti pouziti ur¢itého typu hnojiva (nebo zcela zakaz
Z divodu zna¢né rtznorodosti managementti, které vychazeji z rozdilnych predméti
ochrany na jednotlivych lokalitich (hmyz, rostlinné druhy), je vhodné kompenzovat
zemédelskym subjektlim alespont Gjmu spojenou se zakazem hnojeni na trvalych travnich

porostech.

4. ZAVAZNOST AVYVOJOVY TREND PROBLEMU

Problém vysoké zavislosti piijmi na podporach je spojen s rostouci trovni zejména provoznich
podpor do zemédé€lstvi po vstupu do EU. Od roku 2004 je nominalni uroven podpor
zemédélskym podnikiim v soucasnosti témét ¢tyinasobna (2003: 12,2 mld. K¢; 2017: 45,5 mld.
K¢; hodnota zemédé€lské produkce ve stalych cenach vzrostla mezi 2017/2003 o 11 %). Takovy
trend by byl dlouhodobé rozpoctoveé neudrzitelny.

Vysoky podil orné pidy spojeny s polni vyrobou s pievazujicimi 2 — 3 plodinami na velkych

kategorii podnika.

Na druhou stranu tendence ke snizovani po¢tu podnikd se zaméfenim na (relativné méné
ziskovou) ZV.

Disparita mezi skupinou malych, stfednich a velkych podnikid dlouhodobé pretrvava, v ramci
piimych plateb nicméné neni dosud uplatnén princip vyrazngjsi degresivity vyplaty s velikosti
podniku. Degresivita plateb, ktera je odvozena od velikosti z. p. podniku v ANC, se uplatiiuje
v ptipadé¢ ANC podpor.

14 prozatim probihaji propocty u podniki s nizkou diversitou péstovanych plodin.
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Graf 10. Ekonomicky zisk/ha (zisk minus oportunitni naklady viastni prace a pidy) a Cistd pridand hodnota/ha (prizmér 2015-
2017)
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Zdroj: FADN CZ (UZEI)

Rozmér rizika zniceni zemédélského subjektu v disledku pfirodni katastrofy v ¢eskych
podminkdch zatim neni pfesné¢ kvantifikovan. V uvahu pfipadd zejména ztrita ornice
v dasledku povodné/ptivalového desté nebo nutnost likvidace trvalych kultur (strom v sadech,
vinné révy nebo chmelovych rostlin) v pfipadech napadeni chorobami nebo $ktidci. Orientovat
se pritom Ize podle vypocta ze studie Risk management schemes in EU agriculture — Dealing
with risk and volatility (European Commission, 2017)*°. Ve studii je na zakladé dat FADN EU
odhadnut podil zemédélskych podnikili, které by byly postizeny vice nez 30% ztratou na
zemé&dg€lském piijmu pocitaném jako rozdil vynost a naklada (income risk).

Nejvice rizikové jsou z tohoto hlediska podniky s ptevazujici polni vyrobou, farmy
specializované na chov prasat a driibeZe a podniky specializované na produkci ovoce a zeleniny.
Naopak relativné nejméné rizikové jsou podniky se smiSenou zivocisnou vyrobou a podniky s
kombinovanou rostlinnou a zivo¢isnou vyrobou.

Podle pfevazujicich nazort na dasledky klimatické zmény bude pravdépodobné dochazet
(a jiz dochazi) ke zvySeni Cetnosti extrémnich projevii pocasi, napt. v podobé teplotnich
extrémli a nedostatku srdzek. Mezi hlavni ocekavané disledky klimaticky zmén patii
(Podkladova analyza za spec. cil ,,D* - Prispévek k prizpiisobeni se zmeéné klimatu a jeji
zmirnéni): naristajici teploty a klesajici vynosy zemédélskych plodin, Sifeni novych chorob,
sktdci a pleveli, neptiznivé trendy zmény klimatu a vodni bilance ptd, riziko vodni eroze a
dalSich degradacnich faktorii, zvySovani teplot a vyskyt extrémnich srazek. ZvySeni Cetnosti
rizik mize do jisté miry zdrazit zemédélské pojisténi a pii zachovani soucasné miry podpory i
Zvysit rozpoétové néroky (pf'i zachovéni nebo zvyseni Zéjrnu 0 Zemédélské pojiéténi)

cv v

citlivych na propad pfijmi zejména z divodu specifické faremni struktury, charakterizované

15 https://ec.europa.eu/agriculture/sites/agriculture/files/markets-and-prices/market-briefs/pdf/12 en.pdf
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dle obhospodafované plochy pievazujicimi velkymi obchodnimi korporacemi. Totiz riziko
zniceni vice nez 30 % zeméde€lského potencidlu takto postizeného velkého zeméd€lského
podniku lze tedy povazovat v CR za velmi malé. V p¥ipadé sniZeni limiti ztraty na 20 % bude
vsak podil zasazenych podnikt vyssi, nicméné exaktni komparace nejsou k dispozici. Pokud
seCteme nahrady Skod od pojistoven a ad hoc kompenzace skod ze statniho rozpoctu, je mozné
pramérnou ro¢ni Skodu v zeméd¢€lské vyrobé vlivem produkénich rizik v obdobi 2001-2017
kvantifikovat ve vysi 1,3 mld. K¢ coz je 1,1 % primérné hodnoty produkce zemédélského
odvétvi za uvedené obdobi. Tento trend se dlouhodobé vyrazné neméni.

Pokud bude zemédélska politika orientovana jako doposud, hrozi nésledujici rizika:

- Ovladnuti ¢eského zemédélstvi mimotadné velkymi podniky s pfevazujicim zaméfenim na
environmentalné¢ méné regulovanou polni vyrobu, resp. na velmi extenzivni chov
ptezvykavci v horskych a podhorskych podminkach pfi sou¢asném dal§im posilovani jejich
vyhod z rozsahu. Z tabulky 2 vyplyva nizka intenzita chovu piezvykavci ve vSech
velikostnich kategoriich podnikil (v priméru za CR 0,3 VDJ/ha), vyssi provozni dotace a
podpory, nez generuji podniky vlastni zemédélskou produkei v horskych oblastech a chovu
skotu, jakoZ i rostouci troveti p¥ijmového indikatoru CPH/AWU (indikator A) s rostouci
velikosti podniku.

- Rostouci kompenzace podnikiim za $kody zptisobené jak ptirodnimi faktory, tak vlivem
vykyvu cen a tim rostouci tlak na vetejny rozpocet.

Tabulka 2. .Strukturdlni a ekonomické ukazatele podnikii podle prislusnosti k ANC, specializace a velikosti (primeér 2015—
2017)

pramér. \VDJ pieiv. Indikdtor A Ekonomick Provozni
Kategorie podnikit| vyméra ha o.p. ha TTP AWU a koni (K) ¥ gisk dotace/CPH
ha VDJ/ha (Ké/ha) (%)
ne-ANC 205,4 188,8 12,5 5,44 0,17 642 141 2205 59,1
ANC-J 206,7 136,8 69,2 5,37 0,38 592 835 2098 86,1
ANC-H 190,3 49,8 140,1 5,00 0,49 573 756 3084 107,2
olni vyroba 188,0 175,9 10,7 3,71 0,05 670 418 1890 62,9
mléko 358,4 216,5 1418 13,48 0,68 581 978 4770 78,2
ostatni skot 128,8 13,7 114,9 2,83 0,47 528 917 1486 132,4
smiSend vyroba 348,4 272,8 73,4 10,04 0,40 612 950 2340 74,4
do 100 ha 35,5 19,1 15,2 1,61 0,30 312 527 -1029 79,8
100-500 ha 220,2 138,8 79,3 4,27 0,24 638 223 3043 82,9
500-1000 ha 729,4 478,2 2472 15,97 0,28 620 951 2494 79,9
1000-2000 ha 1417,6 1101,7 306,1 37,29 0,35 664 883 3207 74,3
nad 2000 2975,7 25422 418,3 74,00 0,33 736 885 3503 69,8
CRY 203,4 145,4 56,0 5,34 0,30 611 047 2317 76,6

Dpoznamka: primérnd vyméra podniku podle Eurostatu ¢ini 133ha. Zdroj: FADN CZ (UZEI)

Z pohledu legislativniho omezeni hospodaieni zaujimaji podle tdajii uvadénych k roku
2017 (Zpréava o stavu zemé&d¢lstvi za rok 2017) lokality soustavy Natura 2000 celkovou vymeéru
1 114,8 tis. ha, coz piedstavuje 14,1 % veskeré rozlohy CR. Z toho 703 tis. ha zaujimaji ptaci
oblasti, v nichz je obhospodafovano 122,2 tis. ha zemé&délské pidy. Evropsky vyznamné
lokality zaujimaji z oblasti Natura 2000 celkem 795 tis. ha, coz pfedstavuje 104 tis. ha
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zemédéElské pady. Oba typy ochrany v rdmci lokalit Natura 2000 se mohou vzajemné¢ piekryvat.
V soustavé Natura 2000 evidovano 189,9 tis. ha z. p. celkem, z toho 140,7 tis. ha TTP.

Rizika ohrozeni prijmi v dusledku degradace ptid a nevhodnych metod hospodareni

Degradacni procesy na pud¢ se v dlouhodobém horizontu projevuji ve ztratich na
vynosech a tim 1 zemédélskych ptijmech. Vzhledem k tomu, ze neexistuje komplexni piehled
a ekonomické kvantifikace skute¢nych degradaénich procesti na zemédélskych padach v CR,
uvadime zde parcidlni hodnoceni ztrat v disledku dvou proces: 1) utuzeni piid, ii) eroze pudy.
Soucasné stim jsou uvedeny vysledky rebonitace cen pozemkul, ktera realné reflektuje

dlouhodobou zménu v kvalité ptdy.

Vyhodnoceni ztrat produkce na zaklad¢ stavajiciho utuzeni ptidy je uvedeno v nésledujici
tabulce.

Tabulka 3. . Ztrdty na vynosech plodin v diisledku utuzeni piidy

Celkem
Ztrata Ztrata Ztrata
hlavniho vedlejSiho utuZenim v
produktu tis. produktu tis. CR, odhad
Ztraty vynosu v disledku utuzeni pidy K¢ K¢ (tis. K¢)
primérnd ztrdta na 1 ha (tis. K¢) -1,088 -0,130 -1,218
Celkem ztrata na 30% vyméry (tis. K& - 744992 - 89 037 - 834029
Primérna ztrata na zbytku orné pudy podle pritmérné - 193270 ; 23 098 - 216 368
gtraty (tis. K¢)
Ztrdta na zbytku plochy p¥i utuZeni na 30% vymeéry (tis. } 57 981 } 6 930 - 64910
K¢)
Celkem ztrdta tis. tis. K¢ na celé vyméie - 802973 - 95 966 - 898 939

Zdroj: UZEI Praha
Tabulka je zalozena na sledovani vysledkti vynost zemédélskych plodin v zavislosti na
velikosti utuzeni pudy, které je komplexnim vysledkem zmén kvality a kvantity organické

hmoty v piidé, technologii zpracovani pidy a osevniho sledu'®.

Nadlimitni utuzeni ptidy v CR bylo v dobé sledovani na 27 % ptd. Vzhledem k vyvoji
osevnich sledii v zemé&délstvi s majoritnim podilem obilovin se lze domnivat, Ze uvedené
utuzeni se od zkoumané doby zvysilo. Z tohoto divodu je uvaZzované nadlimitni utuzeni ve
vypoctu na 30% pid. Celkova pfima rocni ztrata produkce pfi zjisténém primémém o 1 MPa
na zakladé penetrometrického Setfeni odporu piidy je stanovena u hlavniho produktu ve vysi
803 mil. K¢, u vedlejsich produktii 96 mil. K¢, celkem ve vysi 899 mil. K¢. Vzhledem k dalsim

16 Velikost utuzeni piidy byla sledovana penetrometrickym odporem na cca 500 pozemcich na zdkladé projektu
QH72257 v zemédelském provozu spolu s ostatnimi provoznimi podklady a udaji o vynosech. Vyhodnoceni
zavislosti vynosit na penetrometrickych odporech se nepodarilo statisticky prokdzat u viech plodin. U plodin, u
kterych se zavislost nepodarilo vyhodnotit, byl zvolen primérny dopad utuzeni v primérné vysi utuzeni plodin
S prokdazanym dopadem. Obdobné byl pouzit dopocet viivu utuzeni na celkovou plochu vymeéry pidy evidované
V LPIS na zakladeé priumérnych dosazenych hodnot dopadii pro vybrané plodiny.

33



efektim utuzeni ptidy vzhledem k erozi pidy a kvalit¢ vod lze odhadnout, Ze skutecna Skoda je

VySSi.

DalSim projevem zmeény kvality ptidy kromé utuzeni je eroze pudy. Eroze pidy méni
trvalé produkéni parametry pidy dané kodem BPEJ a celkové tak ptisobi ve smyslu snizeni
produktivity pidy. Pfimé kvantifikace eroznich zmén je soucasti predchozi kapitoly.

Pomérné znepokojivym zjisténim je pravidelné se opakujici podil (1/5) ptidnich bloku
zasazenych erozni udalosti, které¢ jsou v ochranném pasmu vodniho zdroje. Protierozni ochrana
by méla byt chapéana a nastavena jako celek opatieni, jejichz vysledkem je trvale udrzitelny
rozvoj zemé&de€lské krajiny, v ramci které jsou chranény a udrzovany 1 prvky slouzici sekundarné
k zeméd¢€lské vyrobé majici jinou primarni funkci, pfesto vSak zapadajici do celku tvofici
vzajemné se dopliujici funkéni systém. Z vysledkti Monitoringu eroze je vSak patrnd vysoka
nachylnost zemé&d¢€lské krajiny ke vzniku eroznich udalosti, jejichz nésledky nejsou vzdy jen
poskozeni zemé&délského ptidniho fondu, ale prave i1 ostatnich funkcnich soucésti krajiny a sidel.
Z téchto divodu je tfeba na zéklad¢ sebranych a kontinudlné sbiranych dat a poznani fesit
nastaveni protierozni ochrany jak z pohledu ochrany zeméd¢lského ptidniho a obecné ochrany
pudy, ochrany vyznamnych objekti, tak i z pohledu nastaveni podminek kontrol podminénosti.

(Pramen: Monitoring eroze zeméd¢€lské pudy. Zavérecna zprava 2018)

V tabulce nize je piiklad eroznich udalosti evidovanych VUMOP v roce 2018. Oproti
roku 2017 doslo K nartustu projevt eroze a projev eroze byl mirné vyssi i oproti roku 2016.
Podle dosavadni evidence byla nejvétsi eroze monitorovana v roce 2014 na celkové vymeéte

4 177 ha. Z monitoringu eroze bohuzel nevyplyva pifimy dopad na zménu BPEJ na pozemcich

a zména hloubky pudy.
Tabulka 4. . Vyhodnoceni monitoringu eroze v roce 2017 a 2018
Rok 2017 2018
g vyméra eroze Z:c:;gc::itl pocet vyméra eroze ps:cse;:lg\r/l::icrtl
Nazev kraje nahlasenych . K nahlasenych . .
pFipadi (ha) pudy mimo pipadi (ha) pudy mimo
pozemek pozemek

Hlavni mésto Praha 0 0,00 0 0 0,00 0
JihoCesky 36 613,02 18 40 608,34 21
Jihomoravsky 9 124,41 5 21 318,36 10
Karlovarsky 0 0,00 0 2 29,88 1
Kralovéhradecky 7 58,24 6 5 25,06 1
Liberecky 5 69,29 3 1 77,00 1
Moravskoslezsky 9 22,60 4 25 234,74 10
Olomoucky 8 140,47 1 14 258,01 6
Pardubicky 10 343,34 4 2 62,57 2
Plzensky 4 80,41 4 16 436,92 14
Stredocesky 15 344,96 9 19 511,10 16|
Uste cky 3 52,32 0 0 0,00 0
Kraj Vysoéina 55 568,62 34 118 1 494,06 71
Zlinsky 1 47,26 0 1 0,48 1
CR celkem 162 2 464,95 88 264 4 056,52 154

Zdroj: VUMOP

34



Jako neptimy ukazatel 1ze odvodit z ekonomickych vysledkli dopad na velikost rozdilu
vynost a nakladl (hruby ro¢ni rentni efekt — HRRE). Systém BPEJ neumoznuje porovnani
jedné hlavni ptidni jednotky (HPJ) na stejné svazitosti a skeletovitosti s rozdilem hloubky ptdy,
jedna se vzdy o zménu zatrazeni do HPJ. Pfesto 1ze porovnanim jednotlivych kategorii hloubky
pudy pfiblizné odvodit, ze v komplexnim vyjadfeni znamena posun HRRE pfi zmenSené
hloubce o 15 cm vpraméru republiky soucasné se zmeénou kategorie skeletovitost
(bezskeletovitd ptida na stfedné skeletovitd), pokles o cca 2600 K¢/ha. Potom tato kombinace
zmény hloubky ptdy a skeletovitosti predstavuje ro¢ni dopad cca 170 K¢/ha na jeden centimetr
hloubky ptdy. Pti pfedpokladané dobé tvorby 1 cm ptdy za 100 let potom ¢ini celkova skoda
v tomto obdobi cca 17 000 K¢&/ha. Jeden centimetr hloubky pidy piedstavuje 100 m? ptdy
z jednoho hektaru. V piipad¢ cca 4 000 ha ptipadt eroze (jako v roce 2018), pokud by se
z kazdého postizeného hektaru pidy odplavil 1 cm pidy, by predstavovalo celkovou ro¢ni
Skodu cca 68 mil. K¢ na produkéni schopnosti pidy (bez dalSich environmentélnich a emisnich
problémii). Pfesny objem splavené pidy z hektaru ptidy neni v monitoringu eroze sledovan.
Rebonitace katastralnich tizemi v kapitole 2 vychazi z udajia v 60. letech, kdy byl proveden
komplexni prizkum pud. Rozdil v hodnoté¢ pidy tak predstavuje priblizné¢ padesatileté
pusobeni novych podminek véetné eroze pudy. Pfi rocnim rozsahu 68 mi. K¢ predstavuje tato
hodnota za 50 let 3,4 mld. K¢. Tato ¢astka tedy v podstaté koresponduje s urovni ztraty ceny
pudy z kapitoly 2, ktera udava cenu piiblizné 5,5 mld K¢ na urovni aktudlni produkéni
schopnosti pudy. Rozdil mezi 5,5 a 3,4 mld K¢ na Grovni 2,1 mld. K¢ mtze odpovidat zméné

ptifazeni hlavni ptidni jednotky (HPJ) na hodnocené ptidé¢ a uptesnéni métitka bonitace.

Vyhodnoceni zmén v kvalité pady

Vyhodnoceni zmény ceny pudy oproti pfedchazejicimu stavu je provedeno podle
podkladi VUMOP na zakladé mapovani BPEJ v katastralnich tzemich, kde probghla
v aktudlnim roce rebonitace. BPEJ vyjadiuje zmény v trvalych hodnotich pidy, které
nepodléhaji kratkodobym zméndm v kvalité plidy. Jedna se nejvice o zménu hlavni pldni
jednotky (HPJ) a hloubku piidy. Zména klimatického regionu ve vypoctu zahrnuta neni, nové
ocenéni podle novych klimatickych pomérti dosud nebylo stanoveno. Cena plidy je sjednocena
podle stejné ocenovaci vyhlasSky a porovnani zmén v kvalité pidy odpovida pouze zméndm na
zaklad¢ zarazeni plochy BPEJ na konkrétnich parcelach. Na zaklad€ tohoto mapovani vyplyva,
ze v kazdém hodnoceném roce se vyviji zména ceny pudy odlisné, avSak pfevazuje pokles ceny

pudy. Primérné ro¢ni procento zmény ceny pudy v prameéru let 2013 — 2018 je minus 0,9265.

Celkové vyjadieni z doby sledovani zmén ceny pudy je uvedeno v nasledujici tabulce:

Tabulka 5. .Rocni zmeény v cendch pudy v diisledku rebonitace

Rok Procento zmény ceny pudy
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2013 -3,87
2014 2,25
2015 0,26
2016 -2,8
2017 0,192
2018 -1,591
Celkem prumér -0,9265

Zdroj:

V celkovém vyjadreni na vyméru orné ptdy v LPIS €ini v Gfedni cen€ pldy ztrata kvality
pudy 1604 mil. K&, v ptipadé trzni ceny pudy (pfi odhadované jednotkové cené 24 K&/m?)
celkem 5470 mil. K¢, viz tab. Tabulka 6.

Tabulka 6. .Zména ceny piidy v CR oproti piivodnimu stavu z piedchozi bonitace piidy

Procento zmény | Zména ceny pudy podle
Cena pudy K¢/m?2 Vyméra (ha) ceny pady evidence LPIS (mil. K¢)
Ufedni cena pudy 7,04 2459803,35 -0,9265 -1604,421494
trzni cena pidy 24 2459803,35 -0,9265 -5469,618729

Zdroj:

Detailni tabulka regionalniho monitoringu podle Zelenych zprav je uvedena nize (k roku
2018). Z tabulky vyplyva, ze zmény jsou ve velké mife regionalniho charakteru. Zatimco
v Jihomoravském, Olomouckém, Zlinském, Moravskoslezském, Pardubickém kraji a Vysoc¢ing
se jedna v podstaté o soustavny pokles ceny pidy, v ostatnich krajich dochézi ke kolisavym

vysledkiim a Plzeniském a Jihoceském kraji k soustavnému nartstu ceny pady.

Tabulka 7. Zména ceny pudy na katastralnich vizemich po rebonitaci provedené v roce 2018

Poet Hod s | Hod ; Pramérna cena podle
oce . ,° 'nocePa (',’ nvocena Cena pudy pfed | Cena pudy po [stejné ocefnovaci vyhlasky
. . hodnocenych |vyméra pred| vyméra po L L —
Nazev kraje i o S rebonitaci rebonitaci pred po
katastralnich | rebonitaci rebonitaci N - e . o
- : (K¢€) (K¢) rebonitaci | rebonitaci
uzemi (ha) (ha) . 2
(KE/m?) (KE&/m?)

Hlavni mésto Praha 0 0 0 0 0 0,000 0,000
Jihocesky 10 2 995 2991 138 701 391 145 241 451 4,631 4,856
Jihomoravsky 5 2 553 2 533 246 273 642 238 223 145 9,648 9,406
Karlovarsky 6 1559 1563 73572 188 83 655 702 4,718 5,351
Kralovéhradecky 8 2796 2797 268 949 148 264 572 834 9,621 9,458
Liberecky 5 1670 1670 89 938 598 92 466 735 5,385 5,537
Moravskoslezsky 5 3247 3248 121 245 331 118 823 050 3,734 3,658
Olomoucky 7 2 262 2704 255 314 426 263 193 199 11,287 9,734
Pardubicky 6 2 074 2 075 131 355 570 137 560 089 6,333 6,628
Plzerisky 9 1827 1828 76 083 084 81 329 511 4,165 4,448
Stredocesky 8 2 470 2 467 168 168 322 166 120 893 6,809 6,735
Uste cky 13 4 038 4 051 282 919 018 276 323 020 7,006 6,821
Kraj Vysoéina 9 3143 3134 168 816 032 165 164 687 5,372 5,271
Zlinsky 4 3003 3001 344 322 109 325 449 299 11,467 10,846
Celkem 95 33 636 34 062 2 365 658 859 2 358 123 615 7,033 6,923

Zdroj: VUMOP

Dopady zmén v kvalité pozemkl do hodnoty pachtovného

36



Pachtovné za zemé&délskou piidu v CR dlouhodobé roste, v roce 2017 dosahlo v priméru
urovné nepatrné nad 2 800 K¢/ha (v roce 2018 doséhlo XY), tj. zhruba 3,9 % tufedni zékladni
ceny zemédelské plidy dle BPEJ, pricemz pietrvavaji rozdily mezi vyrobnimi oblastmi. Vyssi
tempo rustu pachtovného za zemédélskou ptidu, nez fyzické osoby zaznamenaly zemédélské
obchodni korporace. Piimé platby vazané na plochu dlouhodobé¢ stimuluji podniky k ndkupu
nebo pachtu dodate¢né pidy, a soucasné¢ dochazi k poklesu podilu najaté zemédélské pudy, a
to z 95 % v roce 1995 na 73 % v roce 2016, jak bylo zjisténo v ramci strukturalniho Setfeni v
zemé&délstvi CSU. Vysoky a stile rostouci podil ndkupti pidy zemédélskymi podniky v
poslednich letech vytvaii predpoklad dalsiho poklesu podilu propachtované/najaté zemeédélskeé
pudy i v dalsich letech.

Rovnéz v ptipad¢ pachtovného Ize v nejblizsich letech piedpokladat pokracujici riist, a to
v souvislosti s obnovovanim pachtovnich smluv, zajmem o zemédélskou plidu a vyuzivani
dotaci spojenych s obhospodafovanim zemédélské piidy a nékde i se zajmem o produkci plodin
pro vyuziti v bioplynovych stanicich. Lze pfedpokladat, ze k vlastnikim plidy se bude
pfesouvat stale vétsi podil zemédélskych dotaci, coz u zemédéleti hospodaficich na

propachtované pudé povede ke zvySeni zajmu o jeji ndkup a ochoté akceptovat jeji vysSsi cenu.

Cena pudy se miiZze projevit v poklesu pachtu z pronajaté ptidy. Za timto Gcelem byla
provedena analyza vyse pachtovného v CR a je stanoveno procento pachtovného fyzickych a
pravnickych osob a celkovy primér pro CR. Data jsou zjiiténa ze sledovani podniki v siti
FADN. Pro kazdy podnik byla stanovend primérnd hodnota ceny pidy podle ocetiovaci
vyhlasky MF CR a tato hodnota byla porovnana s dosazenym pachtovnym podniku v letech
2008 - 2018 (Kc¢/ha), resp. 2016 - 2018 (K¢&/ha). Vypocet procenta pachtovného je uveden nize
v tabulce, vypocet velikost zmény pachtovného je uveden v tabulce (Tabulka 8). Uvazované
obdobi 2016 — 2018 Iépe charakterizuje stavajici trend vyvoje pachtovného, které bylo
zaokrouhleno na 1,4 % z trzni ceny pudy.
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Tabulka 8. Odvozeni vyse pachtu na zakladé cen piidy

Pravnické osoby Fyzické osoby Primér najemného v CR UCOZPV - | Trzni cena Procento | Procento
Rok 0 eail “P- | prévnicke | fyzicke | pn
Kéha| o Co/glf Kéha| o CO/;; K&/ha | % z UCZP K&/ha osoby | osoby
2008 1121 1,81 1197 1,93 1144 1,84 62100 73900 1,52 1,62 1,55
2009 1317 2,12 1259 2,03 1299 2,09 62 100| 92800 1,42 1,36 1,40
2010 1421 2,29 1272 2,05 1376 2,22 62 100| 80700 1,76 1,58 1,71
2011 1473 2,37 1274 2,05 1431 2,3 62300 98400 1,50 1,29 1,45
2012 1630 2,62 1324 2,13 1570 2,52 62200| 90200 1,81 1,47 1,74
2013 1849 2,98 1484 2,39 1740 2,81 62200| 119700 1,54 1,24 1,45
2014 2219 3,11 1620 2,27 2078 2,91 71420| 128900 1,72 1,26 1,61
2015 2594 3,63 1737 2,43 2395 3,35 71420| 159 000 1,63 1,09 151
2016 2781 3,89 1949 2,73 2591 3,63 71420| 193000 1,44 1,01 1,34
2017 3027 4,24 2032 2,85 2 807 3,93 71420| 204 000 1,48 1,00 1,38
2018 3400 4,76 2200 3,08 3000 4,20 71420| 216 000 1,57 1,02 1,39
Primér pachtovného 2008 - 2018 (K¢/ha) 1,50
Primér pachtovného 2016 - 2018 (K¢/ha) 1,37

Zdroj: UZEI
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Verze 8, prijaté zmeny k 31.12.2019

Tabulka 9. Kvantifikace zmén pachtovného a projekce na podminky CR
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Pravnické Fyzické
K¢ % % K¢/ha ha osoby osoby CR CR
216000| 0,927 1,400| -28,02 |2 4598032 82,1 58,4 76,05
Vyméra orné piidy pravnickych osob) 1 856 056
Vyméra orné piidy fyzickych osob? 636 239
Celkem ztrata pachtovného u najimané
pudy (mil. K¢&)
-52,41

Celkem dusledek snizeni nakladil
prilezitosti (mil. K¢) -16,54

1) Vyméra podle ZZ za rok 2018 2) Vyméra standardni orné ptdy podle LPIS 2018

Vypoéet zmény pachtovného je stanoven podle procenta propachtované plochy v CR, ztraty
pachtovného v K&/ha, trzni ceny plidy a odhadnuté vyse pachtovného v dal§im obdobi ve vysi
1,4 % z trZni ceny pudy.

Pokles trzni ceny pudy resp. najemného se mize promitnout rovnéz do snizeni nakladii na
pachtovné v priméru o 16,5 mil. K¢ u vlastni orné ptudy. Pii vypoctu vychdzime z vyméry
pozemku ve vlastnictvi zemédélcti ve vymeéte 24% orné pidy z celkové vymeéry orné pidy
evidované v LPIS.

Predikce mozného vyvoje trznich cen zemédé€lskych pozemkii

Na zdkladé provedeného monitoringu kupnich cen zemédélské pliidy ve vybranych
okresech spolu s vyvojem nabidkovych cen zemédélské pady a vyjadieni znalcti z CSCOM,
jakoZ i srovnanim vyvoje cen zemédglské puidy ve vybranych evropskych zemich, 1ze pro CR
predikovat pokracujici narist kupnich cen zemédélské pludy. Akceleratorem rlstu cen
zemédelské pidy jsou 1 zatim pretrvavajici relativné nizké tirokové sazby komercénich bank, a
to zejména v piipadé vkladi, a soucasné rostouci troven pachtovného.

Vyvoj cen pudy i1 pachtovného by mohla vyrazné ovlivnit nékterymi zdjmovymi
skupinami navrhovana regulace prodeje zeméd¢lské pudy, kdy by mél mit predkupni pravo
pachtyt (ndjemce) pozemku. Pokud by takova tprava byla pfes vyznamny odpor stavajicich

vlastnikli ptidy a zastanct liberalniho trhu pfijata, 1ze ptfedpokladat, Ze by na jedné stran¢ doslo




k zastaveni rastu cen zemédélské pudy pti soucasném snizeni nabidky zemédélské pidy na trhu

a na druhé stran¢ k dalsi akceleraci ristu pachtovného.

5. EXISTENCE/NEEXISTENCE MOZNOSTI EFEKTIVNIHO
RESENI V RAMCI NASTROJU SZP, KTERE LZE UVAZOVAT V
NOVYCH NAVRZICH SZP

Predpoklada-li se, ze celkové zdroje na provozni podpory v Pilifi 1 se celkové i ve vztahu k fadé&

jednotlivych vétsich podniki po roce 2020 snizi, je nutné orientovat pozornost na vymezeni prioritnich

oblasti. V kazdém ptipadé by z hlediska problémi nemély poklesnout, ¢i spise by se mély jesté zvysit,

zdroje na skute¢né G¢inné a vSestrannéji ve vztahu k Zivotnimu prostfedi orientované ekosystémove

sluzby (v&etné ekologického zeméd&lstvi) a ve vztahu k nim i na odpovidajici neproduktivni investice’.

a)

b)

f)
9)

Problém nerovnomérnych piijmi mezi skupinami podniki je fesitelny:
Vhodnéjsim prerozdélovanim podpor zejména ve prospéch mensich podnikii (s postupnym
navySovanim), pfipadné redistributivni piiplatky nastavit odstupfiované podle velikosti
podniku a sou¢asné pro objektivni vymezeni redistribu¢niho mechanismu vedle ukazatele
ptijmové disparity zakomponovat dal$i ukazatele charakterizujici miru, s jakou rtzné
(velikostni) kategorie podnikd plni multifunkéni cile hospodareni na pde a v krajing.
Pierozdélenim &asti podpor na podniky se zaméfenim na ZV a s vazbou na kvalitu orné
pudy takovym mechanismem, aby podpora nebyla nasledn¢ dotéena stropy na ptimé platby.
Zptisnénim environmentalnich podminek podpor pro poskytovani piimych plateb.
Ekoschémata vhodné propojit na celou ,zelenou architekturu® s vyuZitim synergie
Z pusobenti jejich efekti.
Také podminky vyplaceni ¢asti pfimych plateb (ekoschémata) je mozné nastavit tak, aby
zprostiedkované stimulovaly k produkci organické hmoty a tim podpote rozvoje chovi.
Zkvalitnénim poradenstvi, zejména pro mensi podniky, vetné vEtsi orientace podnikil na
produkci s vyssi ptidanou hodnotou prostiednictvim cileného poradenstvi.
Snizovanim administrativni naro¢nosti poskytovani a kontroly podpor.
Vyuzit maximalni pfesun z rozpoctu na piimé platby pro posileni podpory pro mladé

zaCinajici zemédélce. OvSem piinos doplikovych ptimych plateb ke genera¢ni obmeéné je

17 S ohledem na pfedpoklddanou ostrou konkurenci mezi oblastmi podpor Pilife 2 (investice produktivni,
neproduktivni, ekosystémové sluzby, platby ACN, mozZny Fond nepajistitelnych skod ¢i podpory pojisténi ad.) pfi
ocekdvaném poklesu zdroji tohoto pilife z toho vyplyvd i nezbytnost presunu napf. znacné cdsti podpory
produktivnich investic z grantového reZimu do reZimu financnich ndstroji, s pfenosem podstatné odpovédnosti
za ndvratnost zdroju na bankovni/finanéni sektor.
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h)

obtizné méfitelny a stanovitelny. Zavér z analyzy spec. cile ,,G* vyplyva, Ze v sou¢asném
programovém obdobi podpofené podniky ,,mladych zemé&délci* rostou — zvétsuji svou
obhospodaiovanou vyméru. Je pravdépodobné, Ze doplitkova podpora piijmu také piispiva
k dynamice jejich vyvoje. Pfi porovnani snepodpofenymi podniky je patrné, ze
nepodpofeni mladi zeméd¢€lci maji v priméru nizsi vyméru nez podpoteni. AvSak nelze
podniky podpofené, protoze primérna vymera roste u obou kategorii. U podnikit mladych
zaCinajicich zemédélct je investicni rozvoj omezeny. Také zde vétSinou neni mozné
spoléhat na vyhody z velikosti podniku.

V CR dosud nebylo k fizeni pfijmovych rizik v zemé&délstvi vyuzito Programu rozvoje
venkova, ackoli toto program umozioval. Zachovat podporu pojisténi, nakazovy fond,
podpora ozdravovani polnich a specialnich plodin.

Pro péci o ptirodni stanovisté na travnich porostech jsou dobie nastavené kompetence mezi
MZe a MZP a pomérné dobie piipravena $kala titul agroenvironmentalné-klimatickych
opatieni, ktera lze kombinovat jak s dal§imi finan¢nimi néstroji SZP (pfimé platby,
ekologické zemddglstvi aj.), tak skrajinotvornymi programy MZP. Pravé moznost
kompenzace ujmy za zadkaz hnojeni na plochach Natura 2000 na zemédé€lské ptidé muize

prispét k lepsi ochrané téchto lokalit.

6. MIRA STAVAJICIHO RESENI PROBLEMU

6.1. Mira feSeni ve stavajici SZP (UspéSnost/neuspesnost).

a) Vysoka zavislost pfijmi podnikii na provoznich podporiach se stile

prohlubuje v diasledku naristu provoznich podpor (vcetné podpor ANC) a to mezi roky
2017 a 2018.

b)

Nerovnomérné rozdéleni pfijmi na pracovnika mezi malymi, stfredné velkymi a

velkymi podniky — ¢astecné feSena degresivitou ANC plateb. ~

CR ale neuplatiiuje dobrovolny model zastropovani piimych plateb na podnik.

Kritika EK sméfuje k alokaci podpor v zemich EU, kde 20 % nejvétsich podniki absorbuje 80 %

podpor (skuteénost pro CR 88,7 %). Lze piedpokladat, e souhrnnym cilem na Grovni EU bude tento

pomér v ramci SZP 2020+ zuzit, k cemuz by mély pfispét vSechny zem¢ EU. Uvedeny pomér je pro

rozhodovani k SZP 2020+ v CR kli¢ovy, protoze pieduréuje (zadouci) zménu v podminkach rozdéleni

ptimych plateb.
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Tabulka P 13 pro CR vychézi z udaji LPIS pro viechny podniky s nenulovou vymérou z. p. a

prezentuje dimenzi a vyznam dudlni struktury ¢eského zemé&délstvit®,

Z ptilohové tabulky (Tabulka P 13) je ziejmé, Ze Ceské zeméd&lstvi se vyznaluje extrémni
dualni strukturou, kde 20 % nejvétsich podniki (v rozpéti 87 ha — 10 336 ha!) absorbuje v souc¢asnosti
témet 90 % podpor Pilife 1. Jak ukazuji vypocty, kdybychom ptihlédli k dal§im provoznim podporam
a platbam (platby ANC, AEKO+EZ a narodni podpory v¢etné OZE), tento pomér by se jeste vice rozsifil
ptedevsim vlivem podpor OZE (BPS). Dualita jesté vice vynika udaji pro podniky s vymérou nad 2000
ha, kde 1 % podniki (celkem 288) absorbuje pies ¢tvrtinu podpor Pilite 1.

Je vSak nutno konfrontovat idaje o podporach s idaji o vyrobnim a zaméstnaneckém vyznamu
nejvétsich podnikii: 20 % nejvetsich podnikid zajistuje prakticky veskerou hlavni produkci, chov
piezvykavcll a zaméstnanost!®. Také podobna konfrontace pro 1 % nejvétsich podnikii je v relaci

s urovni podpor. V ukazateli hustoty zvifat neni mezi témito kategoriemi rozdil).

C) Relativné niZi diroveii p¥ijmi v podnicich s vy$8im podilem ZV — astedné fesena
uplatnénim dobrovolnych véazanych podpor na produkci ptezvykavcl, caste¢né feSena
zavedenim faremnich systému pro ucely diferenciace podpor v ANC od roku 2018.

d) Niz$i zivotaschopnost farem hospodaricich v ANC regionech — feSena smérem
K postupnému vyrovnavani rozdilt ptijmi mezi ANC regiony.

e) Variabilita podnikovych pfijmi v disledku rostouci cetnosti a zavazZnosti rizik
pocasi, pripadné i volatility cen — vV ramci SZP neni prozatim feSeno — viz také Box 2.

Ve stavajicim PRV 2014-20 je problematika fizeni rizik v zemédélstvi feSena v podobé

podpory obnovy potencialu zemédé€lské produkce poSkozeného piirodnimi katastrofami a
katastrofickymi udalostmi a zavedeni vhodnych preventivnich opatieni (¢l. 18 Naftizeni EP a
Rady €. 1305/2013), subvencovani pojisténi trody, hospodatskych zvitat a plodin (¢l. 37),
podpory ztizeni vzdjemnych fondl pro neptiznivé klimatické jevy, ndkazy zvifat a choroby
rostlin, napadeni Sktdci a ekologické havarie a vyplaceni kompenzaci vzajemnym fondem
zemédélctim (¢1. 38) a v podobé nastroje ke stabilizaci pijmu (¢l. 39). CR viak tato opatieni ve
stavajicim PRV nevyuziva a fizeni rizik fe$i na narodni Grovni. PRV ma v oblasti fizeni rizik
pro Ceské zemédélské podniky, vyznamné vétsi nez béZné rodinné farmy ve vétSing stati EU,
velmi limitovanou roli, protoZe podminkou uplatnéni opatfenimi PRV podporovanych nastrojt
byl minimalné 30% vypadek produkce nebo piijmu, resp. zniceni produkéniho potencidlu

jednotlivého podniku. Proto se jevilo tceln&jsi fesit tuto oblast jako doposud prioritné na

18 | épe by bylo pracovat s podniky s vymérou od 1 ha vyse, coZ Ize provést v dalsi fazi. Nicméné vyznam informaci z této tabulky
by se pfilis nezménil. Tabulka je doplnéna vystupy zkusebnich variant feseni zastropovadni a redistribuce s vyuZitim modelu —
komentdr k této Casti tabulky viz ddle.

19 Uvedend tabulka by vsak musela byt doplnéna o udaje vyznamu negativnich externalit podnikd ve vztahu k Zivotnimu
prostredi a rozvoji venkova. Tyto tdaje i jind hodnoceni postupné doddvaji prislusné PS.
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narodni urovni. Riziko vysSich Skod ptesahujicich 30 % pramérné rocni produkce celého
zemédelského podniku je v CR velmi nepravdépodobné a ochota sdruzit finan¢ni prostredky
do vzajemného fondu, jakoz i divéra v jejich spravedlivé rozdélovani, je mezi zeméd¢lci nizka.

Vzajemny fond neni v CR legislativné definovan.

f) Dlouhodoba disparita mezd mezi zemédélstvim a NH - SZP intervenuje
zprosttedkované prostfednictvim podpory piijmil podniki, ptimo netesi.
9) Omezeni podniki v diisledku hospodareni na izemi, na které se vztahuje specialni
legislativni uprava
Podle NV €. 73/2015 o podminkéch poskytovani plateb v oblastech Natura 2000 na zemédélské
pude¢ jsou podpory V soucasnosti poskytovany na zemédélskou ptidu s kulturou trvaly travni
porost v oblastech Natura 2000, coz zahrnuje tzv. ptaci oblasti na uzemi 1. zény nérodnich
parkt nebo CHKO, evropsky vyznamné lokality na izemi 1. zony narodnich parki nebo CHKO
a oblasti s jinymi environmentalnimi omezenimi, kterymi jsou izemi 1. zony narodnich parkt
nebo CHKO, které se nenachéazeji na izemi ptaci oblasti nebo evropsky vyznamné lokality.
Ze 7adosti o dotace bylo zjisténo, ze k dotaénimu titulu Natura 2000 se ptihlasilo 454

podnikti, které v roce 2017 pozadovaly podporu na 5 504 tis. ha travnich porosti a bylo

vyplaceno pies 12 mil. K¢.

Tabulka 3 - Udaje ze zddosti o dotace Natura 2000 — pocet podnikii, vyméry a castky pozadované a
skutecnée vyplacené v roce 2017

Pocet Pozadovana lv)’ozadovana. Vyplacena Yyplacena .
ROK dniki D) castka  (mil. ‘méra (ha) castka  (mil.
podnikil vymé Ké) vymé K&)
2017 454 5504 12,789 5457 12,430

Zdroj: LPIS, data ze zddosti, 2017

Mira, kterou platby opatfeni pfispivaly k ochrané hospodateni v oblastech Natura 2000,
byla posuzovana v kontextu poméru pudy podpotené a celkové zeméedélské pudy piijemct. U
pravnickych osob bylo primérné zastoupeni podporovanych ploch v rozsahu 7,8 % celkové
rozlohy zemédélské pidy Zadatele, u fyzickych osob pomér dosahoval 20,5 %. V tomto ohledu
se zna¢né liSila dulezitost opatieni z pohledu jeho ucinku ve vztahu k ochrané a zachovani

hospodateni v téchto oblastech.

Podpora ze SZP pro udrZeni stavu ptirodnich a pfirod€ blizkych stanovist’ je vyznamna
a metodicky a administrativné pomérné dobie propracovana. Tyka se pfedev§im druhové

bohatych trvalych travnich porostl, u nichz kombinace regulatornich néstroji (DZES)
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a dobrovolnych plateb SAPS, AEKO, ANC, Natura 2000 na zem. pudé¢ a EZ zajist'uje zakladni

péci véetné zohlednéni rozdilnosti stanovist’ a cilovych druhti (nadstavbové tituly AEKO)

6.2. Mira soucasného feSeni problému jinymi politikami
V gesci MZE: Rizeni rizik — feseno je z narodnich zdrojti podporou pojisténi (pouze pojistitelna
rizika) a ad-hoc kompenzacemi ztrat podniki v disledku produkénich a cenovych vykyvi.
Podpory v ramci PGRLF — vedle pieklenovacich uvéri se predevsim podpora tyka investi¢nich
projektl, které zlepSuji konkurenéni pozici zeméedélct.

Zemédelské pojisténi je dlouhodobé udrzitelné, pokud bude pro pojistovny ekonomicky
piinosné. K atraktivit¢ zeméd€lského pojisténi nepochybné piispiva podpora zemeédé€lského
pojisténi prostiednictvim PGRLF, kterd na jednu stranu snizuje naklady pojistného pro
zeméd¢lce, na druhé strané dochazi k prosakovéani podpor pojistného smérem k pojistovnam.
V ptipadé, Ze by doslo k vyraznému omezeni podpory pojistného ¢i jejimu Gplnému zruseni,
doslo by pravdépodobné ke snizeni zdjmu zemédélci o pojistné produkty a ke snizeni
propojisténosti v zemédelstvi (zkuSenost ze zahranic¢i). Disledkem by bylo zmensSeni nabidky
ze strany pojistoven, protoze by se ze zemédelského pojisténi stal okrajovy trh, jehoz sprava
by byla pro pojistovny nakladna (Gspory z rozsahu, transakéni néklady). Z hlediska statu je
podporou pojisténi castecné feSena vefejnd kompenzace, kdy misto ad hoc kompenzace Skod
dochazi k podpofte strategie zmirnéni Skod, kterou lze 1épe planovat. Z hlediska podnikl se
jedna o efektivni néstroj zejména pro malé podniky. Z hlediska rychlosti nahrady Skod je mozné
konstatovat, Ze pojistné plnéni z pojistné smlouvy je vyrazné rychlejsi nez ad hoc kompenzace
Skody ze statniho rozpoctu. Je to zptisobeno administrativni ndro¢nosti a procesy potiebnymi k
uvolnéni prostiedki z vefejnych rozpocti. Ad hoc kompenzace $kod je proto vyplacena i v roce
nasledujicim po realizaci Skody. Bylo zji§téno, Ze ucinnost pojiSténi rostlinné vyroby je v
malych podnicich se specializovanou polni vyrobou vétsi nez ve skupiné nejvétsich podnika, a
v kombinaci s vysledky hypotézy o mife rizika v zavislosti na vymeéte plodiny v podniku je
mozné vyslovit doporuceni pro podnikovou sféru. Pro malé¢ zemé&délské podniky je vhodné;jsi
strategii fizeni pfijmovych rizik komercni zemédélské pojisténi. Tyto podniky celi obecné
vy$§imu riziku variability pfijmul a G€innost pojiSténi snizovat ztratu v diisledku realizace Skody
byla prok4dzana. Malym zemédélskym podnikim je moZné doporucit také strategii kooperace a
kooperace zemé&délskych podniki, naptiklad v podobé zakladani organizaci producentl a
vzajemnych fondu fizeni rizik.

Dulezité je také upozornit na preventivni programy fizeni rizik financované z narodnich
podpor v podobé dotaénich programti na podporu ozdravovani polnich a specialnich plodin a
nakazového fondu. Nakazovy fond i podpory ozdravovani polnich a specialnich plodin jsou

dilezitym pilifem systému Fizeni rizik v zemédélstvi v CR a efektem obou tdchto programi je,

20 K témto kompenzacim zatim neexistuje ex-post vyhodnoceni jejich ucinkd na pfijmy podniki.
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7e dopady rizik chorob rostlin a nakaz hospodaiskych zvifat jsou v CR relativné nizké.
V piipadé, ze by bylo mozné spolufinancovat tato preventivni opatieni v rostlinné a zivocisné
vyrob¢ z evropskych zdroji, bylo by zddouci toho vyuzit. V kazdém ptipad¢ jsou preventivni
opatfeni velmi vyznamna a obecné U€inngjsi nez ex post opatieni pfi realizaci Skody, protoze
zabranuji vzniku a rozsifeni zavaznych fytosanitarnich a veterinarnich rizik.

Box 2. Institucionalni zajiSténi vzajemnych fondi rizik

Jakd jsou PRO a PROTI zavedeni vzajemného fondu (nepojistitelnych) rizik

Pti tivahach o mozZnostech vytvoreni nastroje pro stabilizaci pfijmu v podobé fondu kompenzujiciho pokles
pfijmu zemé&délského podniku v podminkach CR lze posuzovat, zda vytvofit takovy fond, ktery by vyuzival i
prostredki z rozpoctu SZP EU, nebo fond ptipadné spolufinancovany pouze z narodnich zdroji. Samoziejme
takovy vzajemny fond by teoreticky mohl fungovat i bez podpory z vefejnych zdroji pouze s nashromazdénymi
prostiedky ¢lend a v takovém ptipadé by pravidla rozdélovani téchto prostiedkd byla plné v jeho vlastni
kompetenci.

V cCeské legislativeé vzajemny fond neni obecné upraven. Vzajemny fond kompenzujici pokles pfijmu
zemédélského podniku by pravdépodobné bylo v podminkach CR mozné zalozit jako druzstvo dle zékona ¢.
90/2012 Sb., o obchodnich korporacich. Vyhodou takového fondu ve srovnani s pojistovnou je moznost Gpravy
podminek uhrady ztrat s ohledem na mnozstvi disponibilnich prostfedkti fondu. Ovsem v kazdém pripade je
tieba zajistit, aby aktivita takového fondu nemohla byt povazovana za pojistovaci ¢innost a fond nebyl v
rozporu se zakonem ¢. 277/2009 Sb., o pojistovnictvi, vnémz § 2 mj. stanovi, Ze tento zakon se dale nevztahuje
na ¢innost pojistoven vykonavajicich svoji ¢innost na principu vzajemnosti (dale jen "vzajemna pojistovna"),
u kterych se plnéni méni podle dostupnych zdroji a které vyzaduji, aby kazdy z jejich ¢lenti platil stejny
prispévek.

Dalsi velmi dilezitou oblasti by bylo zajisténi dostateéného poctu ¢lentt z fad zemédélskych podniki a
podnikatelti. Na tento nezdjem o takovou formu sdruzovani narazily vSechny dosavadni snahy o zaloZeni
napiiklad fondu tézko pojistitelnych rizik. Zajem o ¢lenstvi by pravdépodobné mély pouze vice nez pramérné
ohrozené podniky. Takovy fond by potom i ptes pfipadnou dotaci z vefejnych zdroji nenashromazdil dostate¢né
mnozstvi finan¢nich prostiedkt. Soucasné skute¢nost dotace z vefejnych zdroji potom znamena, Zze vyplata
postizenym ¢lenim musi byt v souladu s evropskym pravem tak, aby nemohla byt chapana jako naruseni
konkurenéniho prostiedi a hospodarské soutéze. Alternativnim nastrojem k zajisténi potiebné tiasti ve fondu
by bylo povinné ¢lenstvi, coz by ov§em bylo nutné oSetfit zakonem. Nyni je nutné upozornit i na dlouhodobé
ptipravovany Fond tézko pojistitelnych rizik. Pti jeho realizaci by potom bylo velmi sporné, zda by zemédélci
byli ochotni vstupovat i do dalSiho fondu. V této souvislosti by bylo lepsi uvazovat jiz piimo o vzajemném
fondu kompenzujicim pokles pfijmu zemédélského podniku, ktery by se vztahoval jak na pokles z divodu

propadu cen komodit, tak z dvodu realizace tézko pojistitelnych rizik.

Nedotesena také zustava hranice propadu piijmu, od které by dochazelo k pInéni. Pro nastroje fizeni rizik

vyuzivajici podporu z PRV je to aktualné 30 % z priméru piijmt z minulych tii let (resp. z minulych péti let s
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vylou€enim minima a maxima). Tato hranice se s ohledem na velikost ¢eskych podnikt jevi jako velmi vysoka,

a i proto nebylo do ceského PRV na léta 2014 — 2020 zadné z téchto opatfeni implementovano.

Alternativou uvedeného fondu by mohlo byt i rozsifeni nabidky pojistitelnych rizik naptiklad o zminované
sucho. To by zalezelo nejvice na uvaze a podnikatelském rozhodnuti jednotlivych soukromych pojistoven, jak
to ukazuje napfiklad nabidka Agra pojistovny, ktera riziko sucha jiz zahrnuje, tfebaze pouze pro vybrané
plodiny a slimitovanym plnénim. ZvySujici se ucast zem&d€let v pojisténi a jeho vyznamna podpora
z vetejnych zdrojii umoznuji pojistovnam takovou nabidku realizovat, jako to ukazuje naptiklad piipad
Rakouska, kde se nabidka pojistitelnych rizik Rakouské krupobitni pojistovny v poslednich zhruba dvaceti
letech postupné rozsitovala od diive jediného krupobiti a zahrnuje nové i sucho. V zahraniéi (napt. Spanélsko)
funguji i systémy zeméd&lského pojisténi kryjiciho §irsi $kélu rizik nez v piipadé Ceska a vyuzivajici moznosti

statniho zajisténi.

V gesci ostatnich resortii: Politika MZP se vztahem zemé&délské pudé, vodé a biodiversité.
Energetické politika CR a podpora obnovitelnych zdroji energie. Lokalng specifické podpory

z krajskych rozpoctl s marginalnim Gi¢inkem na ptijmy farem.

7. DETAILNEJSI POSOUZENI VLIVU PREDPISU
Strucnd analyza efektl na definovana témata v zeméd¢lstvi/lesnictvi/potravinafstvi a
analyzou vazeb na SZP s vysvétlenim moznych rozpord, synergii a komplementarit.
Ocekéavané rozpory: podpora piijml vs. nastavené podminky hospodateni na puade,
skladovani hnojiv, atd.
Ocekavané komplementarity: podpora piijmu a zvySeni ucinnosti poradenského systému,
podpora piijmi v ANC regionech pfi souCasné stimulaci k chovu piezvykavcd vcetné

pastevectvi.

8. PREDPOKLADANY VYVOJ SITUACE BEZ ZAVEDENI
PRISLUSNYCH INTERVENCI — VARIANTNI PROJEKCE

8.1. Simulace pro kategorie podnikti v CR
Tato cCast predstavuje dopadovou analyzu modelového navrhu na feSeni problému v oblasti
zemédélskych piijmt
- Vsechny dale uvadéné podklady jsou limitovany skute¢nosti, ze neni znama zakladni architektura

systému, kterou se snazi tyto podklady z pozice pifjmi podnikt ¢astecné nahradit?'.

2! ptedpoklddame dalsi prohloubeni analyz, zejména pokud jde o vzadjemné vazby a synergie dopadd. Toto je
zvlast dalezité v PS PFijmy, kde se soustfeduji “toky” prakticky ze viech dalsich PS.
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b)

d)

Propocty efekti do prijml podnikl jsou kalkulovany pro kategorie podnikti definované podle
velikost, pfislusnosti k ANC regioniim a specializaci. Tyto propocty vychazi ze souboru modeld

vytvotenych pro tyto Gcely v UZEI- specifikace je uvedena v piiloze.

Paralelné s timto propoctem jsou provadény samostatné projekce u¢inku navrzenych intervenci PP

podle navrhi EK a EP.
Jaké problémy Ize 7 vysledki kategorii podnikii vyvodit?
Souhrn hlavnich problémi, které vyplyvaji z analytickych podkladd vyse uvedenych udaju:

Krajné€ nevyvazena alokace podpor ve prospech velkych podnikli primyslového zemé&délstvi (relace
»20:90%, resp. ,,1:25%), které se sice vyznamné podileji na celkové produkci a zaméstnanosti, avSak

jesté s vyznamnym podilem na externalitdch ze zemédélstvi.

Pi{jmové nevyrovnanost mezi zakladnimi kategoriemi podnikt (méfena CPH/AWU — indikatorem
A), zejména mezi podniky z hlediska jejich vazeb na ANC a vyrobni zaméfeni, s jasnou preferenci

podniki mimo ANC a s pfevahou polni vyroby.

I pfes nevyrovnanost dichodové situace mezi kategoriemi podnikl relativné vysoky a z hlediska
narodniho hospodéaistvi nadprimérny potencial ke zvySovani mezd (odmeén) za praci v zemédélstvi,
ktery je vSak mimotadné citlivy na tiroven provoznich podpor podnikiim (podil provoznich podpor

na produkci i CPH je jeden z nejvyssich v EU).

Environmentalni platby, které dosud nejsou v analyzach vnimany jako platby za produkci vetejného
zbozi (ale jako ,,¢isty* doplnék provoznich podpor), jsou soustiedény do podniki s vys§im podilem
TTP scili, kde pfevazuje ochrana biodiverzity nad (synergicky provazanou) ochranou ostatnich

slozek zivotniho prostfedi i mimo TTP.

Moznosti ieSeni uvadénych problémii

Ad la) Resent ,,20:90, tedy dualni struktury ceského zemedeélstvi ™

224

alokace podpor cilim EU. Jak vyplyvé z (idaji tabulky (Tabulka P 13), dualita je natolik extrémni a

rozsahla, ze radikalni jednordzova opatfeni v zastropovani a redistribuci podpor Pilite 1 by skutec¢né

mohla mit velmi negativni produk¢ni a socialni dopady. Ideélni by byla moznost uplatnéni ,,mekkého

pfistani* (soft landing) v pribéhu 2021 — 2027, ve kterém by doslo k pfiblizeni alokace podpor na

urovei kolen ,,20:70, resp. ,,1: pod 20
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V poslednich sloupcich uvedené tabulky (Tabulka P 13) jsou simulovany dopady nékolika
variant zastropovani a redistribuce- Tyto vychazeji ze soucasné tirovné obalky ptimych plateb a jejiho

rozdéleni na SAPS, mladé, ECO a VCS?, ktera se bude pravdépodobné snizovat az 0 6 %.

Ve sloupci ,,racionalni zména“ jsou zkusebné propocitdny dopady varianty, kterd (v poslednich
letech pfechodného obdobi 2021-27) predpoklada vzorec degresivity a zastropovani podle navrhu EK,
dale odpocet pouze 25 % pracovnich nakladi v normativni vysi 420 tis. KE/AWU a redistribuci do
500 ha u viech podnikii do daného limitu podpor. ProtoZe vazeny median v zemédélstvi CR se pohybuje
vrozmezi 1100 — 1200 ha, je ve varianté “stfedni zména“ zkuSebné uplatnéna redistribuce az do
1000 ha®. Zejména u nejvétsich podnikt miize dojit k vyznamnému ziZeni relaci ke zbytku CR az o 10

p. b..

V obou variantach by se navic mohlo vysettit 2,2 — 2,7 mld. K¢ k pfesunu do Pilife 2, coz by pfi
pfedpokladaném vyrazném snizeni zdroji EU pro IL. pilif (az o 16 %) mohlo vést k napt. Zddoucimu

posileni neproduktivnich investic, ekosystémovych sluzeb ¢i pohody zvirat.

Cely systém zastropovani a redistribuce, spojeny s uplatiovanim pracovnich nakladd, je ovsem
nejen administrativné narocny, ale spojen i sriziky zneuziti (napf. ucelného déleni podnikil),
nespravedInosti a kontraproduktivnich tlakd na neefektivnost. Za téchto okolnosti by skute¢né stalo za
zvazeni prosadit feSeni ad 2a) v ramci EU pouze s Uplatnénim redistribuce. Dosazeni uz§iho poméru
distribuce podpor ze sou¢asnych ,,20:90* by v§ak vyZzadovalo (zatim modelové nezpracované) uplatnéni
postupné az velmi ptisnych parametrt (podil z obalky zdroju, platba na urcity pocet prvnich ha), které

by zifejmé velké podniky neuspokojovaly.

Kazdopadné nebude feseni tohoto problému i ve vazbé na problém ad 2b) jednoduché a bude
vyzadovat provéfeni vice variant pfistupu. Toto feSeni uznava princip spravedlivého posuzovani
kazdého subjektu; kazdy podnik, pokud dodrzuje zdkonné limity (napf. SMR apod.) mé pravo existovat.
Alokace podpor by se tak ménila ve prospéch mensich podniki pii sou¢asném pozadavku na zvySovani

jejich environmentalni a socialni funkce.?*
Ad 1b) Nevyrovnanost prijmii (CPH/AWU) mezi kategoriemi podnikil

Tento problém nelze tesit jen z pozice Pilife 1 a tim i ad 2a). Ve hte jsou dalsi provozni podpory,
jejichz vyznam je u fady kategorii podnikil vEtsi, nez podpory Pilife 1. Jde tedy o problém komplexni,

do kterého musi zasdhnout i vystupy z PS — , Konkurenceschopnost, Pfirodni zdroje/Biodiversita,

22 Bude nutné uvazovat o vét$i orientaci na nadpriimérné podniky u piislusnych komodit a s vétsim diirazem na
faremni systémy v chovu prezvykavcui s vétsim efektem v zaméstnanosti a produkce organické hmoty do pady
(nikoliv napt. do BPS).

23 Uplatnéni takovéto varianty musi sou¢asné respektovat limity na maximalni vy3i podnikové platby z I. pilite.
24V Polsku a Madarsku se uplatfiuje zastropovani podpor na trovni cca 1200 ha jiZ del$i dobu a pFesto tam existuji
a prosperuji vétsi podniky.
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Ochrana klimatu, Venkov*, jez fesi strukturu Pilife 2 a dals$i opatfeni ve vztahu k pfijmim s moznosti

uplatnéni narodnich zdrojt.

Byla provedena zkuSebni projekce varianty zastropovani a redistribuce (,,stfedni zmé&na®) do
soucasné struktury a vykonnosti zeméd€lstvi. Podpory Pilife 1 jsou provizorné doplnény ostatnimi
provoznimi podporami a platbami z jinych zdrojii na Grovni, nez dojde k jejich upiesnéni?®. Ukazku
vystupu pro agregované kategorie podnikli za rozdily v podporach (podobn¢ jako u vSech zakladnich

kategorii podnikl) viz nasledujici

a pro rozdily v ekonomice podnikt viz Tabulka P 14.

Nevyrovnanost piijmt Ize velmi zjednoduSené méfit napt. souctem absolutnich hodnot rozdili
CPH/AWU u jednotlivych zakladnich kategorii podnikii od priméru CR. ZkuSebni vypoéty dopadi
provoznich podpor po roce 2020 signalizuji, Ze v disledku zvolené varianty u Pilife 1 (tj. bez zmén
Vv ostatnich provoznich podporach) miize dojit jen k marginalnimu snizeni nevyrovnanosti v ptijmech

mezi zakladnimi kategoriemi podnikd.

Ad 1c) Vysoka zavislost zdrojii piijmii (a odtud i mezd®) na provoznich podpordch
Je vysoka pravdépodobnost, ze celkové zdroje na provozni podpory v Pilifi 1 se celkové i ve
vztahu k tadé jednotlivych vétSich podnikd po roce 2020 snizi. V kazdém piipadé by z hlediska

problémut nemé&ly poklesnout, ¢i spiSe by se mély jesté zvysit, zdroje na skutecné ¢inné a vSestrannéji

% Je nezbytné pfipomenout, Ze alokace zdroji SZP 2020+ na zakladé viech analytickych podklad( se musi
soubéZné odehravat za cely sektor, tj . rozdéleni mezi Pilifi 1 a 2 a uvnitf pilitd a odtud i k predbéznym narokim
na statni rozpocet. Zatim se pozornost soustfeduje jen na Pilif 1, coz dosud velmi ztéZuje nezbytny komplexni
pohled na problematiku pfijma.

26 Mzdy v koneéném Fedeni vsak zavisi na rozhodovéni na urovni jednotlivych soukromych podnikd, v ramci
daného potencidlu
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ve vztahu K zivotnimu prostfedi orientované ekosystémové sluzby (véetné ekologického zemédélstvi) a

ve vztahu k nim i na odpovidajici neproduktivni investice?’.

Na druhou stranu by predpokladany pokles provoznich podpor mél byt vyvazen zdravym tlakem
na rust produktivity vyuziti vyrobnich zdrojli, zejména ve smyslu lepsiho vyuzivani nespornych vyhod
z velikosti podniki?®, a i¢inn&j$i orientaci na pfijmy z trhu soukromého (ale i vefejného) zbozi. To by
také predpokladalo (z Pilife 2 a z dalSich zdrojui podporované) vyssi zapojeni podnikd do rdznych

odbytovych organizaci, realizace kratkych fetézcii apod.
Ad 1d) Environmentdlni platby

Jejich nastaveni je sice feSeno v jinych PS, nutno vSak je vnimat v Synergii S novym nastavenim
kondicionalit (PPH a DZES) a ECO vrstvy Pilife 1. Lze ptedpokladat, ze ¢im vétsi bude tlak v téchto
opatienich, kterd mohou vést ke snizovani intenzity produkce, tim vétsi by méla byt poptavka podnik
po placenych ekosystémovych sluzbach (a po odpovidajicich neproduktivnich investicich). To by mélo
vytvaret tlak na pfevod zdrojt z Pilife 1 do Pilife 2, resp. na alokaci zdrojii v ramci Pilife 2 ve prospéch

environmentalnich plateb za produkci vetejného zbozi SirSiho sortimentu nez dosud.

8.2.  Semi-projekce dopadii v ANC

V ptipadé¢ ANC podpor by pfi jejich absenci bylo ekonomicky ohrozeno asi 11 %
prevazné malych farem, coz predstavuje ptiblizné 3 % z. p. v ANC. Tyto farmy by bez plateb
ANC nebyly zivotaschopné.

Bez plateb ANC by zejména mensi farmy v ANC provozujici Zivo€isnou vyrobu skoncily
zeméd¢€lskou Cinnost. Nahrazeny by byly pravdépodobné velmi extenzivné hospodaticimi
velkymi farmami s minimem ZivociSné vyroby. To by mélo neptiznivy dopad na krajinu i na
pudu, pfedevsim ve vztahu ke snizené produkci organickych hnojiv. Bez plateb ANC by se
prohloubily rozdily v ekonomice farem v ANC oproti ostatnim farmam. V letech 2015-17 11 %
farem by bez plateb ANC vykazalo zapornou CPH, to znamen4, Ze by nebyly schopny platit
pacht, Uroky a mzdy vcetné¢ diachodu pro majitele. Tyto farmy obhospodatuji
4% z.p. v ANC-H a 2,8 % z. p. v ANC-O. Jedna se pfevazné o malé podniky — 16 % podnikil
do 50 haa 12 % podniki od 50 do 100 ha z. p. hospodaticich v ANC a mensi farmy s Zivo¢i§nou

vyrobou.

27 Toto je nutné predvidat uZ ve vztahu k fe$eni Pilife 1 a moZnostem pfesunu zdrojd mezi pilifi. S ohledem na
predpokladanou ostrou konkurenci mezi oblastmi podpor Pilife 2 (investice produktivni, neproduktivni,
ekosystémové sluzby, platby ACN, mozny Fond nepojistitelnych Skod ¢i podpory pojisténi ad.) pfi ocekavaném
poklesu zdroji tohoto pilife z toho vyplyva i nezbytnost presunu napft. znacné casti podpory produktivnich
investic z grantového rezimu do reZzimu finanénich nastrojud, s pfenosem podstatné odpovédnosti za navratnost
zdrojl na bankovni/finan¢ni sektor.

28 Produkce na ha z. p. se u mensich podnikii pohybuje na drovni 30 tis. K& (véetné ekosystémovych sluZeb 32 tis.
K¢), zatimco u podniki nad 1000 — 2000 ha produkce na 1 ha z. p. prevysuje 45 tis. KC 46 tis. KC véetné
ekosystémovych sluZeb). Na druhou stranu podil mezispotfeby na celkové produkci je u vsech velikostnich
kategorii podnikt v podstaté velmi podobny (dokonce u malych podnikii nejnizsi! — vse tdaje FADN 2015 - 2017).
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Legislativni omezeni v oblastech NATURA 2000
Zemé&délsky podnik musi v danych oblastech hospodafit v souladu s pravidly. Bez

kompenzaci je riziko opousténi pudy v oblastech NATURA.

9. SWOT ANALYZA

Hranice pro SWOT analyzu: ,,Zakladni vymezeni je sektor zemédélstvi/lesnictvi dany
podniky v sektoru. Do jeho hranic také patfi ptisobeni SZP vcetné kapacit pro jeji
navrhovani a administraci, vedouci k Zadoucim efektiim v realité. Sektor zahrnuje i
velké podniky, které sice nebudou u nékterych néstrojii v dosahu SZP (napft. zastropovanim

PP), ale jsou soucésti analyzy situace sektoru, protoze jej do velké miry charakterizuji®.

Silné stranky

Dlouhodobé¢ stabilizované ptijmy vétSiny podnikli umoziiujici jejich investi¢ni rozvoj.
Dostatecna technologicka vybavenost vétSiny podnikit pro zvladani rizik a volatility
podminek.

Zkusenosti a infrastruktura pro t¢inné nastaveni podminek kompenzaci v ramci ANC.
Zavedeny AKIS schopny pfipravit a poskytovat cilen€ orientovanou poradenskou podporu
zaméfenou na vyuzivani podminek trhu ve vazb€ na environmentalni podminky, jakoz 1
zavadeéni inovaci (véetné aplikace precizniho zemédé€lstvi apod.) pozitivné stimulujici rist
ptijma.

Relativné vysokd mira pojisténi podniki viici pojistitelnym rizikiim.

ZkuSenosti a infrastruktura pro podporu fizeni rizik (PGRLF, kompenzace v piipadé
katastrofickych udalosti, atd.).

Podniky vnimaji diversifikaci pfijmtl jako jeden z nastroji stabilizace piijmu.

Cast podnikil vyuziva vyhody zrozsahu produkce K posileni piijmi z farem a jejich
stabilizaci.

Slabé stranky

Vysoka zavislost ptijmit zemédélskych podnikl na provoznich podporach, véetné ad hoc
kompenzaci.

Nizky zemédélsky pfijem nejmensi kategorie podnikli (do 100 ha) a celkové jejich nizsi
zivotaschopnost.

Nevyvazena uroven piijmi mezi podniky mimo ANC a podniky v ANC regionech.

NiZz8i uroven piijml v podnicich s vy$§im podilem ZV (chovu prezvykavci).
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Neni vytvofen mechanismus pro systémové feSeni katastrofickych rizik systematického
charakteru (sucho, trvaly dést pfi sklizni), chybi zkuSenosti s fungovanim vzajemnych
fondd, slaba vile podnikt k jejich vytvareni.

Nedostatecné nezavislé poradenstvi v oblasti fizeni zeméd¢€lskych rizik.

Orientace zemédélské politiky, kterd nedostatecné akcentuje pii distribuci plateb vyhody
z velikosti vyroby velkych podnika s dopadem do jejich pfijmu.

Problematika poradenstvi — nedostate¢né vyuzivani moznosti poradenstvi ke zvySeni piijmi
zemédelskych podnikii.

Omezeni piijmu z hospodaieni v dusledku legislativniho opatieni v oblastech Natura 2000.
Administrativni naro¢nost pro ziskani ptijmovych podpor s dopadem do rezijnich naklada

podnikd.

Prilezitosti

Rist spolecenské poptavky po ptisnéjSich environmentalnich podminkach zemédélstvi a po
ekosystémovych sluzbach a jejich vyuziti pro diverzifikaci piijma.

Pokracujici relativné nizké riziko meziro¢niho propadu piijmi velkych podniki o vice nez
20 %, resp. 30 %.

Technologicky pokrok, ktery mize posilit atraktivitu sektoru pro vstup mladsi generace
(v€etné vyuziti potencialu pro zvyseni pfijmi a mezd) pii soucasné uspote pracovnikd.
Synergicky efekt plynouci z podpory piijmu s efektivné nastavenymi kondicionalitami (v¢.
piimé platby v podobé ekoschémat optimalné rozdélenych mezi TTP, ornou pldu a ostatni

kulutry).

Hrozby

Rizika zna¢né volatility cen, pocasi a ndkazovych situaci v globalizovanych podminkach
ceského zeméedélstvi.
Rist bariér v zahrani¢né obchodnich vztazich zejména v rdmci EU, selhdvani principt
jednotného trhu EU.

Nedostatek prostiedki a politickd neochota financovat ad-hoc vypomoci (kompenzace) ze
statniho rozpoctu.

Pokracujici dynamicky rdst mezd v primyslu, ktery nebude v relaci s ristem mezd v
zemé&delstvi a tim prohlubujici se disparita pfijmu s naslednym vlivem na nedostatek

kvalifikovanych pracovniki.

Klimatické zmény se zprostiedkovanym dopadem do piijma farem: i) vys$Si ndroky na
investice do ,,neproduktivnich® investic, ii) extenzifikace vyroby s dopadem do vynosii
plodin, iii) vyskyt a rozsah (novych) chorob a $ktidcti na rostlinach.
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10.VYHODNOCENI POTREB

Pracovni skupina se shodla na nasledujicim znéni potieb ve vztahu K cili ,,Podpora
Zivotaschopného zemédélského prijmu a odolnosti*:

Potieba

Odtivodnéni potieby

Posilit orientaci zemédéelct
generovat pfijem z trhu a
soucasné zvysit jejich
schopnost odolavat rizikim

Zemé&délstvi CR vykazuje pomérné stabilni, srovnatelny a v poslednich
letech nadprimérny piijem ve srovnani s ostatnimi sektory NH. V roce
na pracovnika v béznych cenéch dosahoval 20 tis. EUR a pievySoval
pramér EU 28 o zhruba 2 tis. EUR (v pfepoctu na paritu kupni sily
dosahoval tento ukazatel 30 tis. EUR). Pomér zemédé€lského ptijmu na
pracovnika vici celkové mzd€ v NH jiz dosahuje 150 %. Pfes pomalu
zvySujici se produktivitu a u¢innost vyuzivani zdrojt je zasadni
pric¢inou ptevazné vysoky podil provoznich podpor na pridané hodnot¢
(77 %), jehoz ukazatel prevysuje vétsinu stati EU. Ve
znevyhodnénych regionech ¢asto objem vetejnych podpor prevysuje
objem produkce. Rozpoétové uspory a produkéni rizika mohou
vyrazn€ ohrozit timto zplisobem generované zeméd¢lské piijmy.

Posilit spolecensky
ucinngjsi tvorbu piijmui
mezi kategoriemi podnikti s
ptirodnim znevyhodnénim,
velikosti a vyrobnim
zaméteni vzhledem k jejich
dlouhodobému
spoleCenskému vyznamu

Ptetrvava piijmova disparita mezi podniky do 50, 100 resp. nad 100
ha, jako disledek odlisnych technologickych, manazerskych a trznich
strategii. Ty se nasledné projevuji v riizném vztahu vici zivotnimu
prostiedi a krajiné.

Podniky s pievahou ZV vykazuji obecné niZsi piijmy z trhu, i pies
vysokou dosavadni zavislost na provoznich podporach, podniky
specializujici se na intensivni chov prezvykavci, ¢astecné vepiové a
driibezi ptijmove znevyhodnéné.

Vysoka trovei pfijmi v podnicich se zaméfenim na polni vyrobu,
ktera je dana vysokymi provoznimi podporami a pfiznivymi trznimi
podminkami.

Posilit dlouhodobé
udrzitelné Fizeni rizik

s ohledem na mozny
rozsah a dopad trznich a
klimatickych rizik®

V CR dosud nebylo k Fizeni pfijmovych rizik v zemédélstvi vyuzito
Programu rozvoje venkova. Podpora pojisténi, nakazovy fond,
podpora ozdravovani polnich a specialnich plodin a ad-hoc
kompenzace skod jsou hrazeny z narodniho rozpoctu, resp. z vynosl
PGRLF a. s.

Nastroje 1. pilife, tedy zejména primé platby ovliviuji (= stabilizuji,
resp. vylepsuji) prijmovou situaci celého zemédélstvi i jednotlivych
podnik(. Ndstroje fizeni rizik jako podpora pojisténi ¢i podpora Ucasti
ve vzajemnych fondech pomahaji snizovat volatilitu pfijmu
zemédélskych podnikl tim, Ze podnikim zptistupnénim (zlevnénim)
pojisténi umozniuji jeho sjednani a tim pfipadné dorovnat vypadky v
dlsledku realizace pojisténych rizik.

Dynamika a rozsah z narodniho rozpoctu financovanych ad-hoc
kompenzaci Skod nezakladaji jejich dlouhodobou udrZitelnost.

29 potfeba doplnéna na zdkladé doporuéeni z ex-ante hodnoceni (Fijen 2019).
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PRILOHA 1

Tabulka P 1. Prijmovda situace podnikii (na tirovni kategorii podniki), priomér 2015-17°°

Kategorie podnikd ne-LFA, POL | ne-LFA, MLE | ne-LFA, PREZ | ne-LFA, SMI$ | LFA-O, POL LFA-O, MLE | LFA-O, PREZ | LFA-O, SMi LFA-H, MLE LFA-H-PRE
Pocet reprezentovanych podnika 2869 71 226 967 1414 213 1587 1642 122 1:
Indikator A - diichod z faktor&i/AWU (Kg) 295 042 235 456 218 239 230 607 257 209 502 027 275 188 252 805 532726 273
do 100 ha M-CPH/AWU (K&) 14915 12778 10371 12 746 13299 28 807 14 880 13728 31035 14 ¢
MZDY/AWU placené (K&) 15048 10 638 8682 19 868 17 833 18 632 18212 21034 11931 28 ¢
Uietni zisk (K&/ha) 7103 12 506 7376 10 186 7657 22232 7925 9 050 19 864 81
Ekonomicky zisk (K¢/ha) -1254 1170 528 -7 266 -3775 7337 -2 590 -6324 13 203 -8
Ekonomicka trvald udrzitelnost 0,8 11 11 0,6 0,7 15 0,8 0,6 3,0
Kategorie podnikd ne-LFA, POL | ne-LFA, MLE | ne-LFA, PREZ | ne-LFA, SMI$ | LFA-O, POL LFA-O, MLE | LFA-O, PREZ | LFA-O, SMi LFA-H, MLE LFA-H-PRE
Pocet reprezentovanych podnika 943 119 580 102 389 225 92 £
Indikator A - diichod z faktord/AWU (K&) 812484 632 647 796 300 629 825 680 312 590 556 526 546 543
100-500 ha M-CPH/AWU (K&) 40047 32 850, 38777 34693 35313 29 831 30186 30
MZDY/AWU placené (K¢) 23 269 19 602 21376 19 805 20 474 15 867 19 432 18 (
Ucetni zisk (K¢/ha) 6887 7673 6296 10038 7584 6903 8470 7
Ekonomicky zisk (K¢/ha) 3757 4137 3405 6788 3299 4121 6319 4
Ekonomicka trvald udrZitelnost 2,2 2,2 2,2 31 1,8 2,5 3,9
Kategorie podnikd ne-LFA, POL | ne-LFA, MLE | ne-LFA, PREZ | ne-LFA, SMI$ | LFA-O, POL LFA-O, MLE | LFA-O, PREZ | LFA-O, SMi LFA-H, MLE LFA-H-PRE
Pocet reprezentovanych podnikd 263 50 95 40 a7 128 29 k
Indikator A - diichod z faktor&i/AWU (Kg) 817 536 537 876 746 919 434057 660 849 592 426 479 403 768 ¢
-C ¢ 39 665
500-1000 ha |M-CPH/AWU (k&) 26 661 35189 23048 34919 30 540 26 702 40 ¢
MZDY/AWU placené (K&) 22681 21 626 23993 21069 24073 22789 21240 22¢
Uietni zisk (K&/ha) 5579 2986 3359 1322 2953 3342 3535 47
Ekonomicky zisk (K&/ha) 4706 2493 2585 1109 2598 3018| 3335 4]
Ekonomicka trvald udrZitelnost 6,4 6,1 4,3 6,2 8,3 10,3 17,7
Kategorie podnikd ne-LFA, POL | ne-LFA, MLE | ne-LFA, PREZ | ne-LFA, SMI$ | LFA-O, POL LFA-O, MLE | LFA-O, PREZ | LFA-O, SMi LFA-H, MLE LFA-H-PRE
Pocet reprezentovanych podnika 175 13 117 35 56 173 27
Indikator A - diichod z faktori/AWU (K&) 741 868 646 481 667 796 753 340 617 938 597 424 601 671
Ne & 36 052 34293 33 839 34462 33321 31 088| 31447
1000-2000 ha [FCPH/AWU (KS)
MZDY/AWU placené (K¢) 25776 26 930 25 805 26 789 24 652 24 966 22970
Ucetni zisk (K¢/ha) 3610 4540 3 898] 1835 5318 2737 5063
Ekonomicky zisk (K¢/ha) 2822 3917 3 248] 1062 5026 2383 4716
Ekonomicka trvald udrZitelnost 4,6 7,3 6,0 2,4 18,2 7,7 14,6
Kategorie podnika ne-LFA, POL | ne-LFA, MLE | ne-LFA, PREZ | ne-LFA, SMI$ | LFA-O, POL LFA-O, MLE | LFA-O, PREZ | LFA-O, SMi LFA-H, MLE LFA-H-PRE
Pocet reprezentovanych podnika 40 90 91
Indikétor A - diichod z faktori/AWU (K&) 919 455 736 206 660 240
-C ¢ 43556
nad 2000 ha |M EPH/AWU (K&) 36 630 33 852
MZDY/AWU placené (K&) 28 833 27 480 25 937|
Ucetni zisk (K&/ha) 3712 4 160 3435
Ekonomicky zisk (K&/ha) 2917 3377 3052
Ekonomicka trvald udrZitelnost 4,7 53 9,0
Zdroj: FADN CZ, viastni vypocty UZEI
Tabulka P 2. Souhrnna tabulka prijmové situace (primér 2015-2017)
Potet Indikator A - Ek ické
oce o < e . L onomicka
Hlavni kat ) dnika reprezentovanych dlchod z M-CPH/AWU | MZDY/AWU Ucetni zisk Ekonomicky trvala
avni kategorie podniku o M L x M . v
P v, faktort/AWU (KE) placené (K&) (K&/ha) zisk (K&/ha) ..
podnikd . udrzitelnost
(Ke)
ne-LFA 7293 641347 31995 25063 5376 2184 1,7
LFA-O 7027 531559 27110 24356 3936 648 1,2
LFA-H 2673 513810 27463 22541 4760 1509 1,5
POL 6523 663038 32217 24498 5070 1745 1,5
MLE 801 546569 29507 23201 5517 3438 2,7
PREZ 4128 481459 25369 22390 5357 442 11
smi 3989 576258 29240 25302 3320 1282 1,6
do 100 12207 294807 15879 16771 10130 -1833 0,8
100-500 2984 650254 33182 20797 6544 3276 2,0
500-1000 866 629817 31459 22687 3295 2688 5,4
1000-2000 677 632515 32057 25288 2925 2356 51
nad 2000 261 707291 35275 26921 3369 2767 5,6
Celkem CR 16994 576953 29298 24419 4682 1422 1,4

30 Jdaje tabulky na bdzi priiméru FADN 2014-16 je nutno pro mensi reprezentativnost podle vybranych kategorii
podnikt chdpat jako orientacni/signdini.



Zdroj: FADN CZ, viastni vypocty UZEI

Tabulka P 3. Propocty podle typiit ANC na priumeéru let 2015-17

Ukazatel Horska oblast | Jiné neZ horské | Nezafazeno
CPH K& na AWU 518 283 520 655 646 148
Podnikatelsky diichod K&/ha z. p. 4 858 3613 4876
Podnikatelsky zisk K&/ ha z. p. 2145 861 2841
Podil plateb ANC provoznich dotacich % 16,6 7,3 0,6
Podil plateb ANC na CPH % 177 6,4 0,4
Nakladovost produkce K¢ na 1 K¢ nakladi 14 12 11
Podil farem se zapornou CPH bvez ANC na celkem % 12,2 113 9,2
Podil z. p. farem se zapornou CPH bez ANC na z. p. 4,0 2,8 1,5
celkem %
Zdroj: vypocty UZEI podle udajit FADN CZ
Tabulka P 4. Propocty podle typii ANC primer let 2015-17 na podminky platné od roku 2018
Ukazatel Horska oblast | Jiné neZ horské | Nezafazeno
CPH K& na AWU 559 368 567 063 652 014
Podnikatelsky dichod K¢&/ha z. p. 5932 4701 4 882
Podnikatelsky zisk K¢/ ha z. p. 3235 2035 2 857
Podil plateb ANC provoznich dotacich % 22,5 12,9 1,1
Podil plateb ANC na CPH 24,0 11,0 0,7
Nakladovost produkce 1,4 1,2 1,1
Zdroj: vypocty UZEIp()d/e udajit FADN CZ
Tabulka P 5. Zdkladni data FADN 2015-17 vV podminkdach ANC od r. 2018
Velikostni skupina do 300 | 300- 500- 900- 1800- nad Al\!C )

ha 500 ha | 900 ha |1800 ha|2500 ha | 2500 ha | pramér
CPH K& na AWU 391 701 | 648 448 | 629 608 | 616 896 | 641 353 | 705 088 | 565 082
CPH bez ANC K& na AWU 314 690 | 544 352 | 525 185 | 529 923 | 582 447 | 640 323 | 484 158
Podil plateb ANC provoznich dotacich % 18,6 16,8 17,9 15,9 11,0 12,1 15,8
Podil plateb ANC na CPH % 19,7 16,1 16,6 14,1 9,2 9,2 14,3
Podi farem Spfogf‘lff,’/z“"“ CPHDbez ANC| 1551 00| 26| 10| 00| 00| 108
i‘l’\‘fg z P pf_aézﬁiefﬁ Zapornou CPH bzl gol 00| 21| 11| 00| 00| 27

Zdroj: FADN CZ, 2015-17, zarazeni a platby podle ANC 2018, viastni vypocty UZEI

Graf P 1. CPH na AWU ve velikostnich tiiddch ve srovndni s priimérem ANC
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Zdroj: FADN CZ, 2015-17, zarazeni a platby podle ANC 2018, viastni vypocty UZEI

Tabulka P 6. Charakteristiky technické efektivnosti (TE) podle velikostnich skupin podnikii v ANC

Velikostni skupina Primér TE Sm. odchylka Minimum Maximum Pocet podnikii
Do 50 ha 0,8337 0,13081 0,01 0,97 813
50-100 ha 0,8409 0,11409 0,12 0,97 791
100-300 ha 0,8551 0,10119 0,09 0,97 815
300-500 ha 0,8582 0,10408 0,29 0,97 282
500-900 ha 0,8762 0,08402 0,27 0,97 594
900-1800 ha 0,8916 0,05385 0,47 0,97 593
1800-2500 ha 0,8941 0,04186 0,63 0,96 242
Vice nez 2500 ha 0,8981 0,03495 0,77 0,96 133
Celkem 0,8602 0,10176 0,01 0,97 4263

Zdroj: FADN CZ 2011-2016, viastni zpracovini UZEI

Tabulka P 7. P-hodnoty z parového srovnani Mann Whitneyovym testem

Velikosti skap. | 90 50 [50-100 ha [100-300 hia [300-500 ha 500-900 i [900-1800 ha [1800-2500 h [ Vice ez
a 2500 ha

50-100 ha 0917 1

100-300 ha 0042| 0,025 1

300-500 ha 0038| 0023 0,487 1

500-900 ha 0,001| 0,001 0,001 0,034 1

900-1800 ha 0001| 0,001 0,001 0,001 0,016 1

1800-2500 ha 0,001 0,001 0,001 0,001 0,159 0,591 1

Vicenez2300ha 1 9001 0,001 0,001 0,001 0,077 0,789 0,468
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Poznamka: Parové srovnani kazdé velikostni skupiny s kazdou bylo provedeno pomoci Mann Whitneyova testu,. K rozhodnuti,
zda danou dvojici skupin povazovat v TE za rozdilné, bylo ddle vyuzito Bonferroniho korekce. Ta spociva v tom, Ze se hladina
vyznamnosti 0,05 vydéli poctem srovndvanych skupin, tj. osmi. Upravend hodnota pak ¢ini 0,00625. Pokud je p-hodnota
z tabulky 4 mensi nez hodnota 0,006235, Ize povazovat rozdil za statisticky vyznamny. Naopak, je-li p-hodnota vyssi nez 0,00625,
je nutno na vysledky pohlizet jako na nerozdilné. Ty jsou také v tabulce 4 zvyraznény zelené.

Na zaklade vysledkii testovani Ize konstatovat, Ze se zde ukazuji dve az t7i skupiny podnikii, které Ize klasifikovat na zaklade
vysledkii analyzy TE. Je ziejmé, Ze se nepodaril prokdzat rozdil v TE mezi skupinami do 50 ha, 50-100 ha, 100-300 ha a 300-
500 ha. Tyto skupiny je nutno z hlediska TE povazovat za relativné shodné. Od téchto ti nejmensich skupin se pak jiz odlisuje
skupina 500-900 ha a skupiny vétsi. Ddle je ziejmé, Ze skupiny 500-900 ha a vétsi se mezi sebou také vyznamné neodlisuji, coZ
Ize povazovat za druhy blok podnikii. Skupinu 300-500 ha, resp. 500-900 ha Ize zdroveri povazovat za jakousi piechodovou ke
skupindm veétsim (300-500 ha neni vyznamné odlisna od 500-900 ha).

Zdroj: FADN CZ 2011-2016, viastni zpracovéini UZEI
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Tabulka P 8. Distribuce vyuzivané piidy podle velikosti podnikit do a nad 150 ha

Trvala Trvalf
Interval Pocet Vyméra Orna Chmelnic Vinice kultura Ovocnf travnY
velikosti | subjektu z.p. ha puda (ha) e (ha) (ha) (ha) sad porost
(ha)
do 5ha 12 325 26 457 6 566 14 1339 604 669 13 5¢
5-10 ha 5107 37 227 12 604 21 1120 409 734 19 7¢
10 - 30 ha 7 467 133 226 53 787 117 1838 685 2317 68 3!
30 - 100
ha 5 686 316 812 161 186 384 2776 1111 3794 139 3¢
100 - 150
ha 1246 152 155 88 827 229 1177 204 1235 57 6"
nad 150
ha 3769 | 2891807 | 2136763 4616 6 847 1728 7128 702 5¢
Tabulka P 9. Wyvoj zemédélského pojisténi a §kodniho pribéhu v CR v 2001 az 2017
Rok mil. Ki 2001 2002 | 2003 2004 [ 2005 | 2006 2007 | 2008 2009 | 2010
pojistng 531 557 542 534 534 544 645 BES 783 &7
Pojiténi plodin [pojistng pingni 523 550 333 2339 280 433 535 718 1220 507
Skodni pribéh v % 117 115 67 45 47 92 83 i 156 i1}
Pajigténi  |pojistng 422 425 373 335 325 325 234 295 257 53
hospod afskijch |pojistné plnéni 219 120 205 157 155 1239 100 73 137 1285
ifat Ekodni priib&h v % 52 52 55 47 48 40 34 27 48 51
. . . |pojistné 553 593 915 E70 513 E70 g40{ 1150 1o0s0] 1133
Zemed elske — —
oo [pojistné pingni g4z 853 538 395 436 6285 635 797| 1348 735
F::JI:W dotace pojistmano 123 95 o 187] 178 243 260 31| aas 306
skodni prab&h v % 88 38 59 45 47 72 68 69 128 65
Rok mil., Ki 2011 2012 | 2013 2014 | 2015 | 2016 2017
paojistng g7a| 1015 1034] 1030 1014 ags| 1078
Pojisténi plodin [pojistns plnéni 537 1070 ani 655 344 E75 785
Ekodni priib&h v % 55 105 87 64 34 89 73
PojiEténi  |pojistng 248 FEE] 240 243 243 52 250
hospod afskijch |pojistné plnéni 101 50 108 35 102 73 E5
wifat fkodni priibSh v 41 38 45 40 42 30 34
ZemidSieks  |PAENE 1z226| 1255 1z7a| 1z73| 1zss| 1248|137
Em...ﬁs,e pojistné plngni 538 1150 1009 754 447 555 B&3
ﬂ:e:l dotace pojistnaho 459 459 308 o] 445 aa2|  ao7
Skodni prabéh v % 52 92 79 59 36 76 65

Framan Zndva 0 Savy zendddishy OF 2002 - 2017), aktuslzavsng

Tabulka P 10.Ukazatele charakterizujici miru stability zemédélskych prijmii a zpiisoby rizeni rizik
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Rok/ ) MJ, zdroj 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Celkova produkce mid. K¢, s20 1176 96,1 1005 1164 115,0 128,22 137,0 1285 133,0 133,0
Meziroéni index celkové
produkce vypotet UZEI 99,8 81,7 104.6 1158 98,8 1115 106,9 93,8 1035 100,0
Meziroéni index CZV ¢su 108,8 75,2 1054 119,1 1041 1045 96,3 94,0 95,1 108,0
Meziro¢ni index fyzické
produkce vypocet UZEI 91,8 108,7 99,2 97,2 94,9 106,7 111,0 99,8 108,8 92,6

mil. K¢,
Upravené provozni podpory| databaze 22 27383 29909 30512 28880 28809 34806 37729 38196 38264 39411
Celkem podpora pojisténi a
kompenzace mil. K¢ 696 794 715 1048 1211 1043 1455 1849 3781 2145
Podil podpor pojisténi a
kompenzaci na celkovych % 2,48 2,59 2,29 3,50 4,03 291 3,71 4,62 8,99 5,16
provoznich podporach
mil. K¢,
Podpora pojisténi databaze 22 331 445 306 459 499 309 359 445 442 497
Celkem kompenzace mil. K& 365 349 409 589 712 734 1096 1404 3339 1648
mil. K&,
Kompenzace za vliv po¢asi | databaze 7z 0 0 0 0 0 0 0 0 1166 76!
Kompenzace za nakazy ZV mil. K&,
aRV databédze 72Z 365 349 409 589 712 734 1096 1404 1438 1383
Kompenzace za pokles mil. K&,
czv databédze 72Z 0 0 0 0 0 0 0 0 735 188,6
Pojistné pInéni mil.K¢ 797 1348 735 638 1160 1009 754 447 955 869
Podil pojistného pInéni na
produkci %, vypocet UZEI 0,68 1,40 0,73 0,55 1,01 0579 0,55 0,35 0,72 0,65
Krupobiti, jarni |Krupobiti a Krupobiti, Jarni mrazy Jarni mrazy, Povodné (6), Krupobiti (4-10), |Sucho, Jarnimrazy (4 - |Jarni mraz
mrazy, boufte, pfivalové |zaplavy 5, (ovoce, vino) krupobiti, krupobiti mirné jarni krupobiti, ovoce, jahody, |(ovoce, vino,
salmoneléza, desté, vichfice. |povodné 8. sucho. mrazy a pozary plodin. |vino), krupobiti |cukrovka).
Podminky roku Text paratuberkuldza|Vyrazny vichfice, otravy (5-6), ptaci Krupobiti6 a 7.
, prehfati meziro¢ni 2vifat. chfipka v Ptaci chfipka,
dribeze. pokles CzZV. okolnich zemich. [salmoneléza.
1) Tabulka je jen pro ukdzku vybéru ukazateli z ihned dostupnych zdrojix UZEL. Jejich pFipadné analytické vyuZiti Casté roéni posuny
2) 0 kompenzacich za sucho 2017 se jednd, proplaceny budou 2018.
Odvozené ukazatele (v 2014-14/2008-
béz.cenach) L) 2008-13 2014-17 13
Prameér celkové produkce
odvétvi mld. K& 112,3 132,9 118,3
Priimér upravenych
provoznich podpor mil. K& 30050 38400 127,8]
Primeér podpory pojisténi mil. K& 392 436 109,7|
Primér kompenzaci mil. K& 526 1872 355,6)
. v ’ ’
Zdroj: propocty UZEL Zelend zprava 2008-17

Tabulka P 11. Ad hoc kompenzace Skod ze stdatniho rozpoctu v letech 1995-2017

Poznamka: Nejsou zahrnuty kompenzace skod zptisobenych chorobami zvifat/rostlin z opatfeni "Veterinarni a fytosanitarni opatfeni”.

S nimiz je po¢itano v ramci statniho rozpoctu. Tyto prostfedky v podstaté nemaji ad hoc charakter.
Pramen: Zpravy o stavu zemédélstvi CR, Vlyroéni zpravy o statnich podporach (od 2004), PGRLF
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mil. K¢ 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
Povodné 0 318 796 1149 105 0 0 977
Sucho 0 0 0 0 0 1200 4139 0
Hrabosi 0 0 0 0 200 0 0 0
Vymrznuti 0 0 0 0 0 0 0 0
Slintavka a kulhavka 0 0 0 0 0 0 4 0
Celkem 0 318 796 1149 305 1200 4143 977
mil. K¢ 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Povodné 74 1 0 96 8 12 492 390
Sucho 0 0 0 0 0 0 0 0
Vymrznuti 1399 0 0 0 0 0 0 0
Celkem 1473 1 0 96 8 12 492 390
mil. K¢ 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Povodné 108 0 329 50 0 0 0

Sucho 0 0 0 0 0 1166 0

Vymrznuti 0 0 0 0 0 0 76

Celkem 108 0 329 50 0 1166 76







Verze 8, prijaté zmeny k 31.12.2019

Tabulka P 12. Souhrnné ekonomické ukazatele pro agregované kategorie podnikit FADN

Celkem . . . . « . 1000- Celkem
Hlavni kategorie podnika ne-LFA LFA-O LFA-H POL MLE PREZ Smi do 100 | 100-500 |500-1000 nad 2000 «
2015-17 2000 CR
Pocet podnikd 550 538 191 459 135 231 364 491 329 174 201 83 1279
Indikétor A - diichod z faktort/AWU (Kg) 641347 531559 513810] 663038| 546569 481459 576258 294807| 650254| 629817 632515 707291 576953
M-CPH/AWU (Kg) 31995 27110 27463 32217 29507 25369 29240 15879 33182 31459 32057 35275 29298
MZDY/AWU placené (Kg) 25063 24356 22541 24498 23201 22390 25302 16771 20797 22687 25288 26921 24419
Utetni zisk (K&/ha) 5376 3936 4760 5070 5517 5357 3320) 10130 6544 3295 2925 3369 4682
Ucetni zisk/AWU neplacené (K¢) 56167 X X X X X X X X X X X| X|
Ekonomicky zisk (K&/ha) 2184 648 1509 1745 3438 442 1282 -1833 3276 2688 2356 2767, 1422
Ekonomicka trvald udrZitelnost 1,7 1,2 1,5 1,5 2,7 1,1 1,6} 0,8 2,0 5,4 51 5,6 1,4
Produkce (K¢/ha) 44883 33381 23957 33209 48568 13677 43932 33670 26109 31777, 41405 46764 36978|
Produkce/AWU (K¢&) 1694633 1283591 911917 1681326 1291048| 621689| 1524071 741927| 1347218| 1451703 1573848 1880558| 1408463
HPH (K¢&/ha) 22255 18549 17764 17419 26893 14210 21882 19579 16527 17728 21681 23120 20039
HPH/AWU (K¢) 840281 713257 676174] 881929| 714875| 645926 759122| 431431 852753| 809901 824141 929721 763289
Mezipostieba/produkce (%) 72,0 78,9 85,9 71,3 76,8 99,8 77,1 72,0 76,1 78,5 76,4 75,7 76,0
Provozni dotace celkem (K¢&/ha) 10134 12713 16033 8382 17153 15187, 13017} 11166 10909 11821 12787 12552 12135
Platby SAPS (Ké&/ha) 5231 5253 5288 5251 5268 5294 5225 5266 5287 5295 5247 5170 5249
Platby AEKO+EZ (K¢/ha) 597 1535 3657 351 1689 4741 977 2395 1871 1843 1075 676 1441
Platby ANC (K¢/ ha)ZJ 164 1775 3888 335 2621 2996 1464 1600 1352 1719 1209 861 1439
Narodni podpory (v¢€.0OZE) (K&/ha) 3072 2910 1848 1778 5468 974 3923 1048 1462 1816 3904 4489 2832
Provozni dotace/produkce (%) 22,6 38,1 66,9 25,2 35,3 111,0 29,6 33,2 41,8 37,2 30,9 26,8 32,8
Provozni dotace/CPH (%) 59,7 92,0 118,9 64,0 83,3 143,4 78,4 83,4 86,6 85,7 76,9 71,6 80,1
Platby AEKO+EZ/provozni dotace (%) 5,9 12,1 22,8 4,2 9,8 31,2 7,5 21,5 17,1 15,6 8,4 5,4 11,9
Produkce + platby AEKO a EZ (K&/ha) 45480 34916 27615 33560 50257 18418 44909 36066 27980 33620 42479 47441 38419
Produkce + platby AEKO a EZ/AWU (K¢&) 1717174 | 1342599| 1051119( 1699087 1335948| 837179| 1557965\ 794705| 1443749\ 1535907| 1614701| 1907748| 1463364
HPH+platby AEKO a EZ (K&/ha) 22852 20084 21421 17770 28582 18951 22859 21974 18397 19571 22756 23796 21481
HPH+platby AEKO a EZ/AWU (K¢&) 862822 772265 815376| 899690| 759775| 861415| 793016| 484209| 949284 894105 864995 956912| 818191
Mezispotreba/produkce+platby AEKO a EZ (%) 71,1 75,4 74,5 70,6 74,2 74,1 75,4 67,2 71,0 74,2 74,4 74,6 73,1
Provozni dotace/produkce+platby AEKO a EZ (%) 22,3 36,4 58,1 25,0 34,1 82,5 29,0 31,0 39,0 352 30,1 26,5 31,6

1) Zluté vybarvend policka bez kategorii podnik(, které nemayji bud placené AWU nebo neplacené AWU.
2) Platby ACN prevzaty z modelu M2 s charakteristikami souhrnnych kategorii podnik( pouze ze souboru 1155 podnikti FADN (nikoliv vsech 1279 podnikd, bez bez pudy)



Tabulka P 13. Podily podnikit na vybranych naturdlnich ukazatelich a podporach Pilire 1

. Max. Min. . L. Telata |Bahnice, | Protein. ) .
. pocet L L Uzita Dojnice L ) Cukrov- [Brambo- Zelenina| Chmel Podpory Pilife 1
Podniky .. . |vyméra| vyméra AWU masna kozy | plodiny Ovoce ha IR )
podnikd z.p. ha VDJ ka ha ry ha ha ha mil. K¢ - varianty
ha ha VDJ VDJ ha
skute€. max. rac. stred. min.
2017 | zména” |zména® | zména? | zména®

Absolutni hodnoty
VSechny podnikyx] 27226| 10336,4 1,0[ 3532019| 102995 368016| 73852 19136| 137534 67069 15750 8248 10046| 5089 21787 17194 19322 19042 21787
20 % nejvétsich 5445] 10336,4 87,0] 3119938 93506| 357063| 61165 7016| 132427| 65235 13865 5626 8443| 4655 19315 6873 15903 15848 19220
10 % nejvétsich 2723| 10336,4 258,1| 2733785 84840( 341676| 48131 3309| 125305| 59938 11647 4350 7143| 4329 16999 4562 12711 12860 16825
5 % nejvétsich 1361 10336,4| 707,5| 2146501| 70855| 312487| 28892 1004 112453 49509 9785 2689 4998| 2743 13461 2675 8860 9072 13277
nad 2000 ha 288| 10336,4| 2004,8| 875331 31513| 147766 6090 94 54767| 23253 4030 1365 1178 334 5541 565 3235 3400 5497
Podily (%) na celkovych hodnotdch souboru podnikii (celkové hodnoty pro vsechny podniky = 100)
20 % nejvétsich 20,0l x X 88,3 90,8 97,0 82,8 36,7 96,3 97,3 88,0 68,2 84,0l 91,5 88,7 40,0 82,3 82,0 88,2
10 % nejvétsich 10,0 X X 77,4 82,4 92,8 65,2 17,3 91,1 89,4 73,9 52,7 71,1 85,1 78,0 26,5 65,8 66,6 77,2
5 % nejvétsich 5,0 X X 60,8 68,8 84,9 39,1 5,2 81,8 73,8 62,1 32,6 49,8 53,9 61,8 15,6 45,9 47,0 60,9
nad 2000 ha 1,1 x X 24,8 30,6 40,2 8,2 0,5 39,8 34,7 25,6 16,5 11,7 6,6 25,4, 3,3 16,7 17,6 25,2
x) Podniky s vymérou z. p. vétsineZ 1 ha. mozny presun z Pilite 1 do Pilife 2 za pfedpokladu stavajici Grovné podpor P1 (mil.K¢): X 4597 2217 2745 0

0) Varianta max. zména: vzorec degresivity a zastropovdni podle ndvrhu EK, odpocet 0 % pracovnich ndkladd z 420 tis., redistribuce na 150 ha, 25 K¢/EURO .
1) Varianta raciondlni zména: vzorec degresivity a zastropovdni podle ndvrhu EK, odpocet 25 % pracovnich ndkladii z 420 tis., redistribuce na 500 ha, 25 K&/EURO .

2) Varianta stfedni zména: vzorec degresivity a zastropovdni podle ndvrhu EK, odpocet 25 % pracovnich ndkladd z 420 tis., redistribuce na 1000 ha, 25 K&/EURO .

3) Varianta min.zména (STATUS QUO MZe): vzorec degresivity a zastropovdni podle ndvrhu EK, odpocet 100 % pracovnich ndkladt z 420 tis., redistribuce na 150 ha, 25 K&/EURO .
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Tabulka P 14. Rozdily v urovni provoznich podpor 2015-17 a 2020+

Kategorie podnik k X VZ’;?’: :lkpz:v PPEQ"C:A* :;‘:V"; :::mG chmel |cukrovka |ovoce VP °\V/\°/$e ZE'eV;‘""’ Ze've\;‘;"a "“’D‘f‘"' dojnice m:?f\m EC: 'e‘lij:ib ANC | AEko+ez ‘;’;5:": “:;:‘l’f “"S;:’V ostatni
2015-17 205,35| 10134 5231 6 18 55 288 30 14 17 30 96 283 30 3 0 164 597 0 1386 1685 198|
ne-ANC 0,635 2020+ 7914 3330 4 11 35 183 19 9 11 19 61 180 19 2 0 164 597 0 1386 1685 198|
Rozdil 2220 -1901 2 6 20 -105 11 5 ) 11 35 -103 11 1 0 0 0 0 0 0 0
2015-17 | 206,68 12713 5253 28 16 3 14 1 7 3 0 137 471 220 19 0 1775 1535 0 1278 1633 321
ANC- 0,777 | 2020+ 11331 4077 22 12 3 11 1 5 3 0 106 366 171 14 0 1775 1535 0 1278 1633 321
Rozdil 1381 1177 - 4 1 3 0 2 -1 0 31 -105 -49 4 0 0 0 0 0 0 0
2015-17 | 190,28| 16033| 5288 29 12 0 0 1 0 0 0 81 400 544 42 ol 3888] 3657 o| 1002 846 244
ANC-H 0,966 | 2020+ 16555 5068 28 11 0 0 0 0 0 0 78 386 526 41 780 3888 3657 0 1002 846 244
Rozdil 522 220 1 0 0 0 0 0 0 0 3 -13 -18 -1 780 0 0 0 0 0 0
2015-17 187,98 8382 5251 12 29 64 235 7 4 23 30 25 25 39 1 0 335 351 0 1026 751 173
polni vyroba 0,906 | 2020+ 8081 4753 11 26 58 213 6 4 21 27 23 23 35 1 243 335 351 ol 1026 751 173
Rozdil 302 498 1 3 6 22 1 0 2 3 2 2 4 0 243 0 0 0 0 0 0
2015-17 | 358,42| 17153 5268 10 11 0 4 0 0 1 0 242 1347 52 0 of 2621 1689 0 1594| 3873 440
miéko 0,886 | 2020+ 16375| 4648 9 10 0 4 0 0 1 0 214 1194 46 0 32 2621|1689 o| 1594 3873 440
Rozdil 778 620 1 1 0 0 0 0 0 0 28 -153 - 0 32 0 0 0 0 0 0
2015-17 | 128,75 15187 5294 0 0 0 0 0 0 0 0 51 57 792 81 of 2996] 4741 0 787 187 200
ostatni skot 1,000 | 2020+ 16888 5245 0 0 0 0 0 0 0 0 51 57 792 81 1752 2996 4741 0 787 187 200
Rozdil 1702 50 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 o| 1752 0 0 0 0 0 0
2015-17 348,43| 13017 5225 34 12 8 121 12 7 1 4 183 617 109 6 0 1464 977 0 1621 2302 316
smiSend vyroba 0,484 | 2020+ 9758| 2540 16 6 4 59 6 4 1 89 299 53 3 ol 1464 977 o| 1621 2302 316
Rozdil 3259 -2685 17 6 4 62 - 4 1 2 94 318 56 3 0 0 0 0 0 0 0

2015-17 35,46 11166 5266 26 15 3 39 24 40 5 13 48 98 332 81 0 1600 2395 0 993 55 133

do 100 ha 1,000 [ 2020+ 12896| 5245 26 15 3 39 24 40 5 13 48 98 332 81| 1752] 1600 2395 0 993 55 133
Rozdil 1730 21 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 ol 1752 0 0 0 0 0 0
2015-17 | 220,15) 10909 5287 12 18 39 124 17 1 8 17 54 143 292 25 0 1352 1871 0 1108 355 187,
100-500 ha 1,000 | 2020+ 12619 5245 12 18 39 124 17 1 8 17 54 143 292 25 1752 1352 1871 0 1108 355 187
Rozdil 1709 -42 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 o| 1752 0 0 0 0 0 0
2015-17 729,36| 11821 5295 12 31 11 134 10 3 26 6 84 288 265 0 0 1719 1843 0 1103 713 278
500-1000 ha 0,770 | 2020+ 10365| 4039 9 24 8 103 8 2 20 5 65 222 204 0 0 1719 1843 0 1103 713 278
Rozdil 1456 -1256 3 7 3 31 2 1 € 1 -19 66 61 0 0 0 0 0 0 0 0
2015-17 | 1417,58| 12787| 5247 24 10 38 130 11 7 6 24 148 558 104 1 0 1209 1075 0 1488| 2416 290
1000-2000 ha 0,594 | 2020+ 10223 3114 14 6 23 77 7 4 3 14 88 331 62 1 0 1209 1075 0 1488 2416 290
Rozdil 2564 -2133 -10 4 -16 53 5 3 2 -10 -60 227 -42 1 0 0 0 0 0 0 0
2015-17 | 2975,69( 12552 5170 19 13 25 187 8 7 2 0 171 588 47 0 0 861 676 0 1528| 2961 288
nad 2000 0,454 | 2020+ 9178 2380 9 6 11 85 4 3 1 0 78 267 21 0 0 861 676 0 1528 2961 288
Rozdil 3374|  -2790 11 7 -14 -102 5 -4 -1 0 94 321 25 0 0 0 0 0 0 0 0

2015-17 203,43| 12135 5249 19 17 26 130 13 9 9 13 110 378 183 15 0 1439 1441 0 1292 1540 253

R 1,000 2020+ 13883 5245 19 17 26 130 13 9 9 13 110 378 183 15 1752 1439 1441 0 1292 1540 253
Rozdil 1748 4 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 ol 1752 0 0 0 0 0 0
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Tabulka P 15. Rozdily 2015-17 a 2020+ v souhrnnych ekonomickych ukazatelich podle agregovanych kategorii podnikii

crprerts | x|+ st o] " v i | ety | e ot oo oy | s [ o
podpory (%) (%) faktori/AWU EZ(%) AEKO a EZ (%)

2015-17 641347 31995 56167 2184 1,7 10134 30,3 22,6 59,7 5.9 45480 1717174 22852 862822 71,1 22,3

ne-ANC 0,635 | 2020+ 557544 26827 3156 32976 36 1,0 7914 38,8 17,6 53,6 7,5 45480 1717174 22852 862822 71,1 17,4

Rozdil 83804 5168 2220 x 2220 0,7 2220 85 49 6,1 17, 0 0 0 0 0,0 4,9

2015-17 531559 27110 3936 x 648 12 12713 22,9 38,1 92,0 12,1 34916 1342599 20084 772265 75,4 36,4

ANC-S 0,777 | 2020+ 478440 23834 2554 22425 733 08 11331 25,7 33,9 91,1 13,5 34916 1342599 20084 772265 75,4 32,5,

Rozdil 53119 3276 -1381 x x 0,4 -1381 2,8 4,1 0,9 15| 0 0 0 0 0,0 4,0

2015-17 513810 27463 4760 x 1509 15 16033 11,5 66,9 118,9 22,8 27615 1051119 21421 815376 74,5 36,4

ANC-H 0,966 | 2020+ 533696 28690 5282 44708 2032 16 16555 11,2 69,1 118,2 22,1 27615 1051119 21421 815376 74,5 32,5

Rozdil 19886 1226 522 x x 0,2 522 0,4 2,2 0,7 0,7, 0 0 0 0 0,0 4,0

201517 663038 32217 5070 X 1745 15 8382 21,2 25,2 64,0 4,2 33560 1699087 17770 899690 70,6 25,0

polni vyroba 0,906 | 2020+ 647766 31275 4769 44968 1443 1,4 8081 22,0 24,3 63,1 43 33560 1699087 17770 899690 70,6 24,1]
Rozdil 15271 -942 302 x x 0,1 302 0,8 0,9 0,8 0,2 0 0 0 0 0,0 0,9

201517 546569 29507 5517 x 442 2,7 17153 31,0 35,3 833 9,8 50257 1335948 28582 759775 74,2 34,1]

miéko 0,886 | 2020+ 525885 28232 4739 65844 2660 2,3 16375 33,4 33,7 82,6 10,3| 50257 1335948 28582 759775 74,2 32,6

Rozdil 20684 1276 778 x x 0,4 778 15 1,6 0,7 0,5 0 0 0 0 0,0 1,5,

2015-17 481459 25369 5357 x 442 1,1 15187 6,4 111,0 143,4 31,2] 18418 837179 18951 861415 74,1 82,5

ostatni skot 1,000 | 2020+ 558820 30140 7059 36802 2144 1,4 16888 58 123,5 137,4 28,1 18418 837179 18951 861415 74,1 91,7,
Rozdil 77361 4771 1702 x x 03 1702 0,6 12,4 6,0 3,1 0 0 0 0 0,0 9,2

2015-17 576258 29240 3320 x 1282 16 13017 30,1 29,6 78,4 7,5 44909 1557965 22859 793016 75,4 29,0

smiSend vjroba 0,484 | 2020+ 463200 22268 61 1038 -1976 0,0 9758 40,2 222 732 10,0 44909 1557965 22859 793016 75,4 21,7,
Rozdil -113058 6972 3259 x x 1,6 3259 10,1 7,4 5,3 2,5 0 0 0 0 0,0 7,3

2015-17 294807 15879 10130 x -1833 08 11166 9,4 332 83,4 21,5 36066 794705 21974 484209 67,2 31,0

do 100 ha 1,000 | 2020+ 332930 18229 11860 18439 -103 1,0 12896 8,1 38,3 85,3 18,6] 36066 794705 21974 484209 67,2 35,8

Rozdil 38122 2351 1730 X X 0,1 1730 13 5,1 1,9 2,9 0 0 0 0 0,0 4,8

201517 650254 33182 6544 X 3276 2,0 10909 13,4 41,8 86,6 17,1 27980 1443749 18397 949284 71,0 39,0

100-500 ha 1,000 | 2020+ 738458 38621 8254 64725 4986 2,5 12619 11,6 48,3 88,2 14,8 27980 1443749 18397 949284 71,0 45,1]
Rozdil 88204 5439 1709 x x 0,5 1709 1.8 6,5 1,6 2,3 0 0 0 0 0,0 6,1

201517 629817 31459 3295 x 2688 5.4 11821 15,4 37,2 85,7 15,6] 33620 1535907 19571 894105 74,2 35,2

500-1000 ha 0,770 | 2020+ 563290 27356 1839 229858 1232 3,0 10365 17,5 32,6 84,1 17,8 33620 1535907 19571 894105 74,2 30,8
Rozdil 66527 4102 -1456 x x 2,4 -1456 2.2 4,6 1,7 2,2 0 0 0 0 0,0 4,3

2015-17 632515 32057 2925 x 2356 5,1 12787 30,5 30,9 76,9 8,4 42479 1614701 22756 864995 74,4 30,1,

1000-2000 ha 0,594 | 2020+ 535039 26046 361 244664 209 0,6 10223 38,2 24,7 72,7 10,5 42479 1614701 22756 864995 74,4 24,1
Rozdil 97476 6011 2564 x x 45 2564 7,7 6,2 42 2,1 0 0 0 0 0,0 6,0

201517 707291 35275 3369 x 2767 5,6 12552 35,8 26,8 716 5.4 47441 1907748 23796 956912 74,6 26,5,

nad 2000 0,454 | 2020+ 571627 26909 5 263275 606 0,0 9178 48,9 19,6 64,8 7,4 47441 1907748 23796 956912 74,6 19,3

Rozdil -135664 -8366 3374 x x 5,6 3374 13,1 7,2 6,8 2,0 0 0 0 0 0,0 7,1

2015-17 576953 29208 4682 x 1422 14 12135 233 32,8 80,1 11,9) 38419 1463364 21481 818191 73,1 31,6

Celkem €R X 2020+ 643524 33403 6429 60278 3170 2,0 13883 20,4 37,5 82,2 10,4 38419 1463364 21481 818191 73,1 36,1,
Rozdil 66571 4105 1748 x x 1 1748 2,9 4,7 2,1 1,5 0 0 0 0 0,0 4,5
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PRILOHA ¢. 2
Aktualizace modelii vyuZivanych pro simulaéni propocty Kalkulacky 2 (K2)*
Vysvétit struéné propocty K1 a K2.

K2 vychazi z idaji FADN 2015-17. Zahrnuje svodné udaje pro 46 zakladnich kategorii podnikt
v ¢lenéni podle vazeb na ANC, vyrobniho zaméteni a velikosti v ha, a pro dalSich 13 agregovanych
kategorii podnikii podle uvedenych kritérii véetné souhrnu za CR*. Od vychozi verze podkladii

k analyze v ramci PS Ptijmy byly provedeny tyto aktualizace:

- Piepocet sazeb ANC u 39 zakladnich kategorii podniki na uroven sazeb od roku 2018 (s vyuzitim

modelu ANC M. Hrusky — M2), k zajisténi vétsi objektivnosti srovnavani s obdobim 2020+.

- Pfepocet 13 souhrnnych kategorii podnikii za vSechny podniky zatazené do FADN, kromé podniki
bez pudy s produkci monogastrii, viz nasledujici tabulka (ve stejné struktufe a obsahu jsou vypocty

a tabulky z K2 i pro 39 zakladnich kategorii podnikt).

PRILOHA 3

Strukturalni charakteristiky “velmi malych” podniki

- Na zéklad¢ databdze FADN je mozné zmény v pfijmech vyhodnocovat pro podniky,
které jsou ,profesionalnimi podniky a ptevazuje u nich trzni produkce nad
samozasobenim. Pro CR jsou za tyto podniky povazovany ty, jejichz standardni
produkce dosahuje vice jak 8 000 € (tj. cca 200 tis. KE¢) a jsou tedy sledovany

- Pro selekéni plan databaze FADN za ucelem vytvofeni reprezentativni struktury
podniki jsou vyuzity udaje ze zemédélského strukturalniho Setfeni (posledni FSS 2016)
0 zastoupeni jednotlivych typi podnikl rozdélenych do kategorii podle ekonomickeé
velikosti a vyrobniho zaméfeni. V roce 2016 predstavoval vybérovy soubor FSS
26 525 podniki, ktery je uren prahovymi hodnotamis34,

31 Aktualizace na zakladé agregaci viech podnik(i FADN (kromé podnikl bez pldy s produkci monogastrtl) byla
pro tuto fazi dokoncena 4. 2. 2019.

32 7 postupného prohlubovéni analyz vyplyvaji dal$i poZzadavky vii¢i FADN na rozdifovani spektra zakladnich
kategorii podnikd, nad ramec dfive dohodnutych 46 kategorii. Vzhledem k ¢asové narocnosti vyfizeni takovych
pozadavkU ve FADN je nutno poZadovat, aby vSechny nové poZadavky byly provéfovany, zda je nelze dostatecné
fesit v soucasné kategorizaci podnika.

33 v ostatnich zemich EU jsou definovdny rizné minimdini tfidy ekonomické velikosti, od které se zjistuji udaje do
vybérové databdze FADN — obdobné jako v CR jsou zajistovdny udaje pro podniky se standardni produkci od
8 000 € ve statech Dansko, Francie, Rakousko a Finsko. Dokonce ve stdtech s vétsim zastoupenim mensich
podnikd jako je Belgie, Némecko, Lucembursko a Nizozemi se do databdze FADN zajistuji udaje aZ pro podniky od
hodnoty standardni produkce ve vysi 25 tis. €. tj. od VI. tfidy ekonomické velikosti.

34 Zemédélskym subjektem se rozumi technicko-hospoddfskd jednotka, kterd podléhd jednotnému Fizeni a
provddi ¢innosti podle Klasifikace ekonomickych cinnosti (CZ-NACE) jako svou primdrni nebo sekunddrni ¢innost.
Tyto Cinnosti jsou: péstovani plodin jinych neZ trvalych (01.1), péstovdni trvalych plodin (01.2) véetné produkce
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- Soubor opravnénych piijemcii podpor, kteti obdrzeli ptimé platby (databaze SZIF) jsou
opravnéni pro €erpani primych plateb jiz od 1 ha z. p. a jejich pocet pro rok 2016
dosahuje celkového poctu 28 750 piijemcii.

- Rozdilna hodnota v poctu piijemcit SZIF a podniki naplnujicich zakladni velikostni
limit 5 ha z. p. nebo dalsich podminek na mens$i vyméru sadi a vinic, plochy zeleniny a
minimalni pocty chovanych zvifat ¢ini 2 316 podnikii, které nejsou ze statistickych
divodi ve vybérovém souboru FSS a nejsou tedy vybirany ani do selekéniho planu pro
databazi FADN. Ptitom podle databaze piijemct SZIF bylo v roce 2016 celkem 6 856
podnikl s vymérou do 5 ha vcéetné. Je mozné se domnivat, ze zbyvajici pocet 4 540
ptfijemci SZIF néjakym zptisobem naplituji minimalni ostatni kritéria pro zatazeni do
FSS 2016.

- Pro stanoveni typu a poc¢tu podniki, pro které nejsou udaje o pfijmové situaci znamy
Z databaze FADN jsme vymezili ndsledujici udaje:

Podniky, které se nachéazeji v I.-II1. tfid¢ ekonomické velikosti ptedstavuje celkem pocet
8 348 podniki, které reprezentuji 32 % vSech podniki, ale podileji se na obhospodatfované
vyméie 52 923 ha z. p. (tj. 1,5 % z celkové obhospodafované vyméry) a na celkovém poctu
20 126 DJ zvitat (tj. 0,6 % veskerych DJ zvitat).

Tabulka P 16. Pocet podnikii v jednotlivych typech vyrobniho zaméreni a tiid ekonomické velikosti

Trida ek. | polni zahr. atrv.| prasata a smiSena
- chov ZOP Soucet
velikosti vyroba kult. driibez vyroba

l. 267 95 30 627 140 1160

vina z hrozn( pochdzejicich z vlastni produkce, mnoZeni rostlin (01.3), ZivocisSna vyroba (01.4), smiSené
hospodadrstvi (01.5), podpurné Cinnosti pro zemédélstvi a posklizriové ¢innosti (01.6). Nejsou zahrnuty zemédélské
subjekty s chovem ostatnich zvirat (01.49) vyjma chovu pstrosi, emu a kralikd, chovu véel a vyroby medu a véeliho
vosku. Ddle se ze Setreni vyjimaji vSsechny zemédeélské subjekty, které vyhradné provddéji ¢innosti ve skupiné 01.6,
kromé subjekti udrZujicich zemédélskou pudu v dobrém zemédélském a environmentdlnim stavu.

Pro Agrocenzus 2010 byl zvolen prah obhospodarované zemédélske piidy vyssi nez 1 hektar. Byl stanoven
na takove urovni, aby se vyloucily jen mensi zemédélské subjekty, které tvori celkem nejvyse 2 % obhospodarované
zemédélské pidy a nejvyse 2 % 7 celkového poctu velkych dobytcich jednotek. Tabulky v publikaci sumarizuji
udaje za zemédelské subjekty, které obhospodaruji alespon 98 % zemédélské piidy a chovaji alespon 98 %
Z celkového poctu velkych dobytcich jednotek.

Prahové hodnoty zjistovani:

5 ha obhospodarované zemédelské pudy viastni nebo najaté,
nebo 1 ha sadii, nebo 3 500 m2 vinic,
nebo souctovad plocha zeleniny, jahod a kvétin od vyméry 2 500 m?,

nebo chov 5 kusii skotu, nebo 10 kusit prasat, nebo 10 kusii koz a ovci,
nebo chov 100 kusii driitbeze véetné bézcii.
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1. 234 621 24 1626 337 2841

1. 858 808 11 1849 821 4347
.-111. 1359 1524 65 4102 1298 8 348
celkem 8 009 3505 351 9182 5 387 26 434

Zdroj: podkladové iidaje z FSS 2016, zpracovino v UZEI

Tabulka P 17.. Podil poctu podnikii v jednotlivych typech vyrobniho zaméreni a trid ekonomické velikosti

Trida ek. | polni zahr. a| prasata | chov smiSena
L Soucet
velikosti | vyroba | trv. kult. | a dribez | ZOP vyroba

l. 3% 1% 0% 8% 2% 14%
1. 3% 7% 0% 19% 4% 34%
1l. 10% 10% 0% 22% 10% 52%
1.-111. 16% 18% 1% 49% 16% 100%
celkem 5% 6% 0% 16% 5% 32%

Zdroj: podkladové tidaje z FSS 2016, zpracovino v UZEI

Tabulka P 18.. Vymeéra z. p. v jednotlivych typech vyrobniho zaméreni a trid ekonomické velikosti

Trida ek. | polni zahr. a|prasata a|chov smiSena
o Soucet
velikosti | vyroba | trv. kult. | driubez | ZOP vyroba

l. 2450 126 175 2183 937 5 869
11. 2010 721 4 9 600 1654 13990
11 6708 1132 10 19 302 5911 33064
I.-111. 11168 1979 189 31 085 8 502 52 923
celkem [1202511| 37907| 20948| 8213971371561 3454324

Zdroj: podkladové vidaje z FSS 2016, zpracovino v UZEI

Tabulka P 19.. Podil vymery z. p. v jednotlivych typech vyrobniho zaméreni a tiid ekonomické velikosti

Trida ek. polni zahr. a [prasata a smiSena
L chov ZOP Soucet
velikosti | vyroba trv. kult. | drubez vyroba
l. 5% 0% 0% 4% 2% 11%
1. 4% 1% 0% 18% 3% 26%
1. 13% 2% 0% 36% 11% 62%
1.-111. 21% 4% 0% 59% 16% 100%
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Lelkem ’

0%

0%

0%

19

0%’ 1,5% ‘

Zdroj: podkladové tidaje z FSS 2016, zpracovino v UZEI

Tabulka P 20. Pocet DJ v jednotlivych typech vyrobniho zaméieni a tiid ekonomické velikosti

T¥ida
polni zahr. a| prasata | chov smiSena
ek. Soucet
~_ |vyroba |trv. kult. |adribez | ZOP vyroba
velikosti
. 3 0 26 970 129 1128
1l 8 17 68 4613 556 5262
1. 384 20 65 10 525 2741 13736
1.-11l. 395 37 159 16 108 3426 20 126
1635
76 105 1009| 389211| 472324| 696855
celkem 505

Zdroj: podkladové iidaje z FSS 2016, zpracovino v UZEI

Tabulka P 21. Podil DJ v jednotlivych typech vyrobniho zaméreni a tiid ekonomické velikosti

polni zahr. a|prasata a smiSena
Trida ek. velikosti chov ZOP Soucet

vyroba trv. kult. | dribez vyroba

l. 0% 0% 0% 5% 1% 6%

1. 0% 0% 0% 23% 3% 26%

11 2% 0% 0% 52% 14% 68%

I.-111. 2% 0% 1% 80% 17% 100%

celkem 0,0% 0,0% 0,0% 0,5% 0,1% 0,6%

Zdroj: podkladové vidaje z FSS 2016, zpracovino v UZEI

Vzhledem k tomu, Ze hrani¢ni hodnota pro zatazeni do vybérového Setfeni FADN je dana
V hodnoté standardni produkce ve vysi 8 000 €, tak vzhledem k rozdilnému potencidlu
jednotlivych komodit jsou pro jednotlivé vyrobni zaméteni odlisna velikostni hranice v ha
obhospodarované ptidy a v poctech DJ zvifat. V souboru pfijemct vSak neni zndma struktura
péstovanych komodit a chovanych zvifat, tak neni mozné prenést tuto klasifikaci na ptijemce

dotaci SZIF, ale vyuzit dopoctené aproximativni vyméry z. p., kterd tvoti hrani¢ni vyméry, od

které jsou sledovany ekonomické udaje.
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Abychom zjistili relativni vyznam nepokryté skupiny podnikd, o nichZz se nezjistuje
ptijem ze zemé&délské Cinnosti (ani v rdmci FADN nejsou znamy veskeré zdroje piijmu jen
bezprostiedné se vazajici na podnik zemédélského podnikatele), jsme zjistili podil na poctu
podnikti do vypoctené hrani¢ni vyméry pro vstup do FADN a dale jejich relativni vyznam na
obhospodarované vyméie z. p. a na prostiedcich ziskanych v ramci redistribuce, ktera by byla
uplatnéna za stavajicich podminek v celkové vysi 6,64 mil K¢&. Skupina subjektd do takto
vymezené primérné vymery 10,14 ha se podili 1,5 % na celkové obhospodarované vymére z.
p., dale 1,6 % na vyplacenych piimych platbach a v ptipadé¢ redistribuce by na tuto skupinu
bylo alokovano 4,3 % u celkové ¢astky uréené na redistribuci (viz).

Tabulka P 22. Efekt zastropovani a redistribuce primych plateb ve skupiné podnikii do 10 ha a nad 10 ha

Absolutni hodnoty Relativni vyjadreni
pocet | pfimé platby | vyméra | vratkaze suma pocet | pfimé |vyméra suma
prijemc (K¢) z.p. (ha) |zastropovan [redistribuc|pfijemcu| platby |z.p. (ha)|redistribuce
i (KE) e (K¢) (K¢) (K<)
O|nad 10,13 ha 16 968 22 609427 878| 3472616 6640475| 6352965 59,0%| 98,4%| 98,5% 95,7%
1|do 10,13 ha v¢. 11782 363491043 54 491 0 287982| 41,0%| 1,6% 1,5% 4,3%
28750| 22972918921 3527107 6640475 6640946 100%| 100% 100% 100%

Zdroj: SZIF prijemci podpor 2016, zpracovino v UZEI

O jisté heterogenité¢ ve velikostech stanovenych pomoci standardni produkce napii¢
vyrobnimi zaméfenimi, jak se promitd pfes intervaly stanovené pomoci vyméry
obhospodatované z.p. vypovida 1 nasledujici tabulka.
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Tabulka P 23. Zastoupeni podnikii FSS 2016 do velikostnich skupin dle obhospodarované vymeéry rozdélenych podle tridy
ekonomické velikosti a vyrobniho zaméreni

Pocet (vdZeny z FSS 2016)
Soucet eniffid |niftfid

TFida Trida ek.  [polni zahr.a prasata a smisena bez ekonomi |ekonomi
pluda |~ |Velikosti | = |vyroba | ™ |trv. kult, ™ |drubez| ™ |chov ZC ~ [vyroba | ™ [Soucet | ~ |prasat | 7 |cké | = |cké ~
1 76 5 126 21 228 223 12% 3%
1) do 1ha 2 49 475 23 101 23 670 648 36% 8%
Ve 3 21 517 9 64 25 636 627 35% 8%
celkem 1-3 71 1068 37 291 68 1534 1498 18%

celkem 1-14] 71 1308 205 341 70 1995 1790 100%
1 128 21 149 149 13% 2%
2)1-2ha 2 16 96 88 75 276 276 24% 3%
Ve 3 57 232 1 44 55 389 388 33% 5%
celkem 1-3 73 328 1 261 152 814 813 10%

celkem 1-14] 91 607 19 292 174 1184 1165 100%
1 61 19 13 185 1 279 266 13% 3%
3)2-5ha 2 18 20 1 490 73 601 600 29% 7%
Ve 3 72 35 222 133 462 462 22% 6%
celkem 1-3 150 74 14 897 207 1342 1327 16%

celkem 1-14] 214 550 31 978 356 2129 2098 100%
1 125 12 179 72 387 376 8% 5%
4)5-10 ha 2 76 30 786 154 1046 1046 21% 13%
Ve 3 599 3 1 673 442 1718 1717 34% 21%
celkem 1-3 800 33 13 1638 668 3151 3139 38%

celkem 1-14] 1355 423 29 1939 1263 5009 4980 100%
1 63 10 13 86 86 3% 1%
5)10-15 2 43 1 159 12 215 215 8% 3%
ha VE. 3 90 527 135 752 752 27% 9%
celkem 1-3 196 1 0 696 160 1054 1054 13%

celkem 1-14] 959 176 12 990 616 2753 2741 100%
1 18 12 30 30 0% 0%
2 31 2 33 33 0% 0%
e)hr;asés 3 19 il 319 32 301 301 3% 5%
celkem 1-3 68 21 0 321 43 453 453 5%

celkem 1-14] 5319 440 55 4642 2908 13364 13309 100%
Celkovy soucet 1-3 1358 1524 65 4102 1299 8348 8284 100%

Celkovy soucet 1-14 8 009 3505 351 9182 5387 26 525 26 082

Zdroj: FSS 2016, zpracovino v UZEI

Je vSak jasné, ze kvuli riznym prahovym hodnotam FSS (od 5 ha z. p. + dal$i podminky)
se nejedna o Uplnou replikaci zakladniho souboru ptijemct podpor dle SZIF (od 1 ha) a soubory
podnikd jsou mirn€ odlisné. Soucasné nejsme schopni Uplné piesné definovat priniky mezi
témito soubory (zakladni kritérium u FADN je velikost standardni produkce, ktera je sice
aproximovatelna vymérou v ha, ale minimalni velikost v ha je rtiznd pro rGzna vyrobni
zameéteni, zatimco v databazi ptijemct zname jen celkovou vyméru obhospodarované pudy a
nezname skladbu produkce).

Avsak podle aproximativniho vypoctu skupina podnikd, u nichz nejsou znamé udaje o
pfijmové situaci tvofi z hlediska poc¢tu cca 11 782 (41 %), ale jejich vyznam je velmi maly
vzhledem Kk jejich podilu na obhospodarované pide ve vysi 1,5 %. Soucasné podle propocti by
tato skupina podnikt v ramci uplatnéné redistribucni platby ziskala cca 4,3 % pterozdélovanych
prostiedki.
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