* % **
RADA Brusel 8. ¢ervna 2012
EVROPSKE UNIE (OR. en)
10274/1/12
REV 1
Interinstitucionalni spis:
2011/0195 (COD) LIMITE
PECHE 179
CODEC 1405
REVIDOVANA POZNAMKA
Odesilatel: Generalni feditel pro rybolov
Ptijemce: Vybor stalych zastupct (¢ast I) / Rada
C. navrhu
Komise: 12514/11 PECHE 187 CODEC 1166 - KOM(2011) 425 v kone¢ném znéni
Predmét: Navrh natizeni Evropského parlamentu a Rady o spole¢né rybarské politice
— prijeti obecného pristupu
I.  Uvod
1.  Evropskd komise pfijala dne 13. ¢ervence 2011 navrh nového zékladniho natizeni o spole¢né

rybatské politice. Tento navrh byl oficialné piredlozen Radé¢ na zasedani Rady pro zemédélstvi

arybolov dne 19. ¢ervence 2011.

2. Navrh je soucasti reformniho balicku z ¢ervence roku 2011 (souvisi s ndvrhem tykajicim se
nové spolecné organizace trhti a revidovaného vnéjSiho rozméru spolecné rybaiské politiky)
a je tieba jej posuzovat spole¢né s navrhem nového Evropského namoiniho a rybaiského
fondu (EMFF), ktery Komise pfijala dne 2. prosince 2011. Obecnym cilem navrhu je zajistit
¢innosti v oblasti rybolovu a akvakultury, které poskytnou dlouhodob¢ udrzitelné

environmentalni, hospodarské a socialni podminky a ptispéji k dostupnosti dodavek potravin.
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II.

Evropsky hospodaisky a socialni vybor vydal stanovisko dne 28. biezna 2012".

Pracovni skupina pro vnitini a vnéjsi rybaiskou politiku skoncila dvé ¢teni tykajici se ndvrhu

v obdobi od ¢ervence 2011 do biezna 2012. Shrnuti konkrétnich pfipominek ze strany

, . ’ v 77 2
delegaci je uvedeno v komentovaném znéni nadvrhu”.

FR vznesla vyhradu parlamentniho pfezkumu. Piedpoklada se, ze vSechny delegace maji stale

vyhrady obecného prezkumu.

V zdjmu ziskani pokynli ohledné obecného piistupu Rady v ¢ervnu 2012 uspotadalo

piedsednictvi tfi tématické orientacni rozpravy v Radé pro zemédé€lstvi a rybolov. Prvni

rozprava se konala v beznu a zabyvala se zdkazem vyméti. Druhd rozprava, konana v dubnu,
se zabyvala regionalizovanou tvorbou politiky a zavedenim pievoditelnych koncesi

k rybolovu. Tteti orientacni rozprava, pofddand v kvétnu, se zaméfila na environmentalni
udrzitelnost zajisténou pomoci ,,maximalniho udrzitelného vynosu* a zaclenéni pozadavki

pravnich ptedpisii v oblasti zivotniho prostiedi.

Zmény navrzené predsednictvim byly projedndny pfislusnou pracovni skupinou ve dnech

3., 10., 15. a 24. kvétna a generdlnim feditelstvim pro rybolov dne 3. kvétna. Vysledky jsou

uvedeny v konsolidovaném znéni revidovanych navrhi zmén®.

Komise si pln€ vyhrazuje sviij postoj, pokud jde o zmény ptedlozené v kompromisnim znéni

pro ucely obecného pfistupu.

NevyfesSené otazky

Déle uvedena témata byla od poc¢atku vyloucena z podrobné rozpravy a budou muset byt dale

pfezkoumana po pfijeti obecného piistupu, a to:

—  body odiivodnéni a definice; a

—  vybér a formulace pravomoci Komise k pfijeti aktl v pienesené pravomoci nebo
provadécich aktli; v obecné roviné témet vSechny delegace zastavaly nazor, Ze pouziti

aktli v pfenesené pravomoci je tteba daleko vice omezit a pfednost je pokud mozno

tteba davat provadécim aktim nebo alternativné fadnému legislativnimu postupu.

Dokument NAT/521 - CESE 830/2012.
Viz dokument 5070/2/12 PECHE 7 CODEC 9 REV 2.
Dokument 9171/3/12 REV 3 PECHE 135 CODEC 1086.
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10. Hlavni nedofesené otazky jsou tyto:

A.  Maximalni udrzitelny vynos

Kompromis ptedsednictvi, jehoz zdmérem je zapracovat do zédkladniho natizeni obecny
cil dosazeni maximalniho udrzitelného vynosu podle moznosti do roku 2015 a nejpozd¢ji

do roku 2020, se jevi jako pfijatelny pro vétSinu delegaci, pricemz SE, DE a NL davaji

piednost jediné 1hité do roku 2015. Zbyvajici otdzka, jak dosahnout tohoto cile ve

smiSenych lovistich, vyZaduje feSeni v ramci viceletych plantd (bod C niZe).

B. Povinnost vykladky

Témét vSechny delegace souhlasily s vyvojem smérem k povinnosti vykladky (proti byly
BE, SI), avsak trvaly na zavedeni koncepce ,,podle jednotlivych lovist* ve spojeni
s pravidly pfijatymi ve viceletych planech a upravenymi podle jednotlivych oblasti.

V ramci této obecné dohody je tieba jesté projednat tfi dilezité body:

— jak by mél byt formulovan celkovy cil politiky. Nékteré delegace (FR, BE SI) jsou

proti stanoveni ,,odstranéni vyméti“ jako primarniho cile politiky, protoze se
domnivaji, Ze tato politika je prakticky neuskutecnitelnd a neimérna.
Ptedsednictvi navrhlo kompromisni znéni, které zohlediiuje postupny piistup této

politiky, avSak stéle sleduje cil odstranéni;

— zda by zakladni nafizeni mélo obsahovat bezpodminecny harmonogram pro
stanoveni povinnosti vykladky v urcenych rybolovnych oblastech, nebo zda by
méla byt povinnost vykladky individualn¢ aktivovana podrobnymi pravidly
v ramci viceletych planii. Jako kompromisni feSeni navrhlo ptredsednictvi aktivaci
prostfednictvim viceletych planti podle harmonogramu stanoveného v zakladnim
nafizeni a jako nahradni feSeni zvlastni plany pro zavedeni povinnosti vykladky,
pokud budou podrobné viceleté plany vyzadovat vice ¢asu. Pokud jde
o navrhovany Casovy ramec, vétSina delegaci jej povazuji za nerealisticky
a nedostate¢né flexibilni. Re$eni by mohlo spocivat v jeho lepsim sladéni s ivodni

fazi pro maximalni udrzitelny vynos (viz bod A);
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—  jak by bylo mozné slozZeni kvoty ¢lenskych stath ve smisenych lovistich zlepsit tak,
aby rybolov nebylo nutno ukoncit, pokud bude vycerpana kvéta pro jeden druh.

Vétsina delegaci (zejména UK, FR, IE. PL, NL) trvaji na tom, ze jakékoli zlepSeni

tykajici se slozeni kvoty by se nemélo dotykat relativni stability, pficemz EE a ES

pozaduji zvlastni dodate¢né kvoty vedlejSich ulovki pro sva loviste.

Predsednictvi navrhuje zapocitavat druhy vedlejSich tlovkl v ramci stropu vici
kvoté pro cilové druhy ve stejné oblasti, a dale aby existovala moznost: 1)
provedeni ,,vyac¢tovani“ (tzv. clearing house), v ramci kterého by ¢lensky stat
pfesné provétil a stanovil své potfeby ohledné slozeni kvot prostfednictvim
trvalych vymén zalozenych na hodnotach druhti ve srovnani s treskou obecnou; ii)
ptijeti dodate¢nych kvét pro vedlejsi ilovky Radou jako posledni moznost poté,
co byla vycCerpana veskera technickd opatfeni zamétena na zlepSeni profilu
ulovki, moZnosti vymén, mezirocni flexibilitu atd.; iii) dal§i moznosti, které

budou projednany.

— Pokud jde o nevyhnutelné ulovky podmeérecnych ryb, mnoho delegaci (LV, DE

BE. EE. EL., PT, MT, FI, SI) je proti feSeni navrhovanému Komisi, jmenovité

umoznit jejich pouziti pouze mimo lidskou spotfebu, pricemz UK, IE a NL s timto

souhlasi. ES zastava nazor, Ze je nutno mit prostiedky pro jesté dalsi omezovani
uvadeéni takovych ryb na trh. Pfedsednictvi navrhuje omezit mnozstvi
podmérecnych ryb stanovenim individudlniho pfistupu s cilem zvazit nutnost
minimalnich referen¢nich velikosti pro ochranu zdroju a vlastnim stanovenim
velikosti a rozsifenim oblasti vyuziti mimo lidskou spotiebu, a navrhuje i umoznit

vyuziti pro lidskou spotfebu pro dobroc¢inné ucely. UK, DE, NL a SE jsou

zejména proti otevieni moznosti dobro¢innych uceli.

—  Pokud jde o tplnou dokumentaci, mnoho ¢lenskych sttt je proti odkazu na
zvlastni opatfeni, jako jsou napf. televizni kamery s uzavienym okruhem (CCTV)

a pozorovatelé, jak navrhuje predsednictvi.
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C. Viceleté plany

Hlavni otazkou ramce zakladniho natizeni pro viceleté plany je, zda by mély byt viceleté

plany omezeny na formulovani cilt fizeni (FR, ES, IT, PT), nebo zda by mély fidit
rybolov podrobnéji prostfednictvim vyc¢islitelnych cili souvisejicich s biologickymi

parametry a prostiednictvim zaruk a napravnych opatieni (SE, UK, DE, NL, FI).

Dalsi otazkou je, jakym zplisobem by zékladni natizeni mélo formulovat piistup
viceletych plant k maximalnim udrzitelnym vynostim ve smisenych lovistich. SE je pro
s odkazy na védecké poznatky a vzajemné piisobeni populaci ryb uvedenymi v odstavci
1. PL a ES davaji pfednost ptistupu, ktery posuzuje piislusné populace dohromady

a hleda vyvazené teSeni 1 ohledné hospodaiského aspektu, pticemz dalsi delegace (FR,

PT, BE, IE) jsou toho nazoru, Ze nejzranitelnéjsi populace by neméla byt urcujici pro

strategii fizeni.
D. Regionalizace

Na zakladé modelu piedsednictvi®, jehoz cilem je soustiedit regionalizovanou spolupraci
na ptipravu spolecnych doporuceni pro konkrétni unijni opatieni souvisejici s viceletymi

plany a dal$imi pravnimi akty v oblasti ochrany zdrojl, zistavaji otevieny tyto otazky:

- zda by se mélo predpokladat, Ze by se zvlastni opatieni, k nimz spole¢na
doporuceni ptispivaji, méla pfijimat nejen provadécimi akty, ale i akty

v pfenesené pravomoci;

—  jakym zptisobem propojit provadéci akt Komise s vysledkem spolecného
doporuceni, a zaroven zajistit, ze bude zachovana role Komise podle ¢lanku 290

a 291 SFEU;

— zda by pftislusné znéni mélo rovnéz odkazovat na harmonizované pouziti
vnitrostatnich opatteni jako dopliikového modelu regionalni spoluprace, cemuz

davaji ptrednost EE, LV, IT, PT.

4 Dokument 9016/12 PECHE 126 CODEC 1048 REV 1.
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E. Prevoditelné koncese k rvbolovu a rizeni rybolovné kapacity

Kompromisni feSeni pfedsednictvi mit dobrovolné systémy pievoditelnych koncesi

k rybolovu obdrZelo vétSinovou podporu, pficemz proti byly ES, SE a NL. Naopak FR,

IE a BE si neptaly viibec odkazovat na pievoditelné koncese k rybolovu. U vétSiny
delegaci je nutno nalézt vyvazenost, pokud jde o formulovani pobidek pro zavedeni
systému pievoditelnych koncesi k rybolovu na zakladé dobrovolnosti. Mnoho delegaci
bylo zejména proti pfizniveéjSimu zachazeni s lod’stvem, na které se vztahuje systém
ptevoditelnych koncesi k rybolovu, pokud jde o pravidla pro fizeni rybolovné kapacity
(pro se vyslovilo EE). Jiné delegace by uvitaly dodate¢na podptirna opatfeni v ramci
Evropského namoiniho a rybatského fondu (EMFF) v ptipadech, kdy existuji systémy
ptevoditelnych koncesi k rybolovu. Dalsi delegace trvaly na tom, ze revidovana
povinnost podavani zprav ohledné nadmérné kapacity by byla ucinna pouze pokud by

byla spojena s moznosti programti vrakovani lodi.

11. Dalsi nevyfeSenou otazkou je zadost o zfizeni dalSich poradnich sbort, a to:
Poradniho sboru pro Cerné moie (BG, RO: v zasadé souhlasi, ¢asovy ramec otevieny),
Poradniho sboru zpracovatelské odvétvi (DE, BE, IE, PT, FR, LT, LV; ES dava ptfednost
zachovani Poradniho sboru pro rybolov a akvakulturu; UK je proti), a Poradniho sboru pro
nejvzdalengjsi regiony (FR, PT, ES).

III. Zavéry

12.  Vybor stalych zastupct se vyzyva k pripraveni podkladl pro Radu, aby mohla ptijmout
obecny piistup.
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