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1. Uved
Nazev zkousky: Vliv dostupnosti siry v pidé na vynos

Ucel zkousky: sira patii mezi zékladni Ziviny. Vzhledem ke klesajicimu obsahu siry v nagich
pudéach je doporucovana jeji aplikace formou hnojeni. Vztah mezi obsahem S v pud¢ a
vynosem vsak dosud neni jednoznacné stanoven. Ve vegetacni nadobové zkousce je proto
ovetovan vliv rostouci dostupnosti S na vynos péstovanych plodin.

Cile zkousKky: zjistit, jak rostouci dostupnost siry ovlivni vynos péstovanych plodin a vyuzit
data ke stanoveni kritérii obsahu S v pudé

Hypotézy a ofekavané vysledky:

Béhem prvniho roku pokusu rostouci davka siry zvysi vynos, obsah siry ve sklizenych
produktech a obsah S v pudé. V dalsich letech nebude dale sirou hnojeno a vynos bude
zvySovan rostouci dostupnosti siry po rostouci davce pocatecniho hnojeni.

Druh zkousky: vegeta¢ni nadobova zkouska byla zalozena na jatfe 2021 ve vegetacni hale
v Brné

Délka trvani zkousky: vegetacni rok 2021- 2023

Zadavatel zkouSky: vlastni zkouSka k ziskani tidajli o vlivu materialu na ptidni vlastnosti
a vynos

2. Chemické sloZeni pouzitého hnojiva a agrouhli

e Jako zdroj siry byl pouZit siran amonny s obsahem 21 % N a 24 %S
e Jako zdroj dusiku bez obsahu siry byla pouzita moc¢ovina s obsahem 46 % N

Vyrobce pouZitych hnojiv:
Siran amonny: Lovochemie a. s., Lovosice
Mocovina: AB "Achema", Jonava, Litva

3. Vlastnosti pouzité pudy

K zaloZeni zkouSky byla pouzZita ru¢n€ odebrand svrchni vrstva ornice z lokality Svitavy
(tab. 1).

Tab. 1: Zékladni agrochemické vlastnosti piidy pouzité k zalozeni zkousky

., obsah Zivin ve vyluhu Mehlich IIl mg kg a hodnoceni dle kritérii
Puda pudni reakce
pH/CaCl, P K Mg Ca S
Svitavy 6,3 131,6 177,5 56,3 1926 15,9
slab& kysela | velmi vysoky dobry nizky | vyhovujici nizky
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4. Zkousené plodiny:

1. rok: Repka jarni (Brassica napus) - odriida Cleopatra
2. rok: Je¢men jarni (Hordeum vulgare) - odrida Laudis 550
3. rok: Kukufice (Zea mays) — odrida Honoreen

5. Davky hnojiv a schéma vegeta¢ni nadobové zkousky

Ve 2. a 3. roce pokusu byla aplikovana pouze mocovina jako dusikaté hnojeni, aby se projevil
vliv odlisného obsahu S v ptd¢ rozdilné hnojenych variant. Schéma vegetacni zkousky a davky
hnojiv pti zaloZeni pokusu jsou uvedeny v tabulce 2.

V tabulce 3 jsou uvedeny davky hnojiv ve 3. roce pokusu a schéma aplikace hnojiv do nadob
ve 3. roce pokusu je uvedeno v tabulce 4.

Tab. 2: Schéma vegetacni nadobové zkouSky a davky Zivin pfi zalozeni pokusu

Var@anty Pocet davka Davka S Pouzité hnoiivo
hnojeni nadob | N (kgha')| (kgha') )

1. Kontrola 5 0 0 - -
2.0 5 200 0 - mocovina
3.550 5 200 57 siran amonny mocovina
4.S100 5 200 114 siran amonny mocovina
5.S150 5 200 171 siran amonny mocovina
6. 5200 5 200 229 siran amonny mocovina

Tab. 3: Schéma vegetacni nadoboveé zkousky a davky zivin ve 3. roce pokusu

le‘gjgﬂ? fggg N ngviz 1y | Divka s (kgha') Pouzité hnojivo
1. Kontrola 5 0 0 -

2.50 5 200 0 mocovina
3.S50 5 200 0 modovina
4.S100 5 200 0 modovina
5.S150 5 200 0 modovina

6. S200 5 200 0 modovina
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Tab. 4: Schéma aplikace hnojiv do nadob

. Dévka hnojiva pied Davka hnojiva po
Varianty s .. , . .
hnojen Pouzité hnojivo vysevem vyjednoceni

(g nadoba™) (g nadoba™)
1. Kontrola - 0 0
2. S0 mocovina 1,2 0,9
3. S50 modovina 1,2 0,9
4.5100 modovina 1,2 0,9
5.5150 modovina 1,2 0,9
6. S200 modovina 1,2 0,9

6. Zpusob hnojeni

Aplikace hnojiv: ke hnojenym variantam byla aplikovdna mocovina formou 200 ml roztoku.
Hnojivo bylo aplikovano ve dvou terminech. Na jafe pfed vysevem bylo aplikovano 60 %
hnojiva, zbyvajicich 40 % bylo aplikovano po vyjednoceni. Hnojivo bylo zapraveno asi 10 cm
pod povrch pudy.

7. Technika zaloZeni a pribéh zkousky

Celkovy rozsah zkousky: 1 plodina x 6 variant x 5 opakovani
Celkem 30 vegeta¢nich nadob

Technika provedeni pokusu:

rostliny kukufice byly péstovany v plastovych nadobach s 10 kg zhomogenizované zeminy
do kazdé nadoby bylo 4. 5. 2023 vyseto 9 semen, po vzejiti (14. 5. 2023) bylo 24. 5. 2023
provedeno vyjednoceni na 4 vyrovnané rostliny v kazdé nadobé

pod kazdou vegetani nadobou byla umisténa miska pro pfipadné zachyceni piebytecné
zalivkové vody. Tato perkolovana voda se navracela zpét do nadoby

béhem vegetace byl sledovan zdravotni stav rostlin, k ochrané pted bzunkou je¢nou byly
20.5.2023 aplikovany piipravky Decis Mega a Mospilan, oba v koncentraci 0,02 %.

rustové rozdily mezi variantami byly vyfotografovany

v prib¢hu vegetace byla vlhkost zeminy v nddobach udrzovadna pravidelnou zéalivkou dle
potfeby demineralizovanou vodou, upravenou reverzni osméozou MID 50 K (Pharmapur fady
Aqua Complet) na hodnotu 60 % maximalni vodni kapacity

sklizenl byla provedena 28. 7. 2023

po sklizni byla ptida v nadobach zhomogenizovéna, kofeny ulozeny do spodni ¢4sti nadoby a
byly odebrany vzorky plidy k analyzam

Hodnocené parametry:
méteni chlorofylu N testerem ve tficetidennich intervalech
vynos suSiny kukufice, ze vSech opakovani a v§ech variant

po sklizni byl ze v8ech nadob odebran vzorek pudy ke stanoveni obsahu S ve vyluhu dle
Mehlicha III (Jednotny pracovni postup UKZUZ €. 30068.1 dle Zbirala a kol., 2016) metodou
ICP-OES (Jednotny pracovni postup UKZUZ ¢. 30074.1 dle Zbirala a kol., 2016).
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ve vzorcich sklizenych produktd z kazdé nadoby byl stanoven obsah S (Jednotny pracovni
postup UKZUZ ¢. 40032.1 a 40100.1 dle Zbirala a kol., 2014)

8. Vysledky

Vynos suSiny

Rostouci uroven predchoziho hnojeni sirou zvySovala vynos az do davky S100 (tab. 5). Dalsi

zvySovani trovné piedchoziho hnojeni sirou uz vynos déale nezvysovalo.

Tab. 5 Vliv rostouci davky mineralniho hnojiva na vynos kukutice

Varianta Vynos SUSII’I}_/I kukufice Relativni srovnani (%)
(tha™)
1. Kontrola 12,8a 100
2.50 14,8a 115
3.S50 19,9b 155
4. 5100 25,3¢ 198
5.S150 24,2c 189
6. 5200 25,5¢ 199

Pozn: Odlisna pismena vyznacuji statisticky pritkazné rozdily, (Tukey, P = 0,05)
Obsah chlorofylu v listech kukuFice
Obsah chlorofylu byl v listech kukufice v§ech hnojenych variant vyssi neZ u kontroly (tab. 6).

Nejvyssi obsah byl zaznamenan pii nejvyssi davce S.

Tab. 6 Vliv rostouci davky mineralniho hnojiva na obsah chlorofylu v listech kukuftice

Varianta 43 dni po vysevu
1. Kontrola 486
2.50 567
3.S50 564
4. 5100 552
5. S150 586
6. 5200 637

Obsah siry v susiné kukufice a odbér siry vynosem

Pt1 urovni hnojeni sirou SO — S50 se obsah S v suSiné neliSil od kontroly. Dalsi zvySovani
vstupt siry k pfedplodiné je¢meni priikazné€ zvySovalo obsah siry v suSin€ az do urovné S150
(tab. 7). Podobny trend mél 1 odbér S vynosem. Z vysledki vyplyva, Zze pida variant
nehnojenych sirou (kontrola a S0) je zdrojem zhruba 5 kg S ha™! za rok.
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Tab. 7 Vliv rostouci davky mineralniho hnojiva na obsah siry v susiné kukufice

Varianta Obsah S v susiné kukutice Odbér S vynosem kukutice
(mg S kg™ (kg S ha'!)
1. Kontrola 438a 5,0a
2. S0 411a 5,3a
3. S50 433a 7,6a
4. S100 690b 15,7b
5.S150 1032c 22,6¢
6. S200 1093c 25,1¢

Pozn: Odlisna pismena vyznacuji statisticky pritkazné rozdily, (Tukey, P < 0,05)

Obsah S v pidé

Obsah S v ptd¢ po predploding se s rostouci davkou siry ptili§ neménil do trovné hnojeni S50
(tab. 8), az pti vyssich davkach byl zaznamenan prikazny narast. V pribéhu tii pokusnych let
obsah siry postupné klesal, coz je patrné ze srovnani obsahu S po ptedploding a po sklizni ve
3. roce pokusu (tab. 8). Ubytek siry v ptidé byl vétsi pii jejich vyssich davkach na pocatku
pokusu. Pfi vyS$$i dostupnosti siry v pidé je vyssi vynos a obsah S v rostliné a vice siry je tak
odcerpano vynosem (tab. 7).

Ubytek zhruba odpovidal odbéru S plodinou, pfi nizsich davkach viak bylo patrné, Ze obsah
dostupné S v ptid¢ je do jisté miry dopliiovan z piidnich zdroji a jen malo se méni. Naopak pfi
vyssich davkach byl pokles mensi, nez by odpovidalo erpani vynosem. Cast siry ziejmé
zustava ulozena ve formé nestanovitelné metodou dle Mehlicha, nejspiSe ve formé kotenti a
posklizitovych zbytki.

Ve 3. roce pokusu rostl vynos az do obsahu 24 mg S kg™! po piedploding. Bez dal§iho hnojeni
je ziejmé kritickd hodnota obsahu S v piidé piiblizné 20 mg kg'!, ale neni jasné, jak velky je
vliv S z poskliziiovych zbytki. Rostliny vsak dokazou vyuzit i vy$si obsah az do 60 mg kg™!,
kdy jesté narlista obsah S v susiné a vétsina S v piid¢ je vynosem spotiebovana.

Tab. 8 Vliv rostouci davky mineralniho hnojiva na obsah S v piidé€ po sklizni fepky

Varianta Obsah‘S v pudé po Obsah S v pidé po sk_lizni kukufice
piedploding (mg S kg™!) (mg S kg!)
1. Kontrola 10,6a 9,6a
2. S0 9,9a 8,9a
3. S50 11,9a 9,4a
4.S100 23,9a 12,5a
5.S150 49,6b 28.3b
6. S200 75,4¢ 45.4c

Pozn: Odlisna pismena vyznacuji statisticky pritkazné rozdily, (Tukey, P <0,05)

9. Zavéry

Aplikace stupniované davky S zvySovala obsah S v ptid¢ a vynos péstovanych plodin i ve 3.
roce po jeho zaloZeni. Sira byla aplikovana pouze v 1. roce a v dalSich dvou letech byl vynos
ovlivitiovan jen obsahem S v ptidé. Obsah S v priibéhu pokusu vyrazné klesal a pokles byl tim
velmi vyrazné zvySovalo vynos, této hranice bylo ve 3. roce dosaZzeno pii tirovni hnojeni S100.
Dalsi zvySovani uz vynos neovlivnilo, ale rist obsahu do 60 mg S kg zvySoval odbér
S plodinou.

6



Zprava Vliv dostupnosti siry v piidé na vynos
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11. Fotodokumentace

Obr.1 Rostliny kukufice ve fazi 8. listu. Cisla nadob 1 — 6 odpovidaji variantdm pokusu 1.
kontrola, 2. SO, 3. S50, 4. S100, 5. S150 a 6. S200.
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Obr.2 Rostliny kukufice pied sklizni. Cisla nddob 1 — 6 odpovidaji variantdm pokusu 1.
kontrola, 2. S0, 3. S50, 4. S100, 5. S150 a 6. S200.




		2023-11-29T07:55:56+0100




