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Seznam zkratek 
AMR Antimikrobi§ln² rezistence 

AP Akļn² pl§n 

AP NAP Akļn² pl§n n§rodn²ho antibiotick®ho programu 

ATB antibiotika  

ATM antimikrobiotika/antimikrobika   

AW Animal welfare = dobr® ģivotn² podm²nky zv²Śat (DĢPZ) 

CZ  Ļesk§ republika 

ĻMSCH ĻeskomoravskĨ svaz chovatelŢ 

ĻS ĻlenskĨ st§t 

ĻHMĐ ĻeskĨ hydrometeorologickĨ ¼stav 

ĻIĢP Ļesk§ inspekce ģivotn²ho prostŚed² 

CZ Q Syst®m kvality pro ml®ko 

DE NŊmeck§ spolkov§ republika 

DDT Dichlordifenyltrichloretan (insekticid) 

DPB D²ly pŢdn²ch blokŢ 

DĢPZ Dobr® ģivotn² podm²nky zv²Śat = AW ï animal welfare 

ECDC Evropsk® stŚedisko pro prevenci a kontrolu nemoc² 

EFSA EvropskĨ ¼Śad pro bezpeļnost potravin 

EHS Evropsk® hospod§Śsk® spoleļenstv²  

EK Evropsk§ komise 

EP EvropskĨ parlament 

EU Evropsk§ unie 

EZ Ekologick® zemŊdŊlstv² 

EZFRV EvropskĨ zemŊdŊlskĨ fond pro rozvoj venkova 

FAME Methylester Śepkov®ho oleje 

FAO Organizace pro vĨģivu a zemŊdŊlstv² 

HCB Hexachlorbenzen (fungicid) 

HCH Hexachlorhexan (insekticid) 

HU MaŅarsko 

IBR Infekļn² bovinn² rinotracheitida 

IP Integrovan§ produkce 
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IPZ Integrovan§ produkce zeleniny 

IZR IntegrovanĨ registr zv²Śat 

KBTPM Kr§vy bez trģn² produkce ml®ka 

KVS  Krajsk§ veterin§rn² spr§va 

LAKR L®ļiv®, aromatick® a koŚeninov® rostliny 

MLR Maxim§ln² limity rezidu² 

MZe Ministerstvo zemŊdŊlstv² 

MĢP Ministerstvo ģivotn²ho prostŚed² 

NAP N§rodn² akļn² pl§n k bezpeļn®mu pouģ²v§n² pesticidŢ 

OIE SvŊtov§ organizace pro zdrav² zv²Śat 

OP Osevn² postup 

OSN Organizace spojenĨch n§rodŢ 

PCU The Population Correction Unit = PopulaļnŊ korekļn² jednotka 

POR PŚ²pravky na ochranu rostlin 

PL Pesticidn² l§tky 

PRRS Reprodukļn² a respiraļn² syndrom prasat 

PRV Program rozvoje venkova 

RASFF 
Syst®mu rychl®ho varov§n² pro potraviny a krmiva (RASFF - ĂRapid 
Alert System for Food and Feedñ) 

SISPO Svaz pro integrovan® syst®my pŊstov§n² ovoce 

SK Slovensko 

SVS St§tn² veterin§rn² spr§va 

SZP Spoleļn§ zemŊdŊlsk§ politika 

SZPI St§tn² zemŊdŊlsk§ a potravin§Śsk§ inspekce 

SZĐ St§tn² zdravotn² ¼stav 

ĠO Ġkodliv® organismy 

ĐKZĐZ ĐstŚedn² kontroln² a zkuġebn² ¼stav zemŊdŊlskĨ 

ĐSKVBL Đstav pro st§tn² kontrolu veterin§rn²ch bioprepar§tŢ a l®ļiv 

VDJ Velk§ dobytļ² jednotka 

VLP Veterin§rn² l®ļiv® pŚ²pravky 

VĐĢV VĨzkumnĨ ¼stav ģivoļiġn® vĨroby 

WHO SvŊtov§ zdravotnick§ organizace 
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A. Pesticidy a tŊģk® kovy 

1. ANALħZA STĆVAJĉCĉCH/NAVRHOVANħCH PRĆVNĉCH 

PřEDPISš EK/ĻR A PRAVDŉPODOBN£ NASTAVENĉ SMŉRš 

A CĉLš SZP 

Legislativa EU 

¶ R§mcov§ smŊrnice o vodŊ 2000/60/ES, kter§ usiluje o postupn® omezen² emis², vypouġtŊn² 

a ¼nikŢ nebezpeļnĨch l§tek do vody po cel® EvropŊ a zajiġtŊn² jej²ho dlouhodob®ho 

a udrģiteln®ho vyuģ²v§n².  

¶ SmŊrnice Rady 91/676/EHS ze dne 12. prosince 1991 o ochranŊ vod pŚed zneļiġtŊn²m 

dusiļnany ze zemŊdŊlskĨch zdrojŢ, ve znŊn² naŚ²zen² Evropsk®ho parlamentu a Rady (ES) 

ļ. 1882/2003 ze dne 29. z§Ś² 2003 o pŚizpŢsoben² ustanoven² tĨkaj²c²ch se vĨborŢ, kter® jsou 

n§pomocny Komisi pŚi vĨkonu jej²ch prov§dŊc²ch pravomoc², stanovenĨch v pr§vn²ch aktech 

Rady pŚijatĨch postupem podle ļl§nku 251 Smlouvy o ES, ustanoven²m rozhodnut² 

1999/468/ES. 

¶ Z§kladn² opatŚen² pro pouģ²v§n² POR je d§no v r§mci podm²nek pro pŚ²m® platby (naŚ²zen² 

Evropsk®ho parlamentu a Rady ļ. 1306/2013, ļl. 93, a pŚ²loha II.  (DZES 1 ZŚ²zen² ochrannĨch 

p§sŢ pod®l vodn²ch tokŢ, PPH 4 Bezpeļnost potravin, PPH 10 PŚ²pravky na ochranu rostlin) 

¶ NaŚ²zen² EP a Rady (EU) ļ. 178/2002 ze dne 28. ledna 2002, kterĨm se stanov² obecn® z§sady 

a poģadavky potravinov®ho pr§va, zŚizuje se EvropskĨ ¼Śad pro bezpeļnost potravin a stanov² 

postupy tĨkaj²c² se bezpeļnosti potravin (ĐŚ. vŊst. L 31, 1.2.2002, s. 1) Ļl§nky 14 a 15, ļl. 17 

odst. 1 ( 3 ) a ļl§nky 18, 19 a 20 

¶ NaŚ²zen² EP a Rady (EU) ļ. 1107/2009 ze dne 21. Ś²jna 2009 o uv§dŊn² pŚ²pravkŢ na ochranu 

rostlin na trh a o zruġen² smŊrnic Rady 79/117/EHS a 91/414/EHS (ĐŚ. vŊst. L 309, 24.11.2009, 

s. 1) 

¶ SmŊrnice EP a Rady (EU) 2009/128/ES ze dne 21. Ś²jna 2009, kterou se stanov² r§mec pro 

ļinnost Spoleļenstv² za ¼ļelem dosaģen² udrģiteln®ho pouģ²v§n² pesticidŢ  

¶ NaŚ²zen² EP a Rady (EU) ļ. 1305/2013 ze dne 17. prosince 2013 o podpoŚe pro rozvoj venkova 

z Evropsk®ho zemŊdŊlsk®ho fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) a o zruġen² naŚ²zen² Rady (ES) 

ļ. 1698/2005, v platn®m znŊn².  

¶ NaŚ²zen² EP a Rady (EU) ļ. 1306/2013 ze dne 17. prosince 2013 o financov§n², Ś²zen² 

a sledov§n² spoleļn® zemŊdŊlsk® politiky a o zruġen² naŚ²zen² Rady (EHS) ļ. 352/78, (ES) 

ļ. 165/94, (ES) ļ. 2799/98, (ES) ļ. 814/2000, (ES) ļ. 1290/2005 a (ES) ļ. 485/2008, v platn®m 

znŊn².  

¶ NaŚ²zen² EP a Rady (EU) ļ. 1307/2013 ze dne 17. prosince 2013, kterĨm se stanov² pravidla 

pro pŚ²m® platby zemŊdŊlcŢm v reģimech podpory v r§mci spoleļn® zemŊdŊlsk® politiky a 
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kterĨm se zruġuj² naŚ²zen² Rady (ES) ļ. 637/2008 a naŚ²zen² Rady (ES) ļ. 73/2009, v platn®m 

znŊn².  

¶ NAřĉZENĉ KOMISE V PřENESEN£ PRAVOMOCI (EU) ļ. 639/2014 ze dne 11. bŚezna 2014, 

kterĨm se doplŔuje naŚ²zen² Evropsk®ho parlamentu a Rady (EU) ļ. 1307/2013, kterĨm se 

stanov² pravidla pro pŚ²m® platby zemŊdŊlcŢm v reģimech podpory v r§mci spoleļn® 

zemŊdŊlsk® politiky, a kterĨm se mŊn² pŚ²loha X uveden®ho naŚ²zen², v platn®m znŊn².  

¶ NAřĉZENĉ KOMISE V PřENESEN£ PRAVOMOCI (EU) ļ. 640/2014 ze dne 11. bŚezna 2014, 

kterĨm se doplŔuje naŚ²zen² Evropsk®ho parlamentu a Rady (EU) ļ. 1306/2013, pokud jde 

o integrovanĨ administrativn² a kontroln² syst®m a o podm²nky pro zam²tnut² nebo odnŊt² plateb 

a spr§vn² sankce uplatŔovan® na pŚ²m® platby, podporu na rozvoj venkova a podm²nŊnost, 

v platn®m znŊn².  

¶ NAřĉZENĉ KOMISE V PřENESEN£ PRAVOMOCI (EU) 2016/1393 ze dne 4. kvŊtna 2016, 

kterĨm se mŊn² naŚ²zen² Komise v pŚenesen® pravomoci (EU) ļ. 640/2014, kterĨm se doplŔuje 

naŚ²zen² Evropsk®ho parlamentu a Rady (EU) ļ. 1306/2013, pokud jde o integrovanĨ 

administrativn² a kontroln² syst®m a o podm²nky pro zam²tnut² nebo odnŊt² plateb a spr§vn² 

sankce uplatŔovan® na pŚ²m® platby, podporu na rozvoj venkova a podm²nŊnost.  

¶ PROVĆDŉCĉ NAřĉZENĉ KOMISE (EU) ļ. 641/2014 ze dne 16. ļervna 2014, kterĨm se stanov² 

prov§dŊc² pravidla k naŚ²zen² Evropsk®ho parlamentu a Rady (EU) ļ. 1307/2013, kterĨm se 

stanov² pravidla pro pŚ²m® platby zemŊdŊlcŢm v reģimech podpory v r§mci spoleļn® 

zemŊdŊlsk® politiky, v platn®m znŊn².  

¶ NAřĉZENĉ KOMISE V PřENESEN£ PRAVOMOCI (EU) ļ. 807/2014 ze dne 11. bŚezna 2014, 

kterĨm se doplŔuj² nŊkter§ ustanoven² naŚ²zen² Evropsk®ho parlamentu a Rady (EU) 

ļ. 1305/2013 o podpoŚe pro rozvoj venkova z Evropsk®ho zemŊdŊlsk®ho fondu pro rozvoj 

venkova (EZFRV) a kterĨm se zav§dŊj² pŚechodn§ ustanoven², v platn®m znŊn².  

¶ PROVĆDŉCĉ NAřĉZENĉ KOMISE (EU) ļ. 808/2014 ze dne 17. ļervence 2014, kterĨm se 

stanov² prov§dŊc² pravidla k naŚ²zen² Evropsk®ho parlamentu a Rady (EU) ļ. 1305/2013 

o podpoŚe pro rozvoj venkova z Evropsk®ho zemŊdŊlsk®ho fondu pro rozvoj venkova (EZFRV), 

v platn®m znŊn².  

¶ PROVĆDŉCĉ NAřĉZENĉ KOMISE (EU) ļ. 809/2014 ze dne 17. ļervence 2014, kterĨm se 

stanov² prov§dŊc² pravidla k naŚ²zen² Evropsk®ho parlamentu a Rady (EU) ļ. 1306/2013, pokud 

jde o integrovanĨ administrativn² a kontroln² syst®m, opatŚen² pro rozvoj venkova 

a podm²nŊnost, v platn®m znŊn².  

¶ NAřĉZENĉ KOMISE V PřENESEN£ PRAVOMOCI (EU) ļ. 907/2014 ze dne 11. bŚezna 2014, 

kterĨm se doplŔuje naŚ²zen² Evropsk®ho parlamentu a Rady (EU) ļ. 1306/2013, pokud jde 

o platebn² agentury a dalġ² subjekty, finanļn² Ś²zen², schv§len² ¼ļetn² z§vŊrky, jistoty a pouģit² 

eura, v platn®m znŊn².  

¶ PROVĆDŉCĉ NAřĉZENĉ KOMISE (EU) ļ. 908/2014 ze dne 6. ļervence 2014, kterĨm se stanov² 

pravidla pro uplatŔov§n² naŚ²zen² Evropsk®ho parlamentu a Rady (EU) ļ. 1306/2013, pokud jde 
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o platebn² agentury a dalġ² subjekty, finanļn² Ś²zen², schvalov§n² ¼ļetn² z§vŊrky, pravidla pro 

kontroly, jistoty a transparentnost, v platn®m znŊn².  

¶ NAřĉZENĉ KOMISE (ES) ļ. 1881/2006 ze dne 19. prosince 2006, kterĨm se stanov² maxim§ln² 

limity nŊkterĨch kontaminuj²c²ch l§tek v potravin§ch 

¶ NAřĉZENĉ KOMISE (ES) ļ. 629/2008 ze dne 2. ļervence 2008, kterĨm se mŊn² naŚ²zen² (ES) 

ļ. 1881/2006, kterĨm se stanov² maxim§ln² limity nŊkterĨch kontaminuj²c²ch l§tek v potravin§ch 

¶ NAřĉZENĉ KOMISE (EU) 2015/1005 ze dne 25. ļervna 2015, kterĨm se mŊn² naŚ²zen² (ES) 

ļ. 1881/2006, pokud jde o maxim§ln² limity olova v nŊkterĨch potravin§ch 

¶ NAřĉZENĉ KOMISE (EU) ļ. 488/2014 ze dne 12. kvŊtna 2014, kterĨm se mŊn² naŚ²zen² (ES) 

ļ. 1881/2006, pokud jde o maxim§ln² limity kadmia v potravin§ch 

¶ DOPORUĻENĉ KOMISE (EU) 2015/1381 ze dne 10. srpna 2015 o monitorov§n² arsenu 

v potravin§ch 

¶ NAřĉZENĉ EVROPSK£HO PARLAMENTU A RADY (ES) C. 396/2005 ze dne 23. ¼nora 2005 

o maxim§ln²ch limitech rezidu² pesticidŢ v potravin§ch a krmivech rostlinn®ho a ģivoļiġn®ho 

pŢvodu a na jejich povrchu a o zmŊnŊ smŊrnice Rady 91/414/EHS 

¶ NAřĉZENĉ KOMISE (EU) 2018/73 ze dne 16. ledna 2018, kterĨm se mŊn² pŚ²lohy II a III naŚ²zen² 

Evropsk®ho parlamentu a Rady (EU) ļ. 396/2005, pokud jde o maxim§ln² limity rezidu² pro 

slouļeniny rtuti v nŊkterĨch produktech a na jejich povrchu 

¶ NaŚ²zen² Rady (ES) ļ. 834/2007 o ekologick® produkci a oznaļov§n² ekologickĨch produktŢ 

¶ NaŚ²zen² Komise (ES) ļ. 889/2008, kterĨm se stanov² prov§dŊc² pravidla k naŚ²zen² Rady (ES) 

ļ. 834/2007 o ekologick® produkci a oznaļov§n² ekologickĨch produktŢ, pokud jde 

o ekologickou produkci, oznaļov§n² a kontrolu 

¶ SmŊrnice 2008/105/ES stanovuje normy environment§ln² kvality 

 
Navrhovan® (budouc²) znŊn² pŚedpisŢ: 

¶ PŚ²loha III n§vrhu NAřĉZENĉ EVROPSK£HO PARLAMENTU A RADY, kterĨm se stanov² 

pravidla podpory pro strategick® pl§ny, jeģ maj² bĨt vypracov§ny ļlenskĨmi st§ty v r§mci 

spoleļn® zemŊdŊlsk® politiky (strategick® pl§ny SZP) a financov§ny EvropskĨm zemŊdŊlskĨm 

z§ruļn²m fondem (EZZF) a EvropskĨm zemŊdŊlskĨm fondem pro rozvoj venkova (EZFRV), a 

zruġuje naŚ²zen² Evropsk®ho parlamentu a Rady (EU) ļ. 1305/2013 a naŚ²zen² Evropsk®ho 

parlamentu a Rady (EU) ļ.1307/2013  

 

Legislativa ĻR 

¶ Z§kon ļ. 114/1992 Sb., o ochranŊ pŚ²rody a krajiny, ve znŊn² pozdŊjġ²ch pŚedpisŢ.  

¶ Z§kon ļ. 252/1997 Sb., o zemŊdŊlstv², ve znŊn² pozdŊjġ²ch pŚedpisŢ.  

¶ Z§kon ļ. 219/2003 Sb., o uv§dŊn² do obŊhu osiva a sadby pŊstovanĨch rostlin a o zmŊnŊ 

nŊkterĨch z§konŢ (z§kon o obŊhu osiva a sadby), ve znŊn² pozdŊjġ²ch pŚedpisŢ.  
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¶ Z§kon ļ. 326/2004 Sb., o rostlinol®kaŚsk® p®ļi a o zmŊnŊ nŊkterĨch souvisej²c²ch z§konŢ 

v posledn²m znŊn² uv§d² v Ä 3 Z§kladn² povinnosti fyzickĨch a pr§vnickĨch osob a v Ä 86 ukl§d§ 

povinnost vlastnit osvŊdļen² o odborn® zpŢsobilosti pro pr§ci s pŚ²pravky na ochranu rostlin, a 

to pro vġechny osoby prov§dŊj²c² aplikaci tŊchto pŚ²pravkŢ ļi manipulaci s nimi 

¶ Z§kon ļ. 258/2000 Sb., o ochranŊ veŚejn®ho zdrav² a o zmŊnŊ nŊkterĨch souvisej²c²ch z§konŢ. 

¶ Z§kon ļ. 255/2012 Sb., o kontrole (kontroln² Ś§d) 

¶ Z§kon ļ. 242/2000 Sb., o ekologick®m zemŊdŊlstv² a o zmŊnŊ z§kona ļ. 368/1992 Sb., o 

spr§vn²ch poplatc²ch, ve znŊn² pozdŊjġ²ch pŚedpisŢ 

¶ Z§kon ļ. 254/2001 Sb., o vod§ch a o zmŊnŊ nŊkterĨch z§konŢÌ(vodn² z§kon), ve znŊn² 

pozdŊjġ²ch pŚedpisŢ  

¶ NV ļ. 50/2015 Sb., o stanoven² nŊkterĨch podm²nek poskytov§n² pŚ²mĨch plateb zemŊdŊlcŢm 

a o zmŊnŊ nŊkterĨch souvisej²c²ch naŚ²zen² vl§dy, ve znŊn² pozdŊjġ²ch pŚedpisŢ.  

¶ NV ļ. 48/2017 Sb., o stanoven² poģadavkŢ podle aktŢ a standardŢ dobr®ho zemŊdŊlsk®ho 

a environment§ln²ho stavu pro oblasti pravidel podm²nŊnosti a dŢsledkŢ jejich poruġen² pro 

poskytov§n² nŊkterĨch zemŊdŊlskĨch podpor.  

¶ NV ļ. 75/2015 Sb., o podm²nk§ch prov§dŊn² agroenvironment§lnŊ-klimatickĨch opatŚen² 

a o zmŊnŊ naŚ²zen² vl§dy ļ. 79/2007 Sb., o podm²nk§ch prov§dŊn² agroenvironment§ln²ch 

opatŚen², ve znŊn² pozdŊjġ²ch pŚedpisŢ.  

¶ NV ļ. 76/2015 Sb., o podm²nk§ch prov§dŊn² opatŚen² ekologick® zemŊdŊlstv², ve znŊn² 

pozdŊjġ²ch pŚedpisŢ.  

¶ Z§sady, kterĨmi se stanovuj² podm²nky pro poskytov§n² dotac² pro rok 2018 na z§kladŊ Ä 1, Ä 2 

a Ä 2d z§kona ļ. 252/1997 Sb., o zemŊdŊlstv², ve znŊn² pozdŊjġ²ch pŚedpisŢ (Podpora 

ozdravov§n² poln²ch a speci§ln²ch plodin) 

¶ Vyhl§ġka ļ. 205/2012 Sb., o obecnĨch z§sad§ch integrovan® ochrany rostlin 

¶ Vyhl§ġka ļ. 327/2012 Sb., o ochranŊ vļel, zvŊŚe, vodn²ch organismŢ a dalġ²ch nec²lovĨch 

organismŢ pŚi pouģit² pŚ²pravkŢ na ochranu rostlin. 

¶ Vyhl§ġka 98/2001 Sb. o zpŢsobu hodnocen² stavu ¼tvarŢ povrchovĨch vod, zpŢsobu hodnocen² 

ekologick®ho potenci§lu silnŊ ovlivnŊnĨch a umŊlĨch ¼tvarŢ povrchovĨch vod a n§leģitostech 

programŢ zjiġŠov§n² a hodnocen² stavu povrchovĨch vod ï mimo jin® Śeġ² problematiku 

monitoringu povrchovĨch vod, nikoliv ve vazbŊ na zemŊdŊlstv². 

¶ Vyhl§ġka ļ. 38/2001 Sb. o hygienickĨch poģadavc²ch na vĨrobky urļen® pro styk s potravinami 

a pokrmy 

¶ Vyhl§ġka 5/2011 Sb. o vymezen² hydrogeologickĨch rajonŢ a ¼tvarŢ podzemn²ch vod, zpŢsobu 

hodnocen² stavu podzemn²ch vod a n§leģitostech programŢ zjiġŠov§n² a hodnocen² stavu 

podzemn²ch vod ï mimo jin® Śeġ² problematiku monitoringu podzemn²ch vod, nikoliv ve vazbŊ 

na zemŊdŊlstv². 
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¶ Vyhl§ġka 24/2011 Sb. o pl§nech povod² a pl§nech pro zvl§d§n² povodŔovĨch rizik ï mimo jin® 

Śeġ² problematiku opatŚen² napŚ. omezen² negativn²ch vlivŢ pesticidŢ na povrchov® a podzemn² 

vody v r§mci opatŚen² Pl§nŢ oblast² povod². 

¶ Vyhl§ġka ļ. 295/2015 Sb. o proveden² nŊkterĨch ustanoven² z§kona o krmivech 

¶ Vyhl§ġka ļ. 437/2016 Sb. o podm²nk§ch pouģit² upravenĨch kalŢ na zemŊdŊlsk® pŢdŊ a zmŊnŊ 

vyhl§ġky ļ. 383/2001 Sb., o podrobnostech nakl§d§n² s odpady a zmŊnŊ vyhl§ġky ļ. 341/2008 

Sb., o podrobnostech nakl§d§n² s biologicky rozloģitelnĨmi odpady a o zmŊnŊ vyhl§ġky ļ. 

294/2005 Sb., o podm²nk§ch ukl§d§n² odpadŢ na skl§dky a jejich vyuģ²v§n² na povrchu ter®nu 

a zmŊnŊ vyhl§ġky ļ. 383/2001 Sb., o podrobnostech nakl§d§n² s odpady (vyhl§ġka o 

podrobnostech nakl§d§n² s biologicky rozloģitelnĨmi odpady). 

¶ Z§kon ļ. 258/2000 Sb. (v platn®m znŊn²) o ochranŊ veŚejn®ho zdrav² Vyhl§ġka ļ. 252/2004 Sb., 

kterou se stanov² hygienick® poģadavky na pitnou a teplou vodu a ļetnost a rozsah kontroly 

pitn® vody 

¶ Novela vyhl§ġky ļ. 252/2004 Sb. Dne 14.5.2014 byla vyd§na ve Sb²rce z§konŢ ĻR pod ļ²slem 

83/2014 Sb. novela vyhl§ġky ļ. 252/2004 Sb., kterou se stanov² hygienick® poģadavky na pitnou 

a teplou vodu a ļetnost a rozsah kontroly pitn® vody, ve znŊn² pozdŊjġ²ch pŚedpisŢ 

¶ Vyhl§ġka ļ. 275/2004 Sb. o poģadavc²ch na jakost a zdravotn² nez§vadnost balenĨch vod 

a o zpŢsobu jejich ¼pravy 

¶ Vyhl§ġka MZe ļ. 428/2001 Sb., kterou se prov§d² z§kon ļ. 274/2001 Sb. 

¶ NV ļ. 61/2003 Sb. o ukazatel²ch a hodnot§ch pŚ²pustn®ho zneļiġtŊn² povrchovĨch vod 

a odpadn²ch vod, n§leģitostech povolen² k vypouġtŊn² odpadn²ch vod do vod povrchovĨch a do 

kanalizac² a o citlivĨch oblastech 

¶ Vyhl§ġka ļ. 5/2011 Sb. o vymezen² hydrogeologickĨch rajonŢ a ¼tvary podzemn²ch vod, 

zpŢsobu hodnocen² stavu podzemn²ch vod a n§leģitostech programŢ zajiġŠov§n² a hodnocen² 

jejich stavu 

¶ Vyhl§ġka ļ. 98/2011 o zpŢsobu hodnocen² stavu ¼tvarŢ povrchovĨch vod, zpŢsobu hodnocen² 

ekologick®ho potenci§lu silnŊ ovlivnŊnĨch a umŊlĨch ¼tvarŢ povrchovĨch vod a n§leģitostech 

programŢ zjiġŠov§n² a hodnocen² stavu povrchovĨch vod 

¶ NaŚ²zen² vl§dy ļ. 145/2008 seznam zneļiġŠuj²c²ch l§tek a prahovĨch hodnot a ¼daje 

poģadovan® pro ohlaġov§n² do integrovan®ho registru zneļiġŠov§n² ģivotn²ho prostŚed² 

¶ NaŚ²zen² vl§dy ļ. 262/2012 Sb., o stanoven² zranitelnĨch oblast² a akļn²m programu, ve znŊn² 

pozdŊjġ²ch pŚedpisŢ 

¶ NaŚ²zen² vl§dy ļ. 309/2014Sb., o stanoven² dŢsledkŢ poruġen² podm²nŊnosti poskytov§n² 

nŊkterĨch zemŊdŊlskĨch podpor, ve znŊn² pozdŊjġ²ch pŚedpisŢ. 

¶ NaŚ²zen² vl§dy ļ. 307/2014 Sb., o stanoven² podrobnost² evidence vyuģit² pŢdy podle 

uģivatelskĨch vztahŢ. 

¶ MetodickĨ pokyn Ministerstva Ģivotn²ho prostŚed² MĢP 1/2012 ï indik§tory zneļiġtŊn².  
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Strategie:  

¶ N§rodn² akļn² pl§n k bezpeļn®mu pouģ²v§n² pesticidŢ v Ļesk® republice pro 2018-2022 (d§le 

NAP) 

¶ Strategie resortu Ministerstva zemŊdŊlstv² Ļesk® republiky s vĨhledem do roku 2030 

¶ Implementaļn² pl§n Strategie resortu Ministerstva zemŊdŊlstv² ĻR na obdob² 2017-2020 

¶ Akļn² pl§n ĻR pro rozvoj ekologick®ho zemŊdŊlstv² v letech 2016ï2020 

¶ Strategie bezpeļnosti potravin a vĨģivy 2014-2020 

¶ N§rodn² pl§ny povod²: N§rodn² pl§n povod² Labe pro obdob² 2015-2021  

N§rodn² pl§n povod² Dunaje pro obdob² 2015-2021  

N§rodn² pl§n povod² Odry pro obdob² 2015-2021  
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¶ SpecifickĨ c²l: 

Zlepġovat reakci zemŊdŊlstv² EU na spoleļenskou popt§vku po potravin§ch a zdrav², 

vļetnŊ bezpeļnĨch vĨģivnĨch a udrģitelnĨch potravin jakoģ i dobrĨch ģivotn²ch 

podm²nek zv²Śat 

 

Uvaģovan® ukazatele - indik§tory (dopadov®, vĨsledkov®, vĨstupov®) 

Z§kladn² soubor ukazatelŢ 

Dopadov® indik§tory: 

I.27 Udrģiteln® pouģ²v§n² pesticidŢ: sniģovat rizika a dopady pesticidŢ. 

I.28 Reakce na popt§vku spotŚebitelŢ po kvalitn²ch potravin§ch: hodnota produkce v r§mci 

reģimŢ jakosti EU (vļetnŊ ekologick®ho zemŊdŊlstv²). 

VĨsledkov® indik§tory: 

R.37 Udrģiteln® pouģ²v§n² pesticidŢ: pod²l zemŊdŊlsk® pŢdy dotļen® podporovanĨmi zvl§ġtn²mi 

opatŚen²mi, kter§ vedou k udrģiteln®mu pouģ²v§n² pesticidŢ za ¼ļelem sn²ģen² jejich rizik a dopadŢ. 

VĨstupov® indik§tory: 

O.31 Poļet hektarŢ, na nŊģ se vztahuj² environment§ln² postupy 

O.32 Poļet hektarŢ, na nŊģ se vztahuje podm²nŊnost (v ļlenŊn² dobr® zemŊdŊlsk® 

a environment§ln² praxe) 

 

2. STANOVENĉ SKUTEĻN£HO PROBL£MU, NA KTERħ MĆ 

POLITIKA REAGOVAT (CO JE SKUTEĻNħM PROBL£MEM, NA 

KTERħ MĆ/BY MŉLA POLITIKA V RĆMCI JEDNOTLIVħCH 

DĉLĻĉCH CĉLš REAGOVAT?) 

 

Pesticidy 

Probl®m nadmŊrn®ho vyuģ²v§n² pesticidŢ1 je z§vaģnĨ zejm®na z hlediska ochrany zdrav² 

spotŚebitelŢ, z pohledu bezpeļnosti potravin, vody, krmiv a tak® z hlediska ochrany ģivotn²ho prostŚed². 

                                                           
1 Podle mezin§rodn² definice formulovan® komis² Kodex Alimentarius (Codex Alimentarius Commission - CAC) se 
jako pesticidy oznaļuj² vġechny slouļeniny nebo jejich smŊsi, urļen® pro prevenci, zniļen², potlaļen², odpuzen² ļi 
kontrolu ġkodlivĨch organismŢ (t.j. neģ§douc²ch rostlin, mikroorganismŢ ļi ģivoļichŢ) bŊhem produkce, skladov§n², 
transportu, distribuce a zpracov§n² potravin, zemŊdŊlskĨch komodit a krmiv a d§le l§tky aplikovan® u zv²Śat proti 
ektoparazitŢm. Term²n Ăpesticidyñ zahrnuje t®ģ slouļeniny pouģ²van® jako desikanty, regul§tory ļi stimul§tory rŢstu 
a inhibitory kl²ļen² aplikovan® na plodiny pŚed nebo po jejich sklizni. 
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Podle prŢzkumu ĐZEI z roku 20192, kterĨ byl proveden na reprezentativn²m vzorku 1 214 

respondentŢ vn²maj² ļeġt² spotŚebitel® kvalitu potravin jako vĨznamnou. V²ce neģ 80 % z nich uvedlo, 

ģe by bylo ochotno si pŚiplatit za potraviny poch§zej²c² z produktŢ rostlinn® vĨroby u nichģ byly omezeny 

pŚi pŊstov§n² pesticidy. Z§roveŔ 70 % respondentŢ uvedlo, ģe podle nich ovlivŔuje zemŊdŊlstv² kvalitu 

spodn²ch vod. Naproti tomu pouze 11 % respondentŢ je pŚesvŊdļeno, ģe zemŊdŊlstv² zneļiġŠuje ģivotn² 

prostŚed² v²ce neģ prŢmysl a12 % si mysl², ģe zemŊdŊlstv² zneļiġŠuje ovzduġ² v²ce neģ doprava. 

Potraviny ekologick®ho zemŊdŊlstv² je schopno identifikovat v obchodn² s²ti 54 % respondentŢ a 

z§jem o nŊ st§le roste. Ze ġetŚen² prov§dŊn®m ĐZEI3 vyplĨv§, ģe v trhu s biopotravinami se v ĻR od 

roku 2012 do roku 2017 zvĨġil obrat t®mŊŚ 2,4n§sobnŊ, pod²l na celkov® spotŚebŊ potravin a n§pojŢ 

vzrostl o 0,5 p. b. Roļn² spotŚeba biopotravin na obyvatele se podle uveden®ho ġetŚen² zvĨġila o v²ce 

neģ 85 % na 316 Kļ.  

ZemŊdŊlsk§ prvovĨroba dlouhodobŊ smŊŚuje k vyġġ² intenzifikaci, pŚi kter® je napŚ. v rostlinn® 

vĨrobŊ pro udrģen² efektivity mj. nezbytn® pouģit² prostŚedkŢ ochrany rostlin vŢļi ġkodlivĨm 

organismŢm. L§tky uģ²van® v POR se tak mohou dost§vat do pŢdy a n§slednŊ do vody, popŚ²padŊ i do 

potravin a krmiv. 

SkuteļnĨm probl®mem, na kterĨ by mŊla nov§ spoleļn§ zemŊdŊlsk§ politika reagovat, je 

pŚedevġ²m ohroģen² kvality pitn® vody v dŢsledku pouģ²v§n² POR proti ġkodlivĨm organismŢm. 

V posledn²m obdob², zejm®na v posledn²ch 5 letech, je v ĻR dokladov§na vysok§ frekvence vĨskytu 

rezidu² pesticidŢ a jejich metabolitŢ nad legislativnŊ stanovenĨmi limity v pitn® vodŊ i ve vodŊ podzemn², 

kter§ je vĨznamnĨm zdrojem pitn® vody (pŚ²loha A, tab. A1). ZvĨġenĨ vĨskyt rezidu² pesticidŢ v pitn® 

vodŊ pŚin§ġ² Śadu probl®mŢ a rizik zdravotn²ch i ekonomickĨch jak pro spotŚebitele vody, tak pro 

poskytovatele vody. 

V souļasnosti je v ĻR regulace rizikovĨch pesticidŢ pro vodu zaloģena na z§kazu jejich pouģit² 

v II. ochrannĨch p§smech zdrojŢ pitn® vody4. Nadlimitn² vĨskyty nejv²ce rizikovĨch pesticidŢ 

v podzemn² i pitn® vodŊ jsou detekov§ny jak ve zdroj²ch v ochrannĨch p§smech, tak ve zdroj²ch mimo 

tyto p§sma. Z toho plyne, ģe ochrann§ p§sma jsou stanovena nedostateļnŊ, nebo ģe omezen² 

v ochrannĨch p§smech, i pokud jsou dodrģov§na, jsou nedostaļuj²c². 

Z analĨzy5 vyplĨv§ (viz. PŚ²loha A1 tab. A1, tab. A2), ģe ze 6 nejļastŊji zachycovanĨch ¼ļinnĨch 

l§tek pesticidŢ a jejich metabolitŢ ve vodŊ je detekov§na u 3 z nich vysok§ frekvence nadlimitn²ho 

vĨskytu a doch§z² tak v souļasn®m obdob² k vytv§Śen² z§tŊģ² pro budoucnost. EU m§ legislativnŊ 

                                                           
2Pramen: TĐ 66/2019 ï Kupn² chov§n² spotŚebitele: segmentace trhu a vn²man§ kvalita vybranĨch druhŢ potravin. 

Kolektiv autorŢ ĐZEI. SbŊr dat probŊhl formou dotazn²kov®ho ġetŚen² metodou CAWI, tj. prostŚednictv²m online 
dotazn²kŢ v Ś²jnu 2019 pŚipravenĨch pracovn²ky ĐZEI. Respondenti byli vybr§ni na z§kladŊ kv·tn²ho vĨbŊru, tak 
aby reprezentovali sociodemografickou strukturu obyvatel ĻR ve vŊku nad 18 let. Celkem se ġetŚen² z¼ļastnilo 
1214 respondentŢ. 
3 Pramen. Statistick® ġetŚen² ĐZEI pro roky 2009ï2017 
4 Tento z§kaz je uveden na etiketŊ pŚ²pravku na ochranu rostlin a kontrolov§no jeho dodrģen² org§ny st§tn²ho 
dozoru. 
5 AnalĨza viz PŚ²loha A1 zpracov§na odborn²ky VĐRV ï Prof. Frantiġek Kocourek, ĻHMĐ ï Mgr. V²t Kodeġ, 

SZĐ-MVDr. Frantiġek Koģ²ġek a byla oponov§ny ļleny VŊdeck®ho vĨboru fytosanit§rn²ho a ģivotn²ho prostŚed² 
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stanoven® limity rezidu² ¼ļinnĨch l§tek pŚ²pravkŢ na ochranu rostlin. Tyto limity byly stanoveny 

arbitr§rnŊ, jednotnŊ pro ¼ļinn® l§tky a vŊtġinu jejich metabolitŢ ve vĨġi 0,l Õg/litr bez vazby na hodnocen² 

zdravotn²ch rizik. Takov® stanoven² vych§z² z principu pŚedbŊģn® opatrnosti a zajiġŠuje prevenci 

zdravotn²ch rizik, kter® by mohly nastat pŚi vĨskytech rezidu² ¼ļinnĨch l§tek pŚ²pravkŢ nad tŊmito limity. 

V souļasn®m obdob² je v EU povoleno pŚes 350 ¼ļinnĨch l§tek pŚ²pravkŢ na ochranu rostlin. Jedn§ se 

o velmi rŢznorod® spektrum, pokud se tĨk§ chemick® struktury l§tek, molekulov® hmotnosti, fyzik§ln²ch 

a chemickĨch vlastnosti. Z tohoto dŢvodu ani nen² moģn® stanovit pro vodu jin® neģ jednotn® limity 

rezidu².   

Kontaminace povrchovĨch a podzemn²ch vod pesticidy byla zcela jednoznaļnŊ prok§z§na 

dlouhodobĨm monitoringem na cel®m ¼zem² Ļesk® republiky. Probl®m nejsou pouze vysok® 

koncentrace, kter® mohou dosahovat i des²tek mikrogramŢ na litr, ale i zasaģen² vod ġirokĨm spektrem 

l§tek - vĨjimkou nejsou vzorky vod, kde byla identifikov§na pŚ²tomnost v²ce neģ 10 rŢznĨch pesticidn²ch 

l§tek a jejich metabolitŢ (PŚ²loha A1 obr. A4 a A5). 

PŢsoben² takovĨchto ĂsmŊsic²ñ na lidsk® zdrav² a vodn² prostŚed² nen² dosud prob§d§no, neboŠ 

vzhledem k velk® komplexitŊ probl®mu se s vĨzkumem vlivu smŊsic² cizorodĨch organickĨch l§tek (kam 

pesticidy patŚ²) ve svŊtŊ teprve zaļ²n§, na m²stŊ je tedy tŚeba pouģ²t institut pŚedbŊģn® opatrnosti. 

Vzhledem k tomu, ģe t®mŊŚ v 95 % ze 614 lokalit sledovanĨch na pŚ²tomnost pesticidn²ch l§tek byly 

v obdob² 2016 aģ 2017 odebr§ny vzorky povrchovĨch vod obsahuj²c² rezidua alespoŔ jedn® pesticidn² 

l§tky (PŚ²loha A1 obr. A4) a obdobnŊ v 60 % ze 710 lokalit byla v obdob² 2015-2017 ve vzorc²ch 

nalezena rezidua pesticidŢ v podzemn²ch vod§ch (PŚ²loha A1 obr. 5), je zcela na m²stŊ tento princip 

pŚedbŊģn® opatrnosti uplatŔovat.  

 

¢ŠȌƪŞ ƪƻǾȅ 

TŊģk® kovy6 jsou vĨznamnĨmi kontaminanty potravin. VĨznamnĨ vĨskyt tŊģkĨch kovŢ je zejm®na 

v potravin§ch rostlinn®ho pŢvodu. V pŚ²padŊ velkĨch mnoģstv² tŊģk® kovy poġkozuj² j§tra, ledviny a 

nervovĨ syst®m. Jedn§ se zejm®na o kadmium, olovo, rtuŠ a arsen. Do prostŚed², kde jsou pŚirozenou 

souļ§st² pŢdy, se tyto prvky dost§vaj² tak® pŢsoben²m lidsk® ļinnosti. Hlavn²mi antropogenn²mi zdroji 

kontaminace tŊģkĨmi kovy je spalov§n² fosiln²ch paliv, doprava, prŢmyslov§ vĨroba kovŢ, nadmŊrn® 

pouģ²v§n² miner§ln²ch hnojiv a jinĨch agrochemik§li² a aplikace ļist²renskĨch kalŢ do pŢdy. 

ZemŊdŊlskou ļinnost² se tŊģk® kovy vn§ġ² do pŢd zejm®na uģ²v§n²m hnojiv, pesticidŢ, aplikacemi 

kompostŢ, sedimentŢ a kalŢ. Zejm®na kaly z komun§ln²ch a prŢmyslovĨch ļist²ren odpadn²ch vod jsou 

vĨznamnĨm vstupem tŊģkĨch kovŢ do zemŊdŊlskĨch pŢd.  

Z hlediska kontaminace potravin maj² vĨznam pŚedevġ²m toxick® prvky olovo, kadmium a rtuŠ, 

v menġ² m²Śe tak® thalium, c²n a zinek. 

                                                           
6 Pramen: I. Egyudov§ a, E. Ġturd²k b, şaģk® kovy a pesticidy v potravin§ch, Nova Biotechnologica, 2004.TŊģk® 

kovy bĨvaj² z chemick®ho hlediska definov§ny objemovou hmotnost² vŊtġ² neģ 5 000 kg.m3. 
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Distribuce kovŢ v jednotlivĨch ļ§stech rostlin je nerovnomŊrn§. Pokud je listovĨ pŚ²jem oproti 

koŚenov®mu zanedbatelnĨ (m§lo zneļiġtŊn® lokality), klesaj² obvykle koncentrace tŊchto prvkŢ v ŚadŊ: 

koŚeny> listy> stonky> plody> semena. Tyto faktory je tŚeba vz²t v ¼vahu pŚi hodnocen² obsahu toxickĨch 

prvkŢ v rostlin§ch, neboŠ pouze urļit® ļ§sti nŊkterĨch rostlin jsou konzumov§ny bĨloģravĨmi ģivoļichy 

a pouze urļit® ļ§sti kulturn²ch rostlin jsou zpracov§v§ny pro potravin§Śsk® nebo krmiv§Śsk® vyuģit², a 

tak v nich obsaģen® chemick® prvky vstupuj² do dalġ²ch ļl§nkŢ potravn²ho ŚetŊzce. Z hlediska vstupu 

toxickĨch prvkŢ do potravn²ch ŚetŊzcŢ je dŢleģitĨ nejenom jejich obsah v pŢdŊ, ale tak® pŚ²stupnost pro 

rostliny. Pro hodnocen² vĨskytu jednotlivĨch kontaminuj²c²ch l§tek v potravin§ch se pouģ²v§ nejvyġġ² 

pŚ²pustn® mnoģstv² (NPM). 

3. MECHANISMUS A PřĉĻINY PROBL£MU  

PŚ²ļinou vzniku a trv§n² probl®mu je mnohdy nevhodnĨ zpŢsob hospodaŚen² v intenzivn²m 

zemŊdŊlstv² (n²zk§ pestrost osevn²ch postupŢ, omezen§ struktura plodin, n²zkĨ obsah organick® hmoty 

v pŢdŊ, aj.). Pouģit² prostŚedkŢ ochrany rostlin vŢļi ġkodlivĨm organismŢm v intenzivn²m zemŊdŊlstv² je 

vġak nezbytn®. Souļasn® pŊstebn² technologie v rostlinn® vĨrobŊ jsou postaveny na pouģ²v§n² 

pesticidŢ, pŚiļemģ pŊstitel® zejm®na poln²ch plodin pouģ²vaj² pŚ²pravky na ochranu rostlin v cel® ŚadŊ 

pŚ²padŢ preventivnŊ5.  

Z pouģ²vanĨch pesticidŢ v souļasnosti jsou nejv²ce rizikov® pro pitnou vodu prostŚedky uļen® 

k regulaci plevelŢ, tj. herbicidy. Bez pouģit² herbicidŢ doch§z² k vysok®mu zaplevelen² porostŢ 

a vĨznamn® vĨnosov® depresi nejenom v roce pŊstov§n², ale i v n§sleduj²c²ch letech ale tak® 

v n§slednĨch plodin§ch. PŚitom pro vodu jsou rizikov§ rezidua 6 ¼ļinnĨch l§tek herbicidŢ a jejich 

metabolitŢ pouģ²vanĨch v souļasnosti v cukrov® ŚepŊ, Śepce a kukuŚici. Ģ§dn§ z tŊchto 6 rizikovĨch 

¼ļinnĨch l§tek nem§ v souļasnosti zn§mou m®nŊ rizikovou, dostateļnŊ ¼ļinnou alternativnŊ 

pouģitelnou ¼ļinnou l§tku. Pokud je takov§ n§hrada ¼ļinn® l§tky k dispozici, pak vytv§Ś² dalġ² 

agronomick§ rizika jako je n§rŢst zaplevelen² skupinou plevelŢ (napŚ. heŚm§nkovitĨmi pleveli v Śepce) 

nebo rizika zvĨġen® selekce rezistence plevelŢ k jin® ¼ļinn® l§tce herbicidu, jej²ģ dopady s poklesem 

¼ļinnosti by byly pro pŊstitele ekonomicky z§vaģn®.  

Vzhledem k tomu, ģe jako problematick® l§tky jsou oznaļeny herbicidy pouģ²van® pro oġetŚen² 

Śepky, kukuŚice a cukrov® Śepy, pŚiļemģ vĨmŊra tŊchto plodin v prŢmŊru let 2014-2018 v souļtu dos§hla 

31,5 %7 vĨmŊry orn® pŢdy v ĻR, maj² v porovn§n² s ¼ļinnĨmi l§tkami pouģ²vanĨmi pro oġetŚen² obilovin 

(v²ce neģ 50 % vĨmŊry orn® pŢdy) velmi negativn² vliv na jakost podzemn²ch vod v ĻR (PŚ²loha A1 obr. 

6). Z tohoto pohledu je tŚeba se pŚi ochranŊ vodn²ch zdrojŢ (jak podzemn²ch, tak povrchovĨch) soustŚedit 

pr§vŊ na problematick® l§tky, zejm®na na metazachlor a metolachlor. L§tkou, jej²ģ metabolity 

se v podzemn²ch vod§ch vyskytuj² nejļastŊji a v nejvyġġ²ch koncentrac²ch je chloridazon, aļkoliv 

                                                           
7 ĻSĐ: VĨvoj ploch osevŢ k 31. kvŊtnu, VĨpoļet ĐZEI: PrŢmŊr let 2014-2018 - osevn² plocha Śepky 16 %, 

kukuŚice 13 %, cukrov® Śepy 2,5 % 
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se pouģ²v§ pouze pro oġetŚen² cukrov® Śepy, tj. na vcelku mal® rozloze (2,5 % z plochy z o. p.). 

Vzhledem k tomu, ģe se ze strany EU oļek§v§ v roce 2020 z§kaz pouģit² pŚ²pravkŢ s ¼ļinnou l§tkou 

chloridazon, bylo by na vĨskyty t®to l§tky v pitn® vodŊ pohl²ģeno jako na starou z§tŊģ a cukrov§ Śepa 

by tak byla vyŚazena z rizikovĨch plodin pro pitnou vodu. 

Problematick® herbicidy se aplikuj² pre-emergentnŊ nebo v ranĨch rŢstovĨch f§z²ch plodin. Jsou 

tedy aplikov§ny na pŢdn² povrch, coģ umoģŔuje snadnĨ transport do pŢdn²ho profilu, kde doch§z² 

k jejich postupn® metabolizaci. Tyto l§tky i jejich metabolity jsou v pŢdn²m profilu mobiln² a jsou 

transportov§ny sr§ģkami do povrchovĨch i podzemn²ch vod. Vzhledem k vĨznamn® podobnosti 

v dynamice vyplavov§n² chloracetamidovĨch pesticidŢ do povrchovĨch vod (PŚ²loha A1 obr. A7), kdy po 

aplikaci koncentrace samotnĨch ¼ļinnĨch l§tek v toc²ch rychle klesaj² na rozd²l od jejich metabolitŢ, 

kter® se tvoŚ² a hromad² v pŢdn²m profilu a jsou z nŊho pomalu vyplavov§ny (zejm®na ESA metabolity) 

do povrchovĨch i podzemn²ch vod v prŢbŊhu cel®ho roku dokonce jeġtŊ 10 let po ukonļen² pouģ²v§n² 

(alachlor), lze chloracetamidov® herbicidy pouģ²van® v souļasnosti (metazachlor, metolachlor, 

dimethachlor) povaģovat z pohledu ochrany vodn²ch zdrojŢ za vysoce problematick®. Dnes si takto 

vytv§Ś²me dalġ² budouc² Ăstarou z§tŊģñ, jako se stalo v pŚ²padŊ alachloru, acetochloru nebo atrazinu.  

V hodnocen² podzemn² vody je i pŚes pŚirozenou pŢdn² a horninovou bari®ru zasaģeno na ¼zem² 

ĻR dominantnŊ pesticidy cca 60 % vzorkŢ, cca 40 % vzorkŢ pŚekraļuje prahovou hodnotu. V ĻR nebyla 

dosud na rozd²l od dusiļnanŢ8 implementov§na ģ§dn§ systematick§ opatŚen² pro sniģov§n² koncentrac² 

pesticidŢ ve vod§ch. Chov§n² pesticidŢ v pŢdn²m prostŚed² a jejich n§slednĨ vĨskyt ve vod§ch se liġ² 

nejen mezi jednotlivĨmi ¼ļinnĨmi l§tkami ale i mezi jednotlivĨmi pŢdn²mi typy v z§vislosti 

na vlastnostech pŢdy, kter® Ś²d² procesy kl²ļov® pro n§slednĨ moģnĨ transport a kontaminaci vod 

(zejm®na se jedn§ o obsah organick® hmoty, pH, obsah j²lu, popŚ²padŊ kationtovou vĨmŊnnou kapacitu, 

obsah CaCO3 nebo salinitu pŢdy). Pokud kombinace vlastnost² dan® ¼ļinn® l§tky a pŢdn²ho prostŚed² 

zpŢsob², ģe ¼ļinn§ l§tka nebo jej² metabolit nen² v pŢdn²m profilu efektivnŊ zadrģen (sorbov§n na pŢdn² 

materi§l), (PŚ²loha A1 obr. A8), nebo zcela rozloģen (¼pln§ metabolizace), mŢģe n§slednŊ kontaminovat 

podzemn² vody v lokalit§ch, kde mŢģe doj²t k transportu aģ na hladinu podzemn² vody (PŚ²loha A1 obr. 

A 9).  

U kontaminovan® vody je n§prava stavu velmi problematick§. Neexistuj² ģ§dn® metody 

odstranŊn² tŊchto l§tek v kolektoru podzemn² vody (kontaminace ve vodŊ dobŚe rozpustnĨmi l§tkami 

na velk®m ¼zem²) na rozd²l od metod, kter® se rutinnŊ vyuģ²vaj² pro sanaci podzemn²ch vod zasaģenĨch 

prŢmyslovĨmi kontaminanty (lok§ln² zneļiġtŊn²). V tomto pŚ²padŊ zbĨvaj² pouze technick§ opatŚen² 

na stranŊ provozovatelŢ vod§renskĨch zdrojŢ. Z pohledu ochrany vodn²ch zdrojŢ je nanejvĨġ vhodn® 

                                                           
8 Pro dusiļnany byly v ĻR implementov§ny poģadavky tzv. Nitr§tov® smŊrnice (91/676/EHSo ochranŊ vod pŚed 

zneļiġŠov§n²m zpŢsoben®m dusiļnany ze zemŊdŊlskĨch zdrojŢ) tj. byly definov§ny zraniteln® oblasti a opatŚen² 
(Z§kon o vod§ch 254/2001 Sb. Ä 32 a 33, NV 262/2012 Sb. o stanoven² zranitelnĨch oblast² a akļn²m programu, 
v aktu§ln²m znŊn²). 
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pŚijmout preventivn² opatŚen² zamezuj²c² vstupu pesticidŢ do vod a nespol®hat se pouze ļistŊ 

na technologick§ Śeġen².  

Struktura osevn²ch ploch se za posledn²ch dvacet let zmŊnila. Jedn²m z hlavn²ch dŢvodŢ t®to 

zmŊny bylo vĨrazn® sn²ģen² objemu ģivoļiġn® vĨroby a s t²m spojen® sn²ģen² potŚeby pŊstov§n² p²cnin. 

V poļ§tku devades§tĨch let se na osevn²m postupu vĨraznŊji pod²lely i okopaniny (brambory, cukrovka), 

b²lkovinn® plodiny, vļetnŊ p²cnin (41 %), Śepka se naopak pŊstovala v pod²lu do 5 % (ĻSĐ). Souļasn§ 

struktura osevn²ch postupŢ v ĻR je dle ¼dajŢ ĻSĐ tvoŚena pŚev§ģnŊ tŚemi plodinami ï obiloviny 

(pŚedevġ²m pġenice, jeļmen, kukuŚice) pŚedstavuj² pŚibliģnŊ cca 55 % plochy, Śepka (cca 16 %), 

kukuŚice na zeleno a na zrno (cca 14 %) a ostatn² plodiny (cca 17 %).  

NevhodnĨmi osevn²mi postupy, kdy se tat§ģ plodina pŊstuje v kr§tk®m ļasov®m sledu po sobŊ, 

se pŚi pouģit² POR vytv§Śej² vyġġ² rizika pro ģivotn² prostŚed² a vodu, to plat² zejm®na pŚi pŊstov§n² 

kukuŚice a Śepky, kter® se Śad² mezi plodiny, u nichģ se nyn² pouģ²vaj² k ochranŊ rostlin herbicidy 

obsahuj²c² ġkodliv® PL (viz. tab. 1 a tab. A6-A8 v pŚ²loze A3). Z tab. 1 je patrn®, ģe kukuŚice byla v ĻR 

pŊstov§na ve tŚech letech po sobŊ na 14 % z celkov® jej² plochy a na 24 % tŚikr§t bŊhem sledovan®ho 

obdob². U Śepky bylo analyzov§na frekvence pŊstov§n² jednak dva roky po sobŊ a jednak dvakr§t bŊhem 

hodnocen®ho obdob², Aļkoli je doporuļov§no, aby se Śepka pŊstovala minim§lnŊ v rozmez² 5 let, byla 

v obdob² let 2015-2018 pŊstov§na hned dvakr§t na t®mŊŚ 44 % z jej² celkov® plochy. 

 

Tab. 1 VĨmŊra ploch osetĨch kukuŚic² a Śepkou v²cekr§t za obdob² 2015-2018 

Plodina ha 
pod²l  

z celkov® plochy plodiny 

YǳƪǳǌƛŎŜ 
pŊstov§na 3 x po sobŊ 43 882 14,2 

pŊstov§na 3 x za obdob² 2015-2018 73 947 24,1 

yŜǇƪŀ 
pŊstov§na 2 x po sobŊ 14 421 3,6 

 pŊstov§na 2 x za obdob² 2015-2018 171 927 43,5 

Zdroj: LPIS 2015-нлмуΣ 2¨½Y нлмуΣ ǾƭŀǎǘƴƝ ǾȇǇƻőǘȅ ¨½9L 

Dalġ² pŚ²ļinou narŢstaj²c² frekvence aplikace pesticidŢ je st§le rostouc² ġkodlivost niļivĨch 

organismŢ, zejm®na v dŢsledku rostouc² intenzity rostlinn® vĨroby. Poļet druhŢ ġkodlivĨch organismŢ 

pŚibĨv§ a ztr§ty na vĨnosech a kvalitŊ produktŢ se zvyġuj² zejm®na v dŢsledku zvyġov§n² populaļn²ch 

hustot ġkŢdcŢ. NovŊ vyġlechtŊn® a zav§dŊn® odrŢdy s vyġġ²m vĨnosem i kvalitou produktŢ maj² 

sn²ģenou obranyschopnost vŢļi ġkodlivĨm organismŢm (efekt vertifolia). V souļasn® dobŊ 

se zemŊdŊlsk® plodiny ġlecht² na rezistenci vŢļi omezen®mu poļtu ġkodlivĨch organismŢ. I pŚi takov®m 

ġlechtŊn² doch§z² obvykle k potlaļen² obranyschopnosti vŢļi ostatn²m ġkodlivĨm organismŢm9.  

PŚev§ģnŊ pouģ²van® ġirokospektr§ln² pesticidy hub² pŚirozen® nepŚ§tele ġkŢdcŢ a n§slednŊ doch§z² 

                                                           
9 Kocourek F., 1996: ř²zen² populac² ġkŢdcŢ, chorob a plevelŢ v TUZ: 150-166. In: Bart§k M., Ġarapatka B., 

Kocourek F.: Speci§ln² agroekologie. Vysok§ ġkola b§Ŕsk§ - Technick§ universita Ostrava - program PHARE, 
1996, no.6: 179 pp. 
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k opŊtovn®mu oģiven² populace ġkŢdcŢ (efekt resurgence). Ke zmŊn§m ġkodlivosti a ġ²Śen² ġkodlivĨch 

organismŢ (druhy expanzivn²) na nov§ ¼zem² doch§z² v dŢsledku oteplov§n², respektive vlivem ļastĨch 

extr®mŢ v prŢbŊhu poļas². Jin® druhy ġkŢdcŢ (druhy invazn²) byly do Evropy zavleļeny s rŢstem 

mezin§rodn²ho obchodu, a pŚestoģe jsou snahy je regulovat, rizika ġkod jsou z§vaģn§.  

 

I. 5ǻǾƻŘȅ ƴƝȊƪŞ ǇŜǎǘǊƻǎǘƛ ƻǎŜǾƴƝŎƘ ǇƻǎǘǳǇǻΥ  

¶ snaha zemŊdŊlcŢ pŊstovat pouze ekonomicky efektivn² plodiny v§zan® na stabiln² popt§vku 

trhu (Śepka ï zelen§ nafta, potravin§ŚskĨ a zpracovatelskĨ prŢmysl), kukuŚice na zeleno 

(bioplynov® stanice), kukuŚice na zrno (potravin§Śsk§ vĨroba, krmiv§Śstv²) obilniny (sladovnictv², 

potravin§Śsk§ vĨroba, krmiv§Śstv²)  

¶ sniģov§n²m stavŢ hospod§ŚskĨch zv²Śat10 doch§z² k omezen² osevn²ch ploch pro zajiġtŊn² 

zejm®na objemn®ho krmiva, coģ se projevuje absenc² kvalitn²ho organick®ho hnojiva, kdy n²zkĨ 

pod²l kvalitn² organick® hmoty vede ke zhorġen® kvalitŊ pŢdy vļetnŊ schopnosti poutat ģiviny, 

vodu a k n§chylnosti k utuģen², a k erozi. Na pŢd§ch s n²zkĨm obsahem organick® hmoty 

doch§z² k pomalejġ² degradaci rezidu² pesticidŢ a k rychlejġ²mu proplavov§n² rezidu² do vodn²ch 

tokŢ a spodn²ch vod 

¶ nastaven² mechanizace a technologi² pŊstov§n² hlavn²ch trģn²ch plodin na maxim§ln² 

produktivitu (minoritn² plodiny nejsou ekonomicky atraktivn² a technologie pŊstov§n² m§ v²ce 

¼skal² neģ technologie majoritn²ch plodin, vļetnŊ nab²dky odrŢd)  

¶ omezen² nab²dky pesticidŢ je v ĻR mnohem vŊtġ² neģ v okoln²ch zem²ch EU, zejm®na proto, 

ģe firmy neregistruj² pŚ²pravky pro minoritn² plodiny z dŢvodŢ mal®ho trhu a nebo ģe nen² 

dostupn§ studie zdravotn²ch rizik, kter® vlastn² soukrom® subjekty. To omezuje pŊstov§n² Śady 

plodin, vede ke sniģov§n² vĨnosŢ a nez§jmu pŊstitele vyuģ²vat pestŚejġ² skladbu plodin 

v osevn²m postupu11.  

¶ vliv dotac² pro ĂzelenŊjġ² zdroje energieñ: VĨstavba bioplynovĨch stanic se prom²tla do vyġġ²ho 

pod²lu pŊstovan® kukuŚice na zeleno v osevn²m postupu, nav²c v kombinaci s ģivoļiġnou 

vĨrobou rostou vĨraznŊ n§roky na produkci hmoty = vyġġ² pesticidn² vstupy, pŚedevġ²m 

herbicidn² (¼.l. herbicidŢ pouģ²vanĨch v kukuŚici, okopanin§ch a Śepce jsou nejļastŊjġ²mi 

polutanty zdrojŢ pitn® vody).  

¶ vysok§ popt§vka po Śepce (pod²l FAME v pohonnĨch hmot§ch se pohybuje od 6 do 30 %). vede 

k vysok®mu pod²lu Śepky v osevn²m postupu, coģ m§ za n§sledek n§rŢst spotŚeby pesticidŢ 

na jej² ochranu s negativn²mi dopady na ģivotn² prostŚed².  

¶ obohacen® palivo o biol²h ï pod²l biolihu v pohonnĨch hmot§ch se pohybuje okolo 4,5 % = 

vĨroba pŚedevġ²m z cukrov® Śepy, d§le z obilovin, kukuŚice, brambor pŚedstavuje dalġ² zdroj 

odbytu pro uveden® komodity, kter® jsou uģ tak ve vysok®m pod²lu v OP. 

                                                           
10 ĻSĐ ï Soupis hospod§ŚskĨch zv²Śat k 1.4. 
11 Jedn§ se o omezen² spektra ¼ļinnĨch l§tek pesticidŢ pro Śadu plodin, zejm®na minoritn²ch. Toto omezen² v ĻR 

je mnohem vyġġ² neģ ve vŊtġinŊ zem² EU. Firmy neregistruj² pŚ²pravky z rŢznĨch dŢvodŢ, pro malĨ rozmŊr trhu. 
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II. 5ǻǎƭŜŘƪȅ ƴƝȊƪŞ ǇŜǎǘǊƻǎǘƛ ƻǎŜǾƴƝŎƘ ǇƻǎǘǳǇǻΣ ǘŜŎƘƴƻƭƻƎƛƝ ŀ ƻǎǘŀǘƴƝŎƘ ǾƭƛǾǻΥ 

¶ omezen§ struktura osevn²ch postupŢ (viz pŚ²loha A3) vede ke zvyġov§n² populace ġkodlivĨch 

organizmŢ (ĠO) a n§rŢstu vĨznamu i minoritn²ch ĠO (coģ pŚedstavuje i vyġġ² n§sledn® 

pesticidn² vstupy). Na pŢd§ch s n²zkĨm obsahem organick® hmoty doch§z² k pomalejġ² 

degradaci rezidu² pesticidŢ a naopak k rychlejġ²mu proplavov§n² rezidu² do vodn²ch tokŢ 

a spodn²ch vod. Tedy dopady aplikace pesticidŢ na sloģky ģivotn²ho prostŚed² jsou z§vaģnŊjġ².  

¶ dŢsledkem minimalizaļn²ch technologi² zpracov§n² pŢdy je zvyġov§n² vĨskytu nŊkterĨch 

ġkodlivĨch organismŢ, napŚ²klad plevelŢ, kter® vyģaduj² vyġġ² vstupy herbicidŢ, nebo ġkŢdcŢ 

pŚezimuj²c²ch v pŢdŊ, kter® jsou orbou v²ce redukov§ny 

¶ vlivem vyuģitĨch nevhodnĨch technologi² a odpov²daj²c² mechanizace doch§z² k utuģov§n² pŢdy 

ï n²zk§ propustnost pŢdy pro deġŠov® sr§ģky a jejich zvĨġenĨ odtok do vodn²ch tokŢ pak ¼zce 

souvis² se splavy POR do Śek a potokŢ. 

¶ technologie vyuģ²van® v souļasn® dobŊ pŚi konvenļn²m pŊstov§n² obilovin a olejnin jsou t®mŊŚ 

100 % z§visl® na pouģ²vanĨch POR 

o herbicidy nahrazuj² kvalitn² pŚedseŠovou pŚ²pravu,  

o absence orby, pŚi n²ģ se zapravuj² posklizŔov® zbytky i s ĠO vļetnŊ semen plevelŢ,  

o protierozn² opatŚen² zaloģena na pŊstov§n² meziplodin s preferenc² umrtven² hmoty za 

ekonomicky vĨhodnŊjġ²ch podm²nek  

o ochrana pŚed hmyz²mi ġkŢdci a houbovĨmi patogeny v prŢbŊhu sez·ny realizovan§ 

vĨluļnŊ pesticidy,  

o novŊ i desikace pŚed sklizn² ï vĨznamnĨ vstup pesticidŢ  

¶ vliv klimatu ï oteplen², v kombinaci s omezenĨm osevn²m postupem a novĨmi pŊstebn²mi 

technologiemi pŚedstavuje  

o zkr§cen® osevn² postupy zvyġuj² riziko pŚenosu ġkŢdcŢ, nehledŊ na to zda jde 

o minimalizaļn² technologii 

o ide§ln² podm²nky pro namnoģen² ĠO (v²ce generac² v roce ï hmyz² ġkŢdci, posklizŔov® 

zbytky na povrchu pŢdy ï pŚenos infekce na novŊ zakl§dan® porosty),  

o podporu vzniku rezistence vŢļi pouģ²vanĨm POR (omezen§ nab²dka POR d²ky 

restrikc²m vede k opakovan®mu pouģ²v§n² s n§sledkem vzniku rezistentn²ch populac² 

ġkŢdcŢ ï pŚ²klad ĠO Śepky) 

o riziko vyplĨvaj²c² z pouģ²vanĨch minimalizaļn²ch technologi² (absence orby 

a hlubok®ho zapraven² larv§ln²ch st§di² ġkŢdcŢ zvyġuje pod²l pŚeģivġ²ch a t²m p§dem i 

vyġġ² tlak v n§sleduj²c²m roce).  

 



 

20 
 

III. 5ŀƭǑƝ ŘǻǾƻŘȅ ǾŜŘƻǳŎƝ ƪŜ ȊƘƻǊǑŜƴƝ ǎǘŀǾǳ Ǿ ǊƻǎǘƭƛƴƴŞ ǇǊǾƻǾȇǊƻōŠ 

¶ NevhodnŊ nastaven§ greeningov§ opatŚen² (n²zkĨ tlak na vyġġ² diversifikaci plodin v osevn²ch 

postupech ï pouze tŚi plodiny) 

¶ Z§kaz pouģ²v§n² POR v plodin§ch v§zaj²c²ch dus²k (bez ochrany je produkce luskovin velmi 

rizikov§. M²sto luskovin se tak pŊstuje hoŚļice na zelen® hnojen² pro splnŊn² greeningu. Na n² 

se vġak namnoģuj² ġkŢdci Śepky a brukvovit® zeleniny, coģ je probl®m, kterĨ m§ vztah regulaci 

pesticidŢ). 

¶ Neefektivn² protierozn² opatŚen² ï podpora m®nŊ efektivn²ch opatŚen² k zabr§nŊn² eroze 

(protierozn² p§sy, minimalizace a posklizŔov® zbytky) nam²sto podpory hloubkov®ho 

zpracov§n² pŢdy a vyuģit² meziplodin pro zakl§d§n² porostu hlavn²ch plodin. 

¶ Nefunkļn² poradenstv² (bari®ry v ¼ļasti vĨzkumnĨch pracovn²kŢ na rostlinol®kaŚsk®m 

poradenstv²). SouļasnĨ stav poradenstv² neodpov²d§ poģadavkŢm prvovĨroby. Je tŚeba tuto 

ot§zku Śeġit spoleļnŊ s prvovĨrobou. 

IV. Produkce ovoce ς ŀƪǘǳłƭƴƝ ǇǊƻōƭŞƳȅ Ǿ sektoru z ǇƻƘƭŜŘǳ ǳȌƛǘƝ thw 

¶ Selh§v§n² rezistentn²ch odrŢd (prolomen² genu rezistence napŚ. u strupovitosti; sortiment odrŢd 

ve vĨsadb§ch nen² moģn® dostateļnŊ flexibilnŊ mŊnit s ohledem na charakter trval® kultury)12. 

¶ Nedostateļn® portfolio vhodnĨch POR 

¶ Rezistence chorob a ġkŢdcŢ (tŊģko uplatniteln® antirezistentn² strategie z dŢvodu mal®ho 

mnoģstv² povolenĨch ¼ļinnĨch l§tek) 

¶ Nov® invazivn² choroby a ġkŢdci ï negativn² vliv glob§ln²ho pohybu zboģ² 

¶ NedostateļnŊ rozvinut® speci§ln² objektivn² poradenstv² (chybŊj²c² specializovan® faremn² 

poradenstv² je suplov§no poradenstv²m dodavatelŢ POR) 

¶ ZmŊny ve zpŢsobech ochrany rostlin z dŢvodu novĨch pŊstitelskĨch technologi² (pŚi pŊstov§n² 

ovoce pod protikroupovĨmi/f·liovĨmi kryty se mŊn² prahy ġkodlivosti ġkŢdcŢ, objevuj² se nov® 

patogeny, apod.) 

 

4. ZĆVAĢNOST PROBL£MU 
 

Pesticidy 

Problematika aplikace pesticidŢ se tĨk§ pŚev§ģnŊ plochy zemŊdŊlsk® pŢdy urļen® pro pŊstov§n² 

plodin v konvenļn²m zemŊdŊlstv², kde je jejich spotŚeba nejvyġġ². Rostlinn§ produkce v reģimu 

                                                           
12 V§vra R., Boļek S., 2009: Virulence strupovitosti ve vĨsadb§ch s prolomenou rezistenc². Zahradnictv² 2009: 
12ï 14.   
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ekologick®ho zemŊdŊlstv²13 nebo integrovan® produkce14 (zejm®na ovoce, zelenina, vinn§ r®va) je totiģ 

z hlediska uģ²v§n² pesticidŢ zcela omezena, resp. v pŚ²padŊ IP limitov§na. Z§jem ļeskĨch zemŊdŊlcŢ 

o hospodaŚen² v reģimu EZ a IP dlouhodobŊ roste, coģ dokl§d§ i kaģdoroļnŊ se zvyġuj²c² plocha takto 

obhospodaŚovan® zemŊdŊlsk® pŢdy (viz graf 1, tab. 1) Od roku 2009 do roku 2019 doġlo v ĻR 

ke zvĨġen² plochy zemŊdŊlsk® pŢdy obhospodaŚovan® v reģimu EZ t®mŊŚ o 36 % a pod²l z celkov® 

plochy zem. pŢdy se zvĨġil t®mŊŚ o 6 procentn²ch bodŢ na 15,2 %.  
  

                                                           
13 Smyslem ekologick®ho zemŊdŊlstv² je produkce kvalitn²ch potravin udrģitelnĨm zpŢsobem. Jsou v nŊm mimo 
jin® uplatŔov§ny postupy, kter® zamezuj² poġkozov§n² pŢdy a podporuj² biodiverzitu v krajinŊ. Pracuje tak® 
s vylouļen²m agrochemik§li² a geneticky modifikovanĨch organismŢ. Biopotraviny vyprodukovan® v ĻR mus² bĨt 
oznaļeny n§rodn²m logem (tzv. biozebrou) a evropskĨm logem. 
14 V integrovan®m syst®mu produkce ovoce, zeleniny a r®vy vinn® se do vĨrobn²ho procesu zapojuj² ekologicky a 

ekonomicky pŚijateln§ opatŚen², kter§ pozitivnŊ usmŊrŔuj² kvalitu produktŢ s dŢrazem na minimalizaci obsahu 
cizorodĨch l§tek. Zelenina a ovoce je v r§mci integrovan® produkce produkov§na za vĨraznŊ omezen®ho pouģ²v§n² 
pesticidŢ a umŊlĨch hnojiv. Proti ġkŢdcŢm a chorob§m se pŚednostnŊ pouģ²v§ biologick§ ochrana (drav² roztoļi, 
ptactvo, slun®ļka atd.). Nez§vadnost ovoce a zeleniny je tak® garantov§na rozbory na obsah tŊģkĨch kovŢ. 
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DǊŀŦ м tƭƻŎƘŀ ŜƪƻƭƻƎƛŎƪŞƘƻ ȊŜƳŠŘŠƭǎǘǾƝ ŀ ƧŜƧƝ ǇƻŘƝƭ Ȋ ŎŜƭƪƻǾŞ ǾȅǳȌƝǾŀƴŞ ȊŜƳŠŘŠƭǎƪŞ ǇǻŘȅ Ǿ 2w Ȋŀ 
roky 2009-2019. 

 

Pramen: ĐZEI/Statistick§ ġetŚen² ekologick®ho zemŊdŊlstv² (posledn² aktualizace 21/07/2020) 

 

Celkov® pod²ly ploch ovocnĨch sadŢ a zeleniny, zaŚazen® v letech 2013ï2017 do ekologick®ho 

zemŊdŊlstv² a v integrovan® produkci jsou uvedeny v tabulce ļ. 1. Z ¼dajŢ vyplĨv§, ģe ġetrnĨm 

zpŢsobem (EZ a IP) bylo ve sledovan®m obdob² let 2013-2017 oġetŚov§no prŢmŊrnŊ 90,4 % ovocnĨch 

sadŢ a 64,4 % ploch zeleniny z jejich celkov® vĨmŊry v ĻR (v pŚ²padŊ zeleniny ļinily tyto plochy 

v prŢmŊru 0,2 % z celkov® vĨmŊry orn® pŢdy v ĻR).  

. 

Tab. 1 PŚ²klad pod²lu ploch ovocnĨch sadŢ a zeleniny v IP a EZ (%) na celkov® ploġe 
obou komodit v ĻR v letech 2013 ï 2018  

Ukazatel Rok  

 2013 2014 2015 2016 2017 2018 

Sady IP 58,9 62,0 65,0 69,0 71,0  

Sady EZ 23,8 25,9 27,3 24,0 25,5 26,3 

Zelenina IP 55,0 62,0 58,0 72,0 65,0 70,0 

Zelenina EZ 2,0 1,2 2,6 1,9 2,5 2,7 

Pramen: Statistick® ġetŚen² ekologick®ho zemŊdŊlstv² (2012 - 2018) 

Pod²l ploch vybranĨch plodin zaŚazenĨch v ekologick®m zemŊdŊlstv² na celkov® pŊstebn² ploġe 

plodin v ĻR za roky 2012-2018 je zn§zornŊn v tab. ļ. 2. V prŢmŊru nejvyġġ² za hodnocen® obdob² byl 

uveden u kategorie ovocn® sady (24,4 %) a kategorie LAKR (22,9 %). Naproti tomu t®mŊŚ zanedbatelnĨ 

pod²l plochy v EZ v porovn§n² s celkovou pŊstebn² plochou vykazovaly v prŢmŊru let 2012-2018 

okopaniny (0,3 %) a olejniny (0,5 %). 
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Tab. 2 Pod²l plochy zaŚazen® v ekologick®m zemŊdŊlstv² na celkov® ploġe plodin v ĻR 
v letech 2012 - 2018 (%) 

  2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 

Obiloviny 1,89 1,83 1,72 2,01 2,03 2,18 2,65 

Luskoviny na 

zrno 

11,74 10,89 9,39 6,94 7,39 8,06 11,04 

Okopaniny 0,31 0,31 0,3 0,31 0,27 0,32 0,35 

Olejniny 0,42 0,36 0,44 0,46 0,43 0,28 0,74 

LAKR 21,89 32,82 20,83 20,42 18,48 24,18 21,36 

Zelenina 5,52 2 1,25 2,56 1,85 2,46 2,55 

Ovocn® sady  18,18 23,77 25,89 27,33 23,89 25,47 26,27 

Pramen: Statistick® ġetŚen² ekologick®ho zemŊdŊlstv² (2012 - 2018), ĻSĐ SklizeŔ zemŊdŊlskĨch plodin 

Pozn.: V tabulce jsou porovn§ny jen vybran® skupiny plodin, u kterĨch je moģn® prov®st porovn§n² ploch (a tedy 

i pod²lu ploch) v ekologick®m zemŊdŊlstv² a reģimu konvenļn²ho zemŊdŊlstv².  

 

Pod²l produkce ekologick®ho zemŊdŊlstv²15 z celkov® produkce je vĨraznŊ niģġ² neģ pod²l 

pŊstebn² plochy EZ vŢļi celkov® pŊstebn² ploġe. Nejv²ce patrnĨ je tento rozd²l u ovocnĨch sadŢ, kde 

v prŢmŊru let 2012-2018 bylo na t®mŊŚ ļtvrtinŊ plochy ekologickĨch sadŢ produkov§na pouze necel§ 

2 % z celkov® vĨroby ovoce16.  

Nejvyġġ² prŢmŊrnĨ pod²l produkce uvedenĨch plodin v ekologick®m zemŊdŊlstv² na celkov® 

produkci ĻR za obdob² 2012-2018 vykazuj² LAKR (14,4 %). VĨznamnŊjġ² pod²l byl zjiġtŊn u luskovin 

na zrno (6,5 %), ale trend za obdob² 2012-2015 byl sp²ġe klesaj²c². PomŊrnŊ n²zkĨ pod²l ekologicky 

vyprodukovan®ho ovoce je u ovocnĨch sadŢ (3,5 %)17 a tak® u zeleniny, kde nedosahoval v prŢmŊru 

let 2012-2018 ani 1 %. T®mŊŚ zanedbateln§ je ekologick§ produkce olejnin a okopanin, kdy z celkov® 

produkce tŊchto komodit v ĻR pŚedstavuje pouze 0,08 %, resp. 0,07 %. 

 

VĨvoj spotŚeby POR v zemŊdŊlstv² 

Celkov§ spotŚeba pŚ²pravkŢ na ochranu rostlin dle ĐKZUZ v ĻR vykazovala od roku 2010 do roku 2012 

rostouc² trend a nejvyġġ² byla v letech 2012 a 2013 (viz graf 3). V obdob² 2015-2017  byla pomŊrnŊ 

stabiln² a v prŢmŊru dos§hla 12,8 tis. , proti prŢmŊru let 2010-2019 byla m²rnŊ vyġġ² (o 0,6 %). V roce 

2018 pak doġlo k vĨraznŊjġ²mu meziroļn²mu omezen² spotŚeby POR o 8,8 %. V roce 2019 spotŚeba 

POR klesla meziroļnŊ m²rnŊji (o 1,4 %) a proti prŢmŊru za cel® uveden® desetilet® obdob² byla niģġ² o 

                                                           
15 Pozn.: Jedn§ se o pod²l produkce EZ vŢļi celkov® produkci (tj. konvenļn² + EZ) a pod²l plochy EZ vŢļi celkov® 

ploġe  

16 ĐZEI: Statistick§ ġetŚen² ekologick®ho zemŊdŊlstv² (2012 - 2018) 

17 Pod²l ploch ekologickĨch sadŢ na celkov® ploġe sadŢ v ĻR se pohybuje okolo 24 %. PŚesto je pod²l ekologick® 

produkce ovoce velmi n²zkĨ. DŢvodem jsou pŚedevġ²m rozs§hl® plochy mladĨch sadŢ, kter® jeġtŊ nezaļaly plodit 
a niģġ² plodnost sadŢ starĨch.  
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9,2 %).Nejv²ce uģ²vanĨmi prostŚedky v posledn²ch letech byly herbicidy a desikanty, jejichģ pod²l na 

celkov® spotŚebŊ meziroļnŊ  klesal z 56,4 % v roce 2010 aģ na 44 % v roce 2019.  DruhĨm typem POR 

z hlediska vĨġe objemu spotŚeby jsou fungicidy a moŚidla . Od roku 2010 do roku 2019 jejich spotŚeba 

prŢbŊģnŊ meziroļnŊ vzrostla z 2,8 tis, t v roce 2010 aģ na 3,9 tis. t v roce 2019 a souļasnŊ se zvyġoval 

i jejich pod²l na celkov® spotŚebŊ POR ze 24,4 % v roce 2010 na 33,3 % v roce 2019  TŚet² nejv²ce 

uģ²vanou skupinou ochrannĨch prostŚedkŢ jsou regul§tory rŢstu (pod²l v²ce neģ 9 %). Jejich spotŚeba 

se ale od roku 2010 pŚ²liġ nemŊnila. Zoocidy a moŚidla n§leģ² z hlediska objemu uģit² ke ļtvrt® vĨznamn® 

skupinŊ POR. Jejich pod²l na celkov® spotŚebŊ pŚ²pravkŢ na ochranu rostlin stoupl od roku 2010 do roku 

2019 z 6,2 % na 8,9 % (tj. z 0,6 tis. t na 1,0 tis. t). Nevyġġ² byl v roce 2014, kdy doġlo k vĨznamn®mu 

navĨġen² frekvence aplikac² insekticidŢ v Śepce, v dŢsledku z§kazu moŚen² osiva Śepky neonikotinoidy.  

Graf 3 VĨvoj spotŚeby pŚ²pravkŢ na ochranu rostlin v ĻR v letech 2010-2019  
(tis. kg, tis. l)  

 

tƻȊƴΦΥ hǎǘŀǘƴƝ - ǇƻƳƻŎƴŞ ǇǊƻǎǘǌŜŘƪȅ ƴŀ ƻŎƘǊŀƴǳ ǊƻǎǘƭƛƴΣ ǊŜǇŜƭŜƴǘȅΣ ƳƛƴŜǊłƭƴƝ ƻƭŜƧŜ ŀƧΦ  

Pramen: ĐKZUZ 

http://eagri.cz/public/web/ukzuz/portal/pripravky-na-or/ucinne-latky-v-por-statistika-spotreba/spotreba-pripravku-

na-or/spotreba-v-jednotlivych-letech 

 

V r§mci hodnocen² spotŚeby pŚ²pravkŢ na ochranu rostlin (POR) jsou ve skupinŊ poln² plodiny 

zahrnuty obiloviny, olejniny, kukuŚice, luskoviny a okopaniny. Ve sledovan®m obdob² se spotŚeba 

jednotlivĨch skupin POR u tŊchto plodin vĨznamnŊ neliġila. NejvĨznamnŊjġ² skupinu z hlediska uģit² 

reprezentuj² herbicidy, kter® se pod²lely na celkov® spotŚebŊ POR za obdob² 2010-2019 v prŢmŊru 

54 %. U skupiny herbicidn²ch l§tek je moģno sledovat od roku 2012 setrvalĨ trend sniģov§n² spotŚeby 

(v porovn§n² s rokem 2019 doġlo ke sn²ģen² o v²ce neģ 36 %). Tento fakt je moģno vysvŊtlit nŊkolika 
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http://eagri.cz/public/web/ukzuz/portal/pripravky-na-or/ucinne-latky-v-por-statistika-spotreba/spotreba-pripravku-na-or/spotreba-v-jednotlivych-letech
http://eagri.cz/public/web/ukzuz/portal/pripravky-na-or/ucinne-latky-v-por-statistika-spotreba/spotreba-pripravku-na-or/spotreba-v-jednotlivych-letech
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faktory, mezi kter® lze zahrnout sn²ģen² mnoģstv² ¼ļinn® l§tky v registrovanĨch herbicidn²ch POR a 

postupn® n§hrady starġ²ch herbicidŢ za novŊjġ² s niģġ² registrovanou d§vkou. U kategorie bioprepar§ty 

doġlo od roku 2010 do roku 2018 k vĨznamn®mu t®mŊŚ trojn§sobn®mu n§rŢstu spotŚeby (z 1 844 l/kg 

na 4 899 l/kg). Tento trend podpoŚilo pravdŊpodobnŊ nejen zav§dŊn² syst®mu integrovan® ochrany, 

rozvoj ploch EZ, ale t®ģ snaha pŊstitelŢ zkouġet jin® neģ chemick® alternativy. V roce 2019 meziroļnŊ 

spotŚeba bioprepar§tu klesla na polovinu. 

Graf 4 SpotŚeba POR a DP u poln²ch plodin v letech 2010-2019 (tis. kg/l) 

 

Pramen: ĐKZĐZ 

VĨznamnĨm ukazatelem intenzity ochrany je frekvence aplikac² pesticidŢ. V syst®mech 

integrovan® produkce ovoce, zeleniny a r®vy vinn® k vĨznamn®mu n§rŢstu frekvence aplikac² pesticidŢ 

nedoġlo, v dŢsledku uplatŔov§n² z§sad integrovan® produkce a motivace pŊstitelŢ dotaļn²mi tituly pro 

integrovanou produkci a d§le d²ky zvyġuj²c²mu se pod²lu plochy zaŚazen® v syst®mu ekologick®ho 

zemŊdŊlstv². 

U zeleniny a ovoce existuje propracovanĨ syst®m integrovan® produkce (IP), kterĨ si klade za c²l 

sn²ģen² vstupŢ a ozelenŊn² pŊstebn²ch technologi². Ze statistiky je patrn®, ģe u zeleniny byly nejv²ce 

uģ²vanĨmi fungicidy a herbicidy, jejichģ pod²l na celkov®m uģit² POR v prŢmŊru posledn²ch deseti let 

dosahoval pod²l 61 %, resp. 36 %. V roce 2014 doġlo ke skokov®mu zvĨġen² spotŚeby fungicidŢ a 

insekticidŢ d²ky atypick®mu prŢbŊhu sez·ny, coģ se odrazilo i v celkov® spotŚebŊ POR. CelkovŊ se vġak 

pod²l spotŚeby pesticidŢ v zeleninŊ na celkov® spotŚebŊ POR pohybuje na necel®m jednom procentu 

(v prŢmŊru okolo cca 30 tis. l/kg). Meziroļn² vĨkyvy ve spotŚebŊ lze vysvŊtlit pŚedevġ²m prŢbŊhem 

poļas².  
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Graf 5 SpotŚeba POR a DP u zeleniny v letech 2010-2019 (tis. kg/l)  

 

Pramen: ĐKZĐZ 

V r§mci PRV na obdob² 2014ï2020 mohou ļeġt² pŊstitel® pŊstovat ovoce v reģimech IP nebo EZ. 

VŊtġina ovocnĨch sadŢ v ĻR je v reģimu IP (cca 73 %), tedy s regulac² pesticidn²ch vstupŢ. U ovoce 

klesla spotŚeba POR od roku 2010 do roku 2019 t®mŊŚ o polovinu (o 45 %), tj. na 136 tis. kg/l, NejvŊtġ² 

spotŚebu vykazovaly fungicidy, jejichģ pod²l na celkov®m uģit² POR dos§hl v prŢmŊru posledn²ch deseti 

let 89 %. SpotŚeba fungicidŢ vġak v prŢbŊhu od roku 2010 vykazovala rovnŊģ klesaj²c² tendenci za toto 

obdob² klesla rovnŊģ na polovinu. CelkovŊ se pod²l spotŚeby pesticidŢ pohybuje na cca 2,7 % (v prŢmŊru 

okolo cca 131 tis. l/kg). V referenļn²m obdob² (2010-2019) t®ģ doġlo k vĨrazn®mu poklesu spotŚeby 

zoocidŢ (insekticidŢ a akaricidŢ), o 54 %. Tento pokles je zpŢsoben d²ky pravidlŢm IP, kter® omezuj² 

vstupy insekticidŢ a snaģ² se jej nahradit nechemickĨmi postupy. ObecnŊ je trend spotŚeby v ovoci t®ģ 

ovlivnŊn poklesem ploch pŊstovanĨch ovocnĨch kultur a roļn²kem. V roce 2016 a 2017 d²ky jarn²m 

mrazŢm nebylo v sez·nŊ ani co oġetŚovat.  
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Graf 6 SpotŚeba POR a DP u ovoce v letech 2010-2019 (tis. kg/l) 

 

Pramen: ĐKZĐZ 

Celkov§ spotŚeba POR u vinn® r®vy za roky 2010 aģ 2019 vykazovala rŢstovĨ trend. 

NejvĨznamnŊji se na n² pod²lej² fungicidy, a to v prŢmŊru posledn²ch deseti let t®mŊŚ 92 %. Statisticky 

prŢkaznĨ n§rŢst spotŚeby u fungicidŢ v prŢbŊhu let 2016-2019 lze vysvŊtlit zmŊnou v registraci u 

nŊkterĨch hnojiv, kter® byly d²ky vedlejġ²m ¼ļinkŢm pŚeregistrov§ny na pŚ²pravky na ochranu rostlin. 

D²ky jejich hojn®mu vyuģ²v§n² doġlo ke znateln®mu n§rŢstu i ve statistice spotŚeby.  

U r®vy vinn® existuje propracovanĨ syst®m IP, kterĨ si klade za c²l sn²ģen² vstupŢ a ozelenŊn² 

pŊstebn²ch technologi². V r§mci PRV na obdob² 2014ï2020 je moģno r®vu pŊstovat ve dvou titulech; a 

to z§kladn²m a v nadstavbov®m syst®mu ochrany vinic. D§le je zde vyuģ²v§n syst®m EZ, kde jsou 

veġker® syntetick® pesticidy zcela zak§z§ny. CelkovŊ se pod²l spotŚeby pesticidŢ v r®vŊ vinn® pohybuje 

na cca 4 % (v prŢmŊru okolo cca 205 tis. l/kg). Ze statistiky je patrn®, ģe v referenļn²m obdob² t®ģ doġlo 

k vĨrazn®mu poklesu spotŚeby zoocidŢ (insekticidŢ a akaricidŢ), o 99 % (z 23 tis. l/kg/l na 55 l/kg/l). 

Tento pokles je ovlivnŊn podm²nkami podpor IP, kter® zakazuj² od roku 2014 aplikace akaricidŢ 

s n§hradou introdukce drav®ho roztoļe, d§le zaveden² nadstandartn²ho titulu, kterĨ omezuje pouģit² 

POR proti pl²sni r®vov® a padl² a tak® striktn² omezen² POR proti obaleļŢm. Pod²l spotŚeby insekticidŢ 

klesl d²ky ¼spŊġn® strategii maten² samcŢ vĨznamnĨch druhŢ ġkŢdcŢ.  
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Graf 7 SpotŚeba POR a DP u r®vy vinn® v letech 2010-2019 (tis. kg/l) 

  

Pramen: ĐKZĐZ 

 
 
 

VĨskyt rezidu² ¼ļinnĨch l§tek POR v potravin§ch 

Na z§kladŊ n§rodn²ch kontroln²ch programŢ (ļl. 30 naŚ²zen² (ES) ļ. 396/2005), kter® jsou 

kaģdoroļnŊ aktualizov§ny, prov§dŊj² ļlensk® st§ty EU kontroly rezidu² pesticidŢ, aby ovŊŚily dodrģov§n² 

MLR. Tyto kontroly spoļ²vaj² zejm®na v odeb²r§n² vzorkŢ, prov§dŊn² rozborŢ a v n§sledn® identifikaci 

pesticidŢ a stanoven² hodnot pŚ²tomnĨch rezidu².  

PŚehled poļtu pozitivn²ch n§lezŢ vĨskytŢ rezidu² ¼ļinnĨch l§tek POR (tj. nad prahem detekce 

i s pŚekroļenĨm max. limitem MLR) ve vzorc²ch sledovanĨch produktŢ z VĨsledkŢ kontrol SZPI je 

uveden v tab. 5. Z pŚehledu je patrn®, ģe za obdob² let 2012-2017 vykazovala pŚibliģnŊ polovina 

analyzovanĨch vzorkŢ ĻR vĨskyt rezidu² ¼ļinnĨch l§tek pŚ²pravkŢ na ochranu rostlin nad prahem 

detekce. V prŢbŊhu uveden®ho pŊtilet®ho obdob² se tento vĨvoj pŚ²liġ neliġil a lze uv®st, ģe dosahoval 

v prŢmŊru 52,4 %. V r§mci hodnocenĨch produktŢ dovezenĨch z EU byla situace horġ², neboŠ poļet 

vzorkŢ s rezidui nad prahem detekce byl evidov§n u dvou tŚetin odebranĨch vzorkŢ (prŢmŊr let 

2012-2016 dos§hl 66,0 %). V r§mci tŚet²ch zem² bylo zjiġtŊno SZPI pŚekroļen² prahu detekce rezidu² 

pesticidŢ u tŚ² ļtvrtin analyzovanĨch vzorkŢ z dovezenĨch produktŢ ze vġech hodnocenĨch. 

DŢleģit® vġak je, ģe poļet vzorkŢ pŚekraļuj²c²ch maxim§ln² povolenĨ limit rezidu² POR 

ve vzorc²ch potravin z celkov®ho poļtu byl t®mŊŚ zanedbatelnĨ, neboŠ v prŢmŊru let 2012-2017 

dosahoval 0,82 %, z toho v ĻR bylo takto oznaļeno 0,24 %, u produktŢ dovezenĨch z Evropsk® unie 

0,35 % a u vzorkŢ potravin poch§zej²c²ch ze tŚet²ch zem² 0,20 %. 
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V tabulce 6 je uveden poļet vzorkŢ, kter® vykazovaly ve vġech analyzovanĨch rostlinnĨch 

produktech pozitivn² a nadlimitn² vĨskyt rezidu² z celkov®ho poļtu analyzovanĨch. V prŢmŊru let 

2012-2017 byl zjiġtŊn nejlepġ² vĨsledek u obilovin, kde ģ§dnĨ ze vzorkŢ nepŚekraļoval stanovenĨ limit. 

V pŚ²padŊ zeleniny byl v prŢmŊru let 2012-2017 pŚekroļen limit vĨskytu rezidu² u 0,9 % vzorkŢ, z toho 

v ĻR u 1,5 %. U ovoce byl pŚekroļen limit u 0,8 % vzorkŢ, toho v ĻR u 1,1 %. Frekvence vĨskytu 

pesticidŢ v zeleninŊ a ovoci je sice n²zk§ (viz tab. 6), ale pŚedevġ²m d²ky tomu, ģe pŚev§ģn§ ļ§st 

vyprodukovan®ho ovoce poch§z² ze sadŢ s reģimem IP a EZ (t®mŊŚ 97 % plochy) a obdobnŊ i 

vĨznamnĨ objem produkce zeleniny poch§z² z pŊstebn² plochy s reģimem IP a EZ (t®mŊŚ 68 %). Oba 

zpŢsoby reģimu hospodaŚen² jsou podporov§ny v r§mci PRV a zemŊdŊlci jsou tak motivov§ni se do nich 

zapojovat. 

 

Ukazatel 2012 2013 2014 2015 2016 2017

CelkovĨ poļet hodnocenĨch vzorkŢ1017 872 839 852 911 907

Poļet sledovanĨch pesticidŢ (vļetnŊ 

metabolitŢ) 405 410 421 423 444 449

CelkovĨ poļet vzorkŢ s n§lezem rezidu²668 521 532 528 574 531

z toho: ĻR vzorkŢ celkem/pozitivn²ch245/136 245/123 243/131 217/114 236/131 247/115

ĻR % pozitivn²ch vzorkŢ 55,5 50,2 53,9 52,5 55,5 46,6

EU vzorkŢ celkem/pozitivn²ch570/403 476/295 434/291 490/325 508/339 460/291

EU % pozitivn²ch vzorkŢ 70,7 62 67,1 66,3 66,7 63,3

TŚet² zemŊ vzorkŢ celkem/pozitivn²ch166/117 125/93 120/94 105/75 139/93 165/112

TŚet² zemŊ % pozitivn²ch vzorkŢ70,5 74,4 78,3 71,4 66,9 67,9

ZemŊ pŢvodu neuvedena ï vzorkŢ celkem36 26 42 40 28 35

Poļet vzorkŢ s pŚekroļenĨm max. povolenĨm 

limitem rezidu² (MLR) 7 4 5 6 12 10

Z toho:  

 - ĻR vzorkŢ 3 0 1 3 4 2

 - EU vzorkŢ 4 2 2 2 3 6

 - TŚet² zemŊ vzorkŢ 0 2 1 1 5 2

Pramen: VĨsledky kontrol SZPI v ĻR v obdob² 2012-2017 -NAP, Zpr§va o vĨsledc²ch pl§novan® kontroly cizorodĨch l§tek 

v potravin§ch v roce 2017

Tab. 5 Porovn§n² mnoģstv² zjiġtŊnĨch rezidu² ¼ļinnĨch l§tek pŚ²pravkŢ na ochranu rostlin a 

jejich metabolitŢ v zemŊdŊlskĨch produktech v r§mci kontrol v ĻR 2012ï2017.



 

30 
 

 

Podle SZĐ se nejļastŊji a v nejvŊtġ²m mnoģstv² rezidua pesticidŢ vyskytuj² v listov®, brukvovit® a 

plodov® zeleninŊ. M®nŊ ļasto a v niģġ²ch koncentrac²ch naopak v koŚenov®, hl²znat® a cibulov® 

zeleninŊ, kukuŚici, kukuŚici cukrov® a v semenech ukrytĨch v plodech (napŚ. hrachov§ a fazolov§ 

semena, semena olejnin). NejļastŊji se v ovoci a zeleninŊ vyskytuj² rezidua fungicidŢ. PomŊrnŊ ļasto 

se v ovoci a zeleninŊ vyskytuj² tak® rezidua insekticidŢ, a to pŚev§ģnŊ ze skupin organofosf§ty, 

neonikotinoidy, pyretroidy a pŚ²rodn² insekticid spinosad18.  

Rezidua herbicidŢ se v potravin§ch nach§zej² minim§lnŊ, s vĨjimkou linuronu (jeden 

z nejļastŊjġ²ch rezidu² pesticidŢ v mrkvi, m®nŊ v dalġ²ch druz²ch zeleniny a v obilovin§ch), glyfos§tu 

(jeden z nejļastŊjġ²ch rezidu² pesticidŢ v obilovin§ch, kde se vġak pouģ²v§ jako pŚedsklizŔovĨ desikant).  

ObecnŊ niģġ² vĨskyt rezidu² pesticidŢ je ve zpracovanĨch produktech (obdobn® l§tky jako 

v nezpracovanĨch produktech), v biopotravin§ch (napŚ. Cu a spinosad) a nejniģġ² v ģivoļiġnĨch 

produktech (v mase, ml®ku a vejc²ch) hlavnŊ perzistentn² organick® polutanty ï DDT, hechachlorbenzen 

a hexachlorcyklohexan, a l§tky poch§zej²c² z jinĨch zdrojŢ, neģ je pouģ²v§n² pesticidŢ (Cu, Hg, v medu 

pak nejļastŊji thiakloprid). Mezi nejproblematiļtŊjġ² patŚ² herbicidy pouģ²van® na ochranu Śepky 

a kukuŚice (PeppernĨ, 2015). 

V potravin§ch ģivoļiġn®ho pŢvodu podle ¼dajŢ SVS byl pod²l vzorkŢ s pŚekroļenĨm povolenĨm 

limitem minim§ln² a v ģ§dn®m z uvedenĨch rokŢ nedos§hl ani 1 % (tab. 7). 

                                                           
18 PeppernĨ, Rezidua pesticidŢ v potravin§ch ï zdravotn² rizika a aktu§ln² stav, SZĐ, PŚedn§ġka pŚipraven§ pro 

XX. ļeskou a slovenskou konferenci o ochranŊ rostlin poŚ§danou ĻZU (FAPPZ, Praha, 2015.  

 

Potravina

PŢvod + poļty vzorkŢ 

analyzovanĨch celkem/s 

pozitivn²m/nadlimitn²m vĨskytem 

rezidu² 

2012 2013 2014 2015 2016 2017

DŊtsk§ vĨģivaCelkem/ nadlimitn² vĨskyt rezidu²12/ 0 12/0 12/0 8/0 15/0 15/1

Zelenina Celkem/ nadlimitn² vĨskyt rezidu²456/5 386/1 374/3 387/3 405/6 412/3

ĻR: celkem/pozitivn²/nadlimitn² 

vĨskyt rezidu² 91/58/2 98/62/0 101/61/1 70/38/2 88/55/2 102/40/1

EU: celkem/ nadlimitn² vĨskyt 

rezidu² 317/3 265/0 252/2 293/1 286/3 273/2

TŚet² zemŊ: celkem/ nadlimitn² 

vĨskyt rezidu² 48/0 23/1 21/0 24/0 31/1 27/0

Ovoce Celkem/ nadlimitn² vĨskyt rezidu²276/0 244/0 229/1 237/0 255/4 280/7

ĻR: celkem/ pozitivn²/nadlimitn² 

vĨskyt rezidu² 19/16/0 27/26/0 24/22/0 36/33/0 34/25/1 42/37/1

EU: celkem/ nadlimitn² vĨskyt 

rezidu² 163/0 136/0 130/0 135/0 147/0 141/4

TŚet² zemŊ: celkem/ nadlimitn² 

vĨskyt rezidu² 94/0 80/0 75/1 65/0 74/3 96/2

Brambory  Celkem/ nadlimitn² vĨskyt rezidu²51/0 49/0 49/0 50/1 51/0 52/0

Obiloviny (vļ. 

rĨģe) Celkem/ nadlimitn² vĨskyt rezidu²92/0 87/0 90/0 88/0 91/0 82/0

Pramen: N§rodn² akļn² pl§n k bezpeļn®mu pouģ²v§n² pesticidŢ v ĻR pro 2018 - 2020, Zpr§va o vĨsledc²ch pl§novan® kontroly 

cizorodĨch l§tek v potravin§ch v roce 2017

Tab. 6 Porovn§n² mnoģstv² zjiġtŊnĨch rezidu² ¼ļinnĨch l§tek pŚ²pravkŢ na ochranu rostlin a jejich 

metabolitŢ ve vybranĨch rostlinnĨch produktech v r§mci kontrol v ĻR 2012ï2017. (poļet vzorkŢ)
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V r§mci vybranĨch sledovanĨch druhŢ ģivoļiġnĨch potravin pak nebyl SVS zjiġtŊn ani jeden 

vzorek, kterĨ by v obdob² let 2012-2017 vykazoval nadlimitn² vĨskyt rezidu² pesticidŢ., N²zkĨ pod²l 

pesticidŢ vykazovaly vzorky medu a tak® vajec.  Naproti tomu nejvŊtġ² pod²l vĨskytu rezidu² pesticidŢ 

byl evidov§n u ryb (viz tab. 8), ale ani zde nepŚekraļoval stanoven® limity. 

 

 

 

Pesticidy ve vodŊ 

Vysokou frekvenci vĨskytu rezidu² pesticidŢ v podzemn² vodŊ i v pitn® vodŊ (pŚ²loha A1 tab. A3) 

lze povaģovat za velmi z§vaģnĨ probl®m, kterĨ vyģaduje komplexn² Śeġen², aļkoli se vĨskyt rezidu² 

pesticidŢ ve zdroj²ch podzemn² vody pŚekraļuj²c² legislativnŊ stanovenĨ limit v posledn²ch 5 letech 

nemŊn² (PŚ²loha A1 tab. A2).  

Ukazatel 2012 2013 2014 2015 2016 2017

CelkovĨ poļet hodnocenĨch vzorkŢ950 1034 964 990 943 925

Poļet sledovanĨch pesticidŢ (vļetnŊ metabolitŢ)99 112 107 70 54 83

CelkovĨ poļet vzorkŢ s n§lezem rezidu²175 652 216 239 136 225

Poļet vzorkŢ s pŚekroļenĨm max. povolenĨm 

limitem rezidu² (MLR) 1 1 0 2 0 0

Pozn. CelkovĨ poļet hodnocenĨch vzorkŢ zahrnuje tak® vzorky krmiv pro hospod§Śsk§ zv²Śata.

Tab 7. Porovn§n² mnoģstv² zjiġtŊnĨch ¼ļinnĨch l§tek pesticidŢ v potravin§ch ģivoļiġn®ho 

pŢvodu v r§mci monitoringu cizorodĨch l§tek v ĻR 2012ï2017

Pramen: VĨsledky pravideln®ho sledov§n² rezidu² a kontaminantŢ prov§dŊn®ho v souladu se smŊrnic² Rady 96/23/ES 

(St§tn² veterin§rn² spr§va)

Potravina

Poļty vzorkŢ 

analyzovanĨch celkem/   

s pozitivn²m/nadlimitn²m 

vĨskytem rezidu² 

Rok

2012 2013 2014 2015 2016 2017

Ļerven® 

maso

Celkem/ pozitivn² / 

nadlimitn² vĨskyt rezidu²384/58/0 465/237/0 437/99/0 443/103/0 429/71/0 442/113/0

B²l® maso

Celkem/ pozitivn² / 

nadlimitn² vĨskyt rezidu²77/6/0 77/37/0 87/19/0 87/17/1 85/6/0 86/16/0

Ryby

Celkem/ pozitivn² / 

nadlimitn² vĨskyt rezidu²20/17/0 25/25/0 20/18/0 12/12/0 3/2/0 3/3/0

Farmov§ a 

lovn§ zvŊŚ

Celkem/ pozitivn² / 

nadlimitn² vĨskyt rezidu²32/15/0 35/33/0 32/16/0 31/14/0 28/11/0 35/7/0

Ml®ko  

Celkem/ pozitivn² / 

nadlimitn² vĨskyt rezidu²94/34/0 91/64/0 57/22/0 82/40/0 76/20/0 76/35/0

Vejce

Celkem/ pozitivn² / 

nadlimitn² vĨskyt rezidu²102/15/0 96/5/0 83/5/0 78/15/0 71/0/0 72/17/0

Med

Celkem/ pozitivn² / 

nadlimitn² vĨskyt rezidu²65/0 65/0 69/0 77/0 77/0 77/2/0

Tab. 8 PŚehled mnoģstv² zjiġtŊnĨch ¼ļinnĨch l§tek pesticidŢ podle vybranĨch komodit 

ģivoļiġn®ho pŢvodu (poļet vzorkŢ)

Pramen: VĨsledky pravideln®ho sledov§n² rezidu² a kontaminantŢ prov§dŊn®ho v souladu se smŊrnic² Rady 

96/23/ES (St§tn² veterin§rn² spr§va)
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Z§vaģnost probl®mu je dokladov§na monitoringem rezidu² pesticidŢ uvedenĨch v PŚ²loze A1 

a d§le Śadou vĨzkumnŊ a technicky doloģitelnĨch faktŢ. NapŚ²klad velkoploġn§ kontaminace 

povrchovĨch vod cizorodĨmi l§tkami vļetnŊ vod§renskĨch n§drģ² (Ġvihov, Vrchlice), velkoploġn§ 

kontaminace podzemn²ch vod vļetnŊ vod§rensky vyuģ²vanĨch zdrojŢ. Nasycen² pŢdn²ho prostŚed² 

metabolity a jejich postupn® uvolŔov§n² do vod i nŊkolik let po ukonļen² pouģ²v§n² dan® pesticidn² l§tky, 

tud²ģ velmi opoģdŊn§ reakce vodn²ho prostŚed² na pŚ²padn§ opatŚen². Pro odstranŊn² tŊchto l§tek z vody 

jsou nutn® masivn² investice do ¼prav§renskĨch technologi², vļetnŊ finanļnŊ n§roļn®ho provozu tŊchto 

technologi². Z§vaģnost probl®mu je umocnŊna riziky, jako jsou dosud nezn§m® zdravotn² dopady 

dlouhodob® konzumace smŊs² rŢznĨch cizorodĨch l§tek v pitn® vodŊ. 

RovnŊģ je z§vaģnost probl®mu umocnŊna riziky budouc² z§tŊģe, kter§ bude vĨsledkem pouģ²v§n² 

pŚ²pravkŢ v souļasnosti, obdobnŊ jak doġlo k z§tŊģi triaziny, kter® kontaminuj² pitnou vodu 

v souļasnosti Śadu let po z§kazu jejich pouģ²v§n². NeŚeġen² probl®mu nebo nedostateļn® a opoģdŊn® 

Śeġen² probl®mu by zpŢsobilo narŢstaj²c² potŚebu zvyġov§n² n§kladŢ poskytovatelŢ pitn® vody na 

technologie odstraŔuj²c² tento typ z§tŊģe, kterĨ by se v koneļn®m dŢsledku prom²tl do vĨznamn®ho 

navĨġen² ceny pitn® vody aģ u tŚetiny spotŚebitelŢ. 

 

VĨskyt pesticidŢ v podzem²ch vod§ch 

Z monitoringu vĨskytu rezidu² pesticidŢ a jejich metabolitŢ ve vodŊ (PŚ²loha A1) je zŚejm®, 

ģe frekvence s nadlimitn²mi vĨskyty nejvĨznamnŊjġ²ch 3 ¼ļinnĨch l§tek19 vykazuje okolo 30 % zdrojŢ 

podzemn²ch vod. Za posledn²ch 5 let se frekvence vĨskytŢ nejvĨznamnŊjġ²ch 4 ¼ļinnĨch l§tek a jejich 

metabolitŢ a plochy ¼zem² s kontaminovanou pitnou nebo podzemn² vodou nemŊn². To znamen§, ģe 

po dobu v²ce neģ 5 let doch§z² k moģn® kumulaci vĨskytu tŊchto l§tek v prostŚed², kter® lze oznaļit pŚi 

kumulativn²m vĨskytu za rizika pro vytv§Śen² budouc²ch starĨch z§tŊģ² v pŚ²padech, ģe konkr®tn² ¼ļinn§ 

l§tka bude zak§z§na. Pokud vġak nebudou zavedena ¼ļinn§ opatŚen², pak lze oļek§vat pokraļov§n² 

toho trendu do budoucna. V pŚ²padŊ pŚijet² opatŚen² lze oļek§vat postupn® zlepġen² situace, 

s pŚedpokl§danĨm trendem sniģov§n² kontaminace pitn® vody v horizontu do 5 let po zaveden² opatŚen².   

ProblematickĨ vĨskyt ¼ļinnĨch l§tek pŚ²pravkŢ na ochranu rostlin a jejich metabolitŢ ve vodŊ je 

podm²nŊn celou Śadou pŚ²ļin. VĨznamnou pŚ²ļinou jsou nevhodn® zpŢsoby hospodaŚen² (napŚ. 

nevhodn® osevn² postupy, struktura pŊstovanĨch plodin, pouģ²van® technologie pŊstov§n², omezen® 

spektrum ¼ļinnĨch l§tek pŚ²pravkŢ pro nŊkter® plodiny a nevhodn® chemick® a fyzik§ln² vlastnosti a 

formulace tŊchto pŚ²pravkŢ) a jejich vliv na kvalitu pŢdy. Pro kontaminaci vod pesticidy jsou nevhodn® 

pre-emergentn² aplikace (na holou pŢdu), kter® se v souļasn® praxi preferuj² pŚed postemergetn²mi 

aplikacemi. VĨznamnou pŚ²ļinou jsou nevhodn® zpŢsoby hospodaŚen² a jeho vliv na kvalitu pŢdy. PŢda 

s vysokĨm obsahem organick® hmoty pŚ²rodn²ho pŢvodu spojenĨm s dobŚe vyvinutou strukturou pŢdy 

pozitivnŊ ovlivŔuj²c² retenļn² a adsorpļn² vlastnosti pŢdy. PŢda by mŊla fungovat jako pŚirozen§ bari®ra 

br§n²c² vstupu pesticidŢ do vodn²ho prostŚed². Pro komplexn² Śeġen² probl®mu by mŊla nastat zmŊna 

                                                           
19 Matazachlor, metolachlor, chloridazon  
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trendu vĨvoje tŊchto pŚ²ļin nebo odstranŊn² tŊch nejvĨznamnŊjġ²ch pŚ²ļin ve zranitelnĨch oblastech pro 

kvalitu vody. 

V dŢsledku nadlimitn²ch koncentrac² pesticidŢ a jejich metabolitŢ v pitnĨch vod§ch byla 

v pŚedchoz²ch letech na ŚadŊ m²st ze strany org§nŢ ochrany zdrav² udŊlena vĨjimka pro provozovatele 

vodovodŢ, tyto vĨjimky se v letech 2016 aģ 2017 tĨkaly v²ce jak 250 tis. obyvatel (v roce 2017 se PL 

dokonce dostaly na prvn² m²sto jako pŚ²ļina ĂvĨjimekñ z kvality pitn® vody kdyģ v pŚedchoz²m desetilet² 

patŚilo toto Ăprvenstv²ñ dusiļnanŢm), Pro porovn§n² se vĨjimky z titulu nadlimitn²ch koncentrac² 

dusiļnanŢ dotĨkaly ñpouzeñ 11 tis. obyvatel, tj. 25 x m®nŊ neģ v pŚ²padŊ pesticidŢ. V oblasti pŚ²rodn²ch 

vod byly v povrchovĨch vod§ch pesticidy a jejich metabolity nalezeny v obdob² 2016-2017 v 95 % z 614 

sledovanĨch lokalit a obdobnŊ v 60 % ze 710 lokalit byla v obdob² 2015-2017 nalezena rezidua pesticidŢ 

v podzemn²ch vod§ch, ve 40 % lokalit byla pŚekroļena limitn² hodnota pro podzemn² vody.  

VzrŢstaj²c² poļet n§lezŢ PL nad mez stanovitelnosti i limitn² hodnoty (0,1 Õg/l u mateŚskĨch l§tek 

a relevantn²ch metabolitŢ, resp. limitn² hodnotu urļenou org§nem ochrany veŚejn®ho zdrav² 

u nerelevantn²ch metabolitŢ) se pŚirozenŊ odr§ģ² tak® na rostouc²m poļtu ĂvĨjimekñ. VĨjimku obdrģelo 

kvŢli PL celkem 64 vodovodŢ ï z§sobovanĨch oblast²) a jejich rostouc² trend je pŚedpokladem ģe tomu 

tak bude i v pŚ²ġt²ch letech. 20 

Pesticidn² l§tky a jejich metabolity se pŚi aplikaci POR prosakuj² do podzemn²ch vod. Z§vaģn® 

jsou z hlediska kontaminace vody pŚedevġ²m PL, kter® jsou obsaģeny pŚ²pravc²ch na ochranu rostlin u 

tŚech zemŊdŊlskĨch plodin (kukuŚice, Śepka a cukrov§ Śepa). V tabulk§ch 9 a 10 v pŚ²loze A v tab. A1 

jsou uvedeny data za sumy ¼ļinnĨch l§tek a jejich metabolitŢ (sumy jsou prostĨ souļet namŊŚenĨch 

koncentrac² ve vzorku, Pro vĨpoļet sum§rn²ch koncentrac² byl aplikov§n Ä11 odst. 3 vyhl§ġky ļ. 98/2011 

Sb. tj. do vĨpoļtu vstupovaly hodnoty pod mez² stanovitelnosti jako hodnota nula). K vĨsledn® sumŊ 

koncentrac² nejv²ce pŚisp²vaj² metabolity, zat²mco koncentrace samotnĨch ¼ļinnĨch l§tek v podzemn²ch 

vod§ch jsou obvykle n²zk®. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
20 Pramen: SZĐ: Alena Moulisov§, Lenka Bendakovsk§, Frantiġek Koģ²ġek, Adam Vavrouġ, Hana Jeligov§, Filip 

Kotal: Pesticidy aלjejich metabolity v pitn® vodŊ jakĨ je souļasnĨ stav v Ļesk® republice? 
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Tabulka 9 PŚehled nejļastŊji se vyskytuj²c²ch ¼ļinnĨch l§tek a jejich metabolitŢ 

(problematick® jsou pouze herbicidy) v podzemn²ch vod§ch ĻR v  letech 2016 a 2017 

 

tƻǌŀŘƝκǇƭƻŘƛƴŀ 

 

Pesticidy 

2014 

tƻőŜǘ 

ƻŘŜōǊŀƴȇŎƘ 

ǾȊƻǊƪǻ 

bŀŘƭƛƳƛǘƴƝ 

Ǿȇǎƪȅǘ - 

nad 0,1 

ҡƎκƭ ό҈ύ 

±ȇǎƪȅǘ 

- nad 1 

ҡƎκƭ 

(%) 

aŀȄƛƳłƭƴƝ 

ȊƧƛǑǘŠƴł 

hodnota 

όҡƎκƭύ 

  2016 

1/cukrovka chloridazon a jeho metabolity 1 348 29.15 11.05 27.792 

нκǌŜǇƪŀ metazachlor a jeho metabolity  1 348 12.46 2.23 6.88 

оκƪǳƪǳǌƛŎŜ metolachlor a jeho metabolity 1 348 10.76 1.04 7.817 

пκǌŜǇƪŀ dimethachlor a jeho metabolity 1 348 0 0 0 

рκǌŜǇƪŀκŎǳƪǊƻǾƪŀ clopyralid 1 348 0.52 0.07 8.18 

сκƪǳƪǳǌƛŎŜ terbuthylazin a jeho metabolity 1 348 0.15 0 0.388 

  2017 

1/cukrovka chloridazon a jeho metabolity 1 367 25.38 8.85 22.38 

нκǌŜǇƪŀ metazachlor a jeho metabolity  1 367 11.70 2.19 8.71 

оκƪǳƪǳǌƛŎŜ metolachlor a jeho metabolity 1 367 10.39 1.02 5.918 

пκǌŜǇƪŀ dimethachlor a jeho metabolity 1 367 2.34 0.15 1.55 

рκǌŜǇƪŀκŎǳƪǊƻǾƪŀ clopyralid 1 367 0.37 0.07 1.69 

сκƪǳƪǳǌƛŎŜ terbuthylazin a jeho metabolity 1 367 0.51 0.15 6.272 

Pramen: ĻHMĐ 

Pozn.: Roky 2014-2017 uvedeny v tab. v pŚ²loze A1, tab. A1 

 

V tabulce 10 bylo provedeno zpracov§n² n§sledovnŊ: Nadlimitn² vĨskyt nad 0,1 Õg/l (%) - uvedeno 

procento vzorkŢ, kde alespoŔ jedna l§tka pŚekroļila koncentraci 0,1 Õg/l. VĨskyt nad 1 Õg/l (%) - vedeno 

procento vzorkŢ, kde alespoŔ jedna l§tka pŚekroļila koncentraci 1 Õg/l. VĨskyt v souļtu nad 3 Õg/l (%) -  

uvedeno procento vzorkŢ, kde suma vġech posuzovanĨch l§tek pŚekroļila koncentraci 3 Õg/l (pro 

vĨpoļet sum§rn²ch koncentrac² do vĨpoļtu vstupovaly hodnoty pod mez² stanovitelnosti jako hodnota 

nula). 
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Tabulka 10 PŚehled vĨskytu posuzovanĨch l§tek*v podzemn²ch vod§ch ĻR v letech 

2014-2018 

Rok Poļet 

odebranĨch 

vzorkŢ 

Bez vĨskytu 

rezidu² - 

pod mez² 

stanovitelnosti 

(%) 

Nadlimitn² 

vĨskyt 

nad 0,1 Õg/

l (%) 

VĨskyt 

nad 1 Õg/l 

(%) 

VĨskyt 

v souļtu 

nad 3 Õg/l 

(%) 

Maxim§ln² 

poļet l§tek 

nad limitem 

0,1 Õg/l 

(poļet) 

2014 1 323 58,13 31,75 10,43 4,84 7 

2015 1 317 57,48 32,80 11,01 5,32 7 

2016 1 348 57,86 34,72 11,42 6,75 7 

2017 1 367 58,60 31,16 9,80 4,90 9 

2018 1 356 57,23 30,38 9,81 5,16 7 

Pozn.: {ŜȊƴŀƳ ǇƻǎǳȊƻǾŀƴȇŎƘ ƭłǘŜƪ όǇǌƝǎƭǳǑƴŞ ƳŜǘŀōƻƭƛǘȅ Ƨǎƻǳ ǳǾŜŘŜƴȅ Ǿ ȊłǾƻǊƪłŎƘύΥŘƛƳŜǘƘŀŎƘƭƻǊ όŘƛƳŜǘƘŀŎƘƭƻǊ 
ESA, dimethachlor OA), chloridazon (chloridazon desfenyl, chloridazon methyl desfenyl),clopyralid 
metazachlor (metazachlor ESA, metazachlor OA), metolachlor (metolachlor ESA, metolachlor OA), 
terbuthylazin  2-hydroxy, terbuthylazin desethyl, terbuthylazin desethyl 2-hydroxy) 

Pramen: ĻHMĐ 

ĻHMĐ ve spolupr§ci s ĐZEI vyhotovil mapku zobrazuj²c² maxim§ln² vĨskyty PL a jejich metabolitŢ 

v podzemn²ch vod§ch za obdob² 2015-2017 na ¼zem² ĻR vļetnŊ zobrazen² pŊstebn²ch ploch kukuŚice, 

cukrovky a Śepky, tedy plodin, pro kter® se pouģ²vaj² POR obsahuj²c² zm²nŊn® PL. Z mapky je patrn®, 

ģe nejvŊtġ² koncentrace PL (nadlimitn² vĨskyt nad 0,1 Õg/l) je detekov§na v oblastech s nejļastŊjġ²m 

pŊstov§n²m vġech tŚech zm²nŊnĨch plodin, tj. pŚedevġ²m v oblasti n²ģin.  

 

Mapka 1 PŚehled vĨskytu maxim§ln² koncentrace PL a jejich metabolitŢ v podzemn²ch 

vod§ch a pŚehled pŊstebn²ch ploch cukrovky, Śepky nebo kukuŚice v ĻR za roky 

2015-2017  

 

 




































































































































































































































