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Soil survey systems in Austria AGESV
soil mapping of Austria (agricultural soils)

Maps and booklets (mapping districts, 1:25000)
GIS application: ebod



Soil mapping P
';ﬁ o = J;\::h-;i BODENFORM 2¢C

Gréble der Bodenform: etwa 1400 ha = ca. 4,8% der kartierten Fliache

Lage und Vorkommen: Landschaftsraum "Talles-
brunner Flatte"; eben

Bodentyp und Ausgangsmaterial: Tschernosem aus
LaR .

Wasserverhdltnisse: mABig trocken; mARige Spei-
cherkraft, hohe Durchliassigkeit

Bodenart:
A
A lehmiger Schluff bis sandiger Lehn
2
ﬂﬂ}
¢ lehmiger Schluff bis lehmiger Sand
Humusverhiltnisse:
=
A mittelhumos; IMull
2

AC schwach humos; Mall
Kalkgehalt: stark kalkhaltig

Bodenreaktion:
A
Aq neutral; darunter alkalisch
2

Erosionsgefahr: nicht gefihrdet
Bearbeitbarkeit: gut zu bearbeiten
Natirlicher Bodenwert: hochwertiges Ackerland




Detail ebod




Profile description
Lockersediment-Braunerde
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100
1 Ap 0 15 |erdfeucht lehmiger Sand mittelhumaos Kull kalkarm (Dingungseinflul) |deutlich feinkrimelig
2 AB 15 |35 |erdfeucht sandiger Lehm schwach humaos | Mull kalkfrei deutlich feinblockig/iKanten gerundet
3 Bg1 35 |60 |erdfeucht Lehm kalkfrei deutlich feinblockig/Kanten gerundet
4 Bg2 60 |95 |erdfeucht Lehm kalkfrei undeutlich mittelblockigiKanten gerundet
5 C 95 |200 |erdfeucht sandiger Lehm kalkfrei undeutlich feinblockig/Kanten gerundet




Thematic maps: Corg ~ CONtent AGESIE




Soll survey systems in Austria '*

AGE S\f

Soil taxation (agricultural soils)

Maps and taxation books (field level, 1:2500)
Limited digital availability



>ll taxation map -

cutout BUNDESMINISTERIUM

FUR FINANZEN




Soil taxation book

BUNDESMINISTERIUM

cutout FUR FINANZEN
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Digital soil taxation

,Soil number” — region Poysdorf

Katastralmappe

B Bodenzahl 1-20

Bl Bodenzahl 21-40
Bodenzahl 41-60

B Bodenzahl 61-80

B Bodenzahl 81-100

B Grinlandgrundzahl bis 20




Soil survey systems in Austria AGESM
Different approaches

" Forest site assessment
 Limited to model areas, extrapolation




Forest site map

STANDORTSEIKHEITEN

Durchgebiend uber alle Hoberamfen:

m Felsstandorte mit Rohboden
usbefestigte Kalk- und Delomitichutthalden,
Grabenashriiche mit Robboden

Mittlere Dechenstufe (Hef- bl mittelmontane Stufe)

Fichten-T annen~-Becherwald sof malig frischen
Sonchangen und Rocken mit mitlel= bis tef-

grindigen Renduinen und lehmarmen Misckbiden
Fichtes-T annen-Bucheowald auf stellen Graben-

einblagen, Ober- oder Mittelhingen mil selchi-
I!H-I Rendiing

Fichten=Tannen~Bachenwald suf frlichen Hingen
und Hangrocken mit mittel- bis tefgrandigen
Rendilnen und lehmarmen Misehbiden
Fickten-Taonen-Bacheowald sul abilisterten
Elockhaldea (unter Fels) und Schutthorpem der
Tallagen

Fichten-Tannen-Buchoowald suf frischen bl sehr
frischen Unterhlngen mit Resdilns und lehm-
armen Mischbdden

Fichten-Buchen-Tansemvald auf friscken Hinges
und Hangriicken mit lehmreichen Mischboden
Fichten-Tannen=-Nochemwald sf schr frischen
Unterbingen mit lehmpeichen Mischbaden
Beigahorn- Buchenwald In Graben und suf Graben~
einhingen im EinfluBberelch ded luftfeuchten
Edgenkdimas




Soil analyses in Austria AGESV
No legal obligation

Analyses voluntary (in cooperation with agricultural
chambers, Raiffeisen, machinery rings)

Multi year Subsidy programs (e.g. ,OPUL")

Short terms subsidies (soil analysis campaign Upper
Austria)

Soil inventories (once, 1980ies)
Long term monitoring sites (provinces)
No common data pool yet (first attempts: ,BORIS")



Why monitoring? AGESIE

" Organic matter dynamics (climate change, land use etc.)




C - cycle: climatic influence

Atmosphére

Biosphare

Atmung

Pflanzliche
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und -reste
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Biomasse

Organische
Bodensubstanz




C - cycle: climatic influence

Atmosphdre

Temperature Litter quality,

Pflanzliche p I acemﬁﬂt‘[h@/f O

Atmung CO;- Fixierung

LopH,
~. microflora, -

Biosphare

Kohlendioxid

Oberirdische

draught

Mikrobielle Atmung — und -reste

Pedosphdre

Al A A rickstande Biomasse
landuse,...
Unterirdische
Mineralisierung/ Wurzelexsudate Biomasse

Organische
Bodensubstanz
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Why monitoring? AGESV
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Efficiency and cost effectiveness of nutrient application

Soil fertility
Nitrogen losses
yield

Input of P in surface water


Předvádějící
Poznámky prezentace
P-Düngerpreis 2003: bei ausgeglichener P-Bilanz Amortisation nach 8 Jahren; Preis 2008: nach 18 Jahren!


Why monitoring? AGESI[

©" Evaluation of subsidy programs



Předvádějící
Poznámky prezentace
P-Düngerpreis 2003: bei ausgeglichener P-Bilanz Amortisation nach 8 Jahren; Preis 2008: nach 18 Jahren!


Agricultural production areas

“lach

o

igelland

— (Grenzen der Hauptproduktionsgebiete
Grenzen der Kleinproduktionsbetriabe

Kartographie: STATISTIK AUSTRIA,
Erstellt am: 15.01.2010.



pH-changes, Alpenvorland

60
1991 — 1995: n = 17918, 18 ha/Pr.
X = 6,49 med = 6,52
50
2006 — 2011: n = 18006, 18 ha/Pr.
. X =6,33 med = 6,33

Gehaltsstufen in %
(W8]
o

N
o

10

Stark sauer: unter 4,6 Sauer: 4,6 -5,5 Schwach sauer: 5,6 - 6,5 Neutral: 6,6 - 7,2 Alkalisch: 7,3 - 8,0
Einstufung der Bodenreaktion


Předvádějící
Poznámky prezentace
Keine Kalkdüngeempfehlung erfolgt auf 
schweren Böden bei pH Werten größer gleich 6,5 (Ackerland) und größer gleich 6,0 (Grünland),
mittleren Böden bei pH Werten größer gleich 6,0 (Ackerland) und größer gleich 5,5 (Grünland),
leichten Böden bei pH Werten größer gleich 5,5 (Ackerland) und größer gleich 5,0 (Grünland).
Ermittlung des Kalkbedarfs bei Unterschreiten dieser Werte (pH-Messung im Acetat – Extrakt, Tabellen, Berechnungsformel)
Richtwerte zur Erhaltungskalkung

2. Beprobung: Anteil von oberösterreichischen Proben > NÖ!!


pH-changes, medium height areas of
Waldviertels

1991 —1995: n = 14940

45 O nNa/Pr., X =9,00 Mea=9,73
40

2006 — 2011: n = 4286
35 =¥ » - = ’ mMeag-= ’
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Stark sauer: unter 4,6 Sauer: 4,6 -5,5 Schwach sauer: 5,6 - 6,5 Neutral: 6,6 - 7,2 Alkalisch: 7,3 - 8,0

Einstufung der Bodenreaktion



Předvádějící
Poznámky prezentace
94000 ha!!


pH and common scab:
sandy loam (Zwettl)

Gew. Schorf (Bonitur 1-9)

10

A geringer Befall & starker Befall m mittlerer Befall

5

5,25 55 575 6 6,25 6,5 6,75
pH-Wert (CaCl2)

7,25

23
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pH, status quo

Acker: Norddstl. Flach- und
Hiigelland

Wein: NO., Nordbgld.
Acker: Alpenvoriand in NO

Wein: Steiermark, Siidbgld.

Acker: Alpenvoriand in 00

Acker: Kdrntner Becken

Obst: Steiermark, Siidbgld.

Acker: Alpenostrand

Acker: Siidéstl. Flach- und
Hiigelland

Acker: Miihlviertel!

Acker: Waldviertel

4,5 5,0 5,5 6,0 6,5 7,0 7,5 8,0
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Development of the OM content

6,25
6,00
5,75
5,50
5,25
5,00
4,75
4,50
4,25
4,00
3,75
3,50
3,25
3,00
2,75
2,50
2,25
2,00
1,75
1,50
1,25
1,00

Alpenvorland

Wald- u.
Muhlviertel



Předvádějící
Poznámky prezentace
Alpenvorland – hängt auch vom sample ab! (OÖ – NÖ Schwerpunkt) – bei KPG nur mehr geringere Zunahmen!


Humusgehalt (%)

Representative small production areas

5,25
5,00
4,75
4,50
4,25
4,00
3,75
3,50
3,25
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2,00
1,75
1,50
1,25



Předvádějící
Poznámky prezentace
Marchfeld – Feuchtschwaruzerden!!


Rating of P-contents (CAL)

Rating class (mg element per kg soil)

cropland | grassland

class nutrient supply mg P/1000g
A very low < 26 < 26
B low 26 - 46 26 - 46
Cl sufficient 47 - 90 47 - 68
C2 for some crops like D 90 - 111 -

high 112 - 174 | 69 - 174
E very high > 174 > 174




Development of the P, -content:
NO Flach- und Hugelland

50

45

Gehaltsstufenin %
N

1991 — 1995: n = 48590, 11 ha/Pr.

X =92 med =81

2006 — 2011: n = 18760, 28 ha/Pr.

Xx=85 med =73

A B Cl C2 D E

Phosphor-Gehaltsstufen




Development of the P, -content:
Alpenvorland

40

2006 — 2011: n = 18006, 18 ha/Pr.
30 X =62 med =49

20

Gehaltsstufen in %

A B C1 C2 D E

Phosphor-Gehaltsstufen



P-a. — contents, status quo

Wein: NO., Nordbgld.

Obst: Steiermark

Acker: Nordastl, Flach-»
Hiigelland

Acker: Siidéstl. Flach- u. Hiigelland

Acker: Kdrntner Becken

Acker: Alpenvorland

Acker: Wald- und Miihlvier}

Wein: Steiermark, Siidbgld.

Acker: Alpenostrand

Acker: Voralpen

e Mt SR

___________ B

_____________________ —

1
|
|
|
|

e B

60 80 100 120 140
P-CAL-Gehalt (mg/kg Boden)

-
)]
o

180



P — balance Austria (Umweltbundesamt,

2008)

1995 1999 2003 2005 2007
input (kt P) 67,5 62,5 56,9 53,3 55,2
output (kt P) 68,6 71,6 57,9 73,9 65,5
input - output balance (kt P) 1,0 -91 -1 -20,6 -10,3
Balance in kg/ha -0,3 -2,7 -0,3 -6,4 -3,2

Mineral fertilizer is considered.



Rating of K — contents (CAL)

Soll texture/clay content is taken into account

mg K/1000g
cropland grassland
Clay content

class Nutrient supply < 15% 15 - 25% > 25%
A very low unter 50 | unter 66 | unter 83| unter 50
B low 50 - 87 66 - 112 | 83-137 | 50-87
Cl sufficient 88-147 | 113-176 | 138-204 | 88-170
C2 for some crops like D 148 - 178 | 177 - 208 | 205 - 245 -

high 179-291 | 209 -332 | 246-374 ] 171 - 332
E very high tber 291 | Uber 332 | Uber 374 | Uber 332




Development of the K., -content
NO Flach- und Huagelland

1991 - 1995: n = 48590,

35 | na/Pr., X = 0 med = 198

w
o

28 ha/Pr.,’x = 207 med = 178

]
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=
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Gehaltsstufenin %
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B Cl C2 D E

Kalium-Gehaltsstufen




Kea, — CcOntent, status quo
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Obst: Steiermark

Wein: Steiermark, Siidbgld.

Acker: Nordéstl, Flach- O
Hiigelfand

Acker: Wald- und Miihiviertel

Acker: Siiddstl. Flach- u. Hiigelland

Acker: Voralpen

Acker: Alpenvorland

Acker: Alpenostrand

Acker: Kidrntner Becken

765 100 125 150 175 200 225 250 275 300 325 350

25 80

K-CAL-Gehalt (mg/kg Boden)



summary

pH — slightly decreasing (0,1 — 0,2 units), no general
acidificatio though (rarely pH < 5,5)

Organic Matter: increase appr. 0,2%

Phosphorous: decreasing contents, in line with
national P-balance

Potassium: decrease of number of sites with very high
supply, support partly due to geologic origin


Předvádějící
Poznámky prezentace
Humus: Strohverbrennung (Anfang 90er Jahre), schlechte Fruchtfolge ohne Soja, Raps, Sonneblume – v.a. im Osten! 
Bodenbearbeitung! 
Krumenvertiefung! 
– nicht nur ÖPUL!
NO: kaum Bioflächen im sample!
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