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METODIKA HODNOCENi PROGRAMU OPATRENI — zakladni schéma postupu

Material ,METODIKA HODNOCENI PROGRAMU O,PATRENi-C. ZAKLADNIi SCHEMA
POSTUPU EVIDENCE A VYHODNOCENI PRIPOMINEK® je zpracovan na zakladé
prezentace a nasledné doslych pfipominek od nasledujicich subjektu:

Ministerstvo Zivotniho prostredi
Vyzkumny Ustav vodohospodarsky TGM
Povodi Vlitavy, statni podnik

Povodi Labe, statni podnik

Povodi Ohfe, statni podnik

Povodi Moravy, statni podnik

Povodi Odry, statni podnik

Nasledujici text je rozdélen do 4 hlavnich kapitol:
e A.OBECNE PRIPOMINKY K CELEMU DOKUMENTU

e B.ZAKLADNi SCHEMA POSTUPU - PUVODNI TEXT S UVEDENIM PRIPOMINEK A
REAKCi ZPRACOVATELE
Konkrétni pfipominky jsou uvedeny pfimo v textu u pasazi kterych se tykaji, jsou odliseny
barvou a fontem dle autoru:

MZP Ing.Marta Kubova - pfipominka
VUV RNDr.Hana Prchalova - pfipominka
POVODI OHRE Ing.Alena Holienc¢inova - pfipominka
POVODI MORAVY Ing.Miroslav Foltyn - pfipominka
POVODI ODRY Ing. Bietislav Tureéek - pfipominka

e C.PRIPOMINKY V PUVODNIM TVARU
e D.PREZENTACE ZAKLADNIHO SCHEMATU POSTUPU

V nasledujici tabulce je uvedena evidence pfipominek s datem doruceni formou e-mailu

Instituce Jméno Datum zaslani pfipominky
MZP Ing.Marta Kubova 28.7.2006
VUV RNDr.Hana Prchalova 26.7.2006
Povodi Ohfe, statni podnik Ing. Alena Holienéinova 27.7.2006
Povodi Moravy, statni podnik | Ing.Miroslav Foltyn 26.7.2006
Povodi Labe, statni podnik Ing.Vaclav Jirasek 27.7.2006
Povodi Vltavy, statni podnik | Ing.Jaroslav Bene$ 27.7.2006
Povodi Odry, statni podnik Ing.Bretislab Turecek 27.7.2006

A.OBECNE PRIPOMINKY K CELEMU DOKUMENTU

VUV RNDr.Hana Prchalova — Zpracovany material je ve vysledku zdafily, podle naseho nazoru jej
Ize povazovat za cennou pomucku pro zpracovani planu oblasti povodi. Veskeré podnéty a
pfipominky je mozno povazovat za dilCi a nejsou v zasadnim rozporu se zpracovanou metodikou.
VRV: bez reakce
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VUV RNDr.Hana Prchalova — Material v podstaté navrhuje obecny postup pro hodnoceni G&innosti
navrhovanych opatfeni pro zpracovani plana oblasti povodi v€etné zjisténi jejich nakladd. Material
v zasadé rozlisuje tfi okruhy opatfeni — pro cile ochrany vod (pozadavky Ramcové smérnice a dalSich
smeérnic EU), cile ochrany pfed povodnémi a cile pro zajisténi pozadavkl na vodohospodarské sluzby.
Kromé obecného ramce propojeni téchto tfech okruhl opatfeni je v materidlu vénovana vétsi
pozornost pouze opatfenim, tykajicich se cilli ochrany vod.

VRV: pro problematiku ochrany pfed povodnémi bylo uvazovano po jisté upravé s pouzitim jiz
existujicich postupll. Z tohoto divodu byla vénovana vétSi pozornost problematice ochrany vod a
pozadavkim na vodohospodarska sluzby. V dalsi verzi metodiky budou vSechny tfi okruhy
rozpracovany do potfebné podrobnosti.

METODIKA HODNOCENi PROGRAMU OPATRENI — zakladni schéma postupu

VUV RNDr.Hana Prchalova — problém je v nékterém pouzitém nazvoslovi. AZ na strané 12 se Ize
docist, Zze analyzou efektivnosti je minéno (snad, jinde je to chapano ponékud jinak) hodnoceni
ucinnosti a nakladd opatfeni. Opatfeni jsou na str. 11 ¢lenéna na zakladni a doplrikova, pficemz
zakladni opatfeni Ize dale Clenit na zavazna a dodatecna. Doplfikova opatieni podle tohoto materialu
budou vramci MHPO posuzovana a hodnocena zcela vyjime¢né, zaroven se zde tvrdi, Ze u
zavaznych opatfeni (povinnych) nebude hodnocena efektivita. Z toho by vyplyvalo, ze pfedmétem
hodnoceni Ucinnosti a nakladi budou pouze dodate¢na opatreni. Na strané 12 se vSak zaroven tvrdi,
Ze dodate€na opatfeni jsou doplrikova opatfeni. Proto navrhuji:

° Upravit nazvoslovi — jednoznacéné definovat, co je hodnoceni efektivnosti

° Upravit a definovat typy opatfeni podle zavaznosti (v textu se objevuji kromé& zavaznych
opatfeni dodatecna, doplrikovéa a dalSi opatfeni)

° Ponékud pozménit zakladni schéma posuzovani

VRV: V dalSi verzi metodiky bude Gvodni kapitola ,definice pojmd“ kde budou jednoznacné definovany
klicové pouzivané pojmy (efektivita, efektivnost, typy opatfeni apod.).

POVODI ODRY Ing. Bretislav Tureéek- Po prostudovani a projednani navrhu na nasem statnim
podniku k prezentovanému materialu nemame zasadnich pfipominek.
VRV: bez reakce

POVODi MORAVY Ing.Miroslav Foltyn — Piedlozeny material ,Metodika hodnoceni programu
opatfeni — C. Zakladni schéma postupu® zpracovany v ¢ervnu 2006 VRV, a.s. Praha obsahuje navrh
postupll pro hodnoceni programU opatfeni jak pro plan hlavnich povodi (PHP), tak i pro plany oblasti
povodi (POP) - v textu je proto misty obtizné odliSit zda se tyka PHP nebo POP.metodiky

VRV: MHPO feSi opatfeni v ramci plant oblasti povodi (POP), opatfeni uvedena v planu hlavnich
povodi definuji ,ramec” pro programy opatfeni POP. MHPO se tedy nezabyva hodnocenim ramcovych
opatfeni Planu hlavnich povodi.V dal8i verzi metodiky bude v textu pfehlednéji uvedeno co se tyka
PHP a co POP.

POVODI LABE Ing.Vaclav Jirasek— V kapitole 4.4 a viibec v celém textu doporuGujeme upravit
nazvoslovi - dodate€na opatfeni na schématu na obr.3 se na schématu na obr.4 objevuji jako opatfeni
dalSi. Rovnéz schéma na obr.4 neodpovida logice schématu 3, na kterém nejsou doplfikova opatieni
soucasti opatfeni dodate¢nych. Obdobné je tomu na obr.5, kde jsou vedle zavaznych opatieni
hodnocena opatfeni dalsi.

VRV: V dals$i verzi metodiky bude Gvodni kapitola ,definice pojmd“ kde budou jednoznacné definovany
klicové pouzivané pojmy (efektivita, efektivnost, typy opatfeni apod.).

POVODI LABE Ing.Vaclav Jirasek — Dale je tieba v textu zdtraznit, Ze navrzena metodika bude
fesit jak povrchové tak i podzemni vody.

VRV: MHPO bude fesit opatfeni tykajici se jak povrchovych tak i podzemnich vod. V dalsi verzi
metodiky bude vice pozornosti vénovano i problematice podzemnich vod.

POVODI OHRE Ing.Alena Holienéinova— Navrh koncepce tak, jak je pfedlozena, popisuje
zakladni schéma postupu. Doufame, Ze v dalSi fazi bude metodika vice rozpracovana a obohacena i o
nékolik pilotnich pFikladd, na kterych se ukaze, do jaké miry s ni Ize pracovat, a které faze jsou nejvice
problematickeé.

VRV: Material zaslany k pfipominkam predstavoval zakladni schéma postupu — tedy zakladni principy
a myslenky a ne ucelené FeSeni. DalSi verze metodiky bude v potfebné podrobnosti. Pilotni projekt
zpracovavame v ramci praci na MHPO praveé pro potfeby ovéfeni navrhovanych postupu.
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METODIKA HODNOCENi PROGRAMU OPATRENI — zakladni schéma postupu “V

POVODI VLTAVY Ing.Jaroslav Bene$ — V dokumentu je tieba definovat zakladni pojmy, se
kterymi dokument operuje. Jedna se zejména o pojmy ,efektivnost”, poprf. ,efektivita“, ,ucinnost a
,nNakladova efektivnost®. Tyto pojmy se v dokumentu pouzivaji nejednotné a nékdy neni zcela jasny
jejich obsah. Kromé toho se pojmy ,efektivnost® a ,u¢innost* v nékterych mistech dokumentu pouzivaji
soubézné.Proto doporucujeme v Uvodu definovat nasledujici pojmy a dlisledné je poté pouzivat
v textu dokumentu:

,pFinos opatreni“ — méla by se tim rozumét ,prosta kvantifikace zmény stavu vod a vodnich Gtvart po
implementaci opatfeni®,

,<ucéinnost opatreni‘ — mélo by se tim rozumét ,stanoveni miry pfinosu opatfeni (kdyz je opatieni plné
implementovano) bud v porovnani se soucasnym stavem vod a vodnich udtvar(d (mira zlepSeni/
zhorSeni stavu) nebo v porovnani se stanovenym cilovym stavem vod a vodnich utvard (mira
dosazeni, resp. nedosazeni cild)*,

,naklady opatieni‘ — z dokumentu vyplyva, Ze se zatim jedna jen o pofizovaci naklady opatfeni
(capital investment costs),

.efektivnost nakladi“ —mélo by se tim rozumét, podle vySe navrzenych definic, ,hodnoceni vztahu
PRINOS/NAKLADY* (Ize porovnavat exaktné stanovené hodnoty, ne hodnoty a procenta),
.efektivnost opatieni“ — tento termin by mél byt vyhrazen (pokud by bylo jej nutné pouzit — navrh
dokumentu s nim nepocita) pro souhrnné hodnoceni Ucinnosti opatfeni a efektivhosti nakladd —
zpusob hodnoceni by bylo pfipadné nutno je$té vyvinout.

VRV: V dalSi verzi metodiky bude Gvodni kapitola ,definice pojmd“ kde budou jednoznacné definovany
klicové pouzivané pojmy (efektivita, efektivnost, typy opatfeni apod.).

POVODIi VLTAVY Ing.Jaroslav Bene$ — Zakladni schéma postupu navrzené pro Metodiku
hodnoceni programu opatfeni se zatim jevi jako obecné spravné a pfijatelné. Tento dokument je v3ak
nutné jesté dopracovat a upravit v souladu s vySe uvedenymi pfipominkami tak, aby se odstranily
nékteré jeho nejasnosti a nejednoznacnosti a prohloubila se jeho logicka navaznost vcéetné
presnéjsiho vymezeni jednotlivych krokl postupu hodnoceni.

VRV: Dalsi verze metodiky bude v potfebné podrobnosti.

MZP Ing.Marta Kubova — Navrzeny postup zaloZeny na hodnoceni jednotlivych opatieni v ramci
nékolika uvazovanych scénarll je dobrym vychodiskem pro dal$i podrobnéj$i rozvedeni. Stejné tak
vyuziti vicekriterialnino hodnoceni pro jednotliva opatfeni lze povaZovat za vhodnou cestu pro
nalezeni optimalniho feSeni. Problematické vS§ak muze byt stanoveni vyznamnosti jednotlivych kritérii
pro celkové hodnoceni (vazeni kritérii), stejné jako zajisténi zahrnuti vSech vyznamnych kritérii do
procesu hodnoceni. Proto povazujeme za zasadni, aby bylo pfi hodnoceni pfihlizeno rovnéz k vlivam
na zivotni prostfedi, a to nejen chemickym a morfologickym, ale i ostatnim jako vliv na migracni cesty
organismU, biodiverzitu obecné, lokalni ovlivnéni klimatu aj. Toto hodnoceni je mozné ponechat mezi
doplrikovymi ukazateli za pfedpokladu, Ze bude zavazné pfi pfedpokladanych vyznamnych vlivech a
zaroven bude soucasti celkového hodnoceni (souc¢tu bodu pro jednotliva opatfeni). DalSimi vlivy, které
by mély byt brany v Uvahu jsou zejména vliv samotné realizace opatfeni na Zivotni prostfedi (vystavba
za pouziti tézké techniky, spotfeba energii a materialll) a sanace opatfeni po skon&eni jeho Zivotnosti
(néklady na odstranéni stavby apod.).

VRV: Stanoveni vyznamnosti jednotlivych hodnoticich kritérii bude predmétem dalSich praci na
MHPO. PFi hodnoceni bude pfihlizeno k vlivdm na Zivotni prostfedi (formou vhodné zvolenych
hlavnich nebo doplrikovych ukazatel()

MZP Ing.Marta Kubova — Pii vyhodnocovani nakladové efektivity by mélo byt pogitano
s rozmérem Casu u jednotlivych opatfeni — zohlednéna by méla byt doba trvani ucinku a provozni
naklady po dobu Zivotnosti..

VRV: U jednotlivych opatfeni vstupujicich do scénari je uveden faktor ¢asu. V dal$i verzi metodiky
bude navrzen vhodny zpUsob zaclenéni faktoru ¢asu do zpusobu hodnoceni.

MZP Ing.Marta Kubova - Dale by méla byt pfi vyhodnocovani opatfeni na ochranu pied
povodnémi alespor hrubymi odhady porovnavana predpokladana vySe zamezené Skody s naklady na
vlastni opatfeni, jak je napf. naznaceno v nasledujicim vztahu, kde na levé strané je pfinos opatfeni a
na pravé prameérné ro¢ni naklady realizace:
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METODIKA HODNOCENi PROGRAMU OPATRENI — zakladni schéma postupu
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P...pravdépodobnost Skodni udalosti v roce (0 az 1);
S...o8ekavana vyse $kod v pfipadé nastani udalosti;
N...celkové naklady na realizaci opatfeni (investi¢ni + provozni);
t...doba Zivotnosti opatrent;
k...koeficient ucinnosti opatfeni (0 az 1), tj. napf. pfi uc¢innosti 80 % klesa predpokladany rozsah Skod
0 80 %.
Cilem by mélo byt pfijeti pouze takovych opatfeni, ktera ochrani nejvyznamnéjsi ekonomické hodnoty
i za cenu jinych moznych ztrat, napf. umoznéni rozlivu vody do volné krajiny a na zemédélskou puldu,
popf. i do fidce osidlenych oblasti. Nemélo by tedy dochazet k realizaci nakladnych opatfeni
chranicich pouze malé hodnoty.
VRV: U opatfeni tykajici se ochrany pfed povodnémi se navrhuje vyuzit existujici materialy a postupy
(napf. Metodika pro posuzovani akci do ll.etapy programu ,Prevence pfed povodnémi, CVUT
v Praze, Fakulta stavebni, Prof.Ing.FrantiSek Cihak, DrSc., Doc.Ing.Ladislav Satrapa, CSc.,
Dr.Ing.Pavel FoSumpaur) které s principem ,pfinos opatfeni versus naklady“ pracuji

MZP Ing.Marta Kubova — Zviastni pozornost by méla byt také vénovana opatienim realizovanym v
chranénych uzemich a pfi formulaci scénarl by se mélo vychazet z environmentalnich opatfeni a cill
Statni politiky Zivotniho prostfedi pro roky 2004-2010 (Ize nalézt na http://www.env.cz/AlIS/web-
pub.nsf/$pid/MZPKHF75RUFX) v ¢asti 7. Ochrana a uZivani vod.

VRV: V dalsi verzi metodiky bude uvedeno jak pfistoupit k opatfeni v chranénych uzemich
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METODIKA HODNOCENi PROGRAMU OPATRENI — zakladni schéma postupu

B.ZAKLADNi SCHEMA POSTUPU - PUVODNi TEXT
S UVEDENIM PRIPOMINEK A REAKCI ZPRACOVATELE

1. Uvod

Planovani v oblasti vod je soustavna koncepcCni Cinnost, kterou zajistuje stat; je tvoreno
Planem hlavnich povodi Ceské republiky a plany oblasti povodi, v€etné programi opatfeni.

.Metodika hodnoceni programu opatieni“ se zpracovava na zakladé ¢lanku 4. Metodického
navodu odboru vodohospodarské politiky Ministerstva zemédélstvi a odboru ochrany vod
Ministerstva zivotniho prostfedi pro postup pofizovateld plan( oblasti povodi a dalSich
subjektu podilejicich se na procesu planovani v oblasti vod v roce 2006.

.Metodika hodnoceni programu opatfeni® si klade za cil navrhnout postup pro systematické
odvozovani nejucinnéjSich a nakladové nejefektivnéjSich kombinaci opatfeni a ma slouzit
jako podklad pro rozhodovani pfi sestavovani programu opatfeni.

VRV: bylo doplnéno do textu
.Metodika hodnoceni programu opatfeni“ navazuje na projekt ,Katalog opatfeni“ dokonéeny
ke konci roku 2005.

LZakladni schéma postupu“ bylo zpracovano jako jeden z dil€ich vystupl v ramci projektu
.Metodika hodnoceni programu opatfeni®.

Cilem uvedeného materialu je definovat zakladni principy a postupy pro hodnoceni programu
opatfeni. Po projednani a odsouhlaseni budou tyto zakladni principy a postupy dale
rozpracovany do kone¢né podoby metodiky.

1.1. Identifika¢ni udaje projektu

Nazev projektu: Metodika hodnoceni programu opatieni
Nazev pfilohy: C.Zakladni schéma postupu
Stuperi dokumentace: Metodicky podklad
Objednatel: Ministerstvo zemédélstvi Ceské republiky
TéSnov 17
Praha 1
Zpracovatel: Vodohospodafsky rozvoj a vystavba,a.s.

Nabrezni 4, 150 56 Praha 5
Datum zpracovani: Cerven 2006.

1.2. SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK A SYMBOLU

CEA Analyza nakladu a ptinost (Cost effectiveness analysis)
CR Ceska republika
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EU
MHPO
MZe
MZP
POM
POP
PHP
PPO
VRV
WFD

vU

Evropska unie

Metodika hodnoceni programu opatfeni

Ministerstvo zemédélstvi

Ministerstvo zivotniho prostiedi

Programy opatfeni (Programmes of Measures)

Plan oblasti povodi

Plan hlavnich povodi Ceské republiky

Protipovodriova opatieni

Vodohospodafsky rozvoj a vystavba a.s.

Smérnice 2000/60/ES Evropského parlamentu a Rady ze dne 23. fijna
2000, kterou se stanovi ramec pro ¢innost spole€enstvi v oblasti vodni
politiky (Water Framework Directive).

Vodni utvar.

2. Pouzité podklady

Podklady pouzité pro navrh zakladniho schématu postupu jsou souhrnné obsazeny
v ReSersi zahrani¢nich materialll, ktera byla zpracovana jako prvni dil¢i vystup v ramci
projektu MHPO. Dale jsou uvedeny hlavni podklady:

Smérnice 2000/60/ES Evropského parlamentu a Rady ze dne 23. fijna 2000,
kterou se stanovi ramec pro €innost spole€enstvi v oblasti vodni politiky
Zakon ¢€.254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonl (vodni zakon),
ve znéni pozdéjSich predpisl

Vyhlaska €.142/2005 Sb., o planovani v oblasti vod

Metodicky navod odboru vodohospodarské politiky Ministerstva zemédélstvi
a odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho prostfedi pro postup pofizovatell
planud oblasti povodi a dalSich subjektl podilejicich se na procesu planovani
v oblasti vod v roce 2006 ve smyslu ustanoveni § 24 a 25 zakona €. 254/2001
Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni
pozdéjsich predpisli a pro postup subjektl pfi zajisténi Cinnosti souvisejicich
s pfipravou, zavedenim a zpracovanim program( monitoringu a podavanim
zprav Evropské komisi podle Smérnice 2000/60/ES (Ramcova smérnice vodni
politiky ES) a § 21 zakona ¢.254/2001 Sb. (dale jen metodicky navod).

Plan hlavnich povodi Ceské republiky, pracovni verze uréena k pfipominkam
vefejnosti

3. Zpracovatelsky tym

V ramci projektu MHPO byl ustaven uzsi zpracovatelsky tym pro navrh zakladnich principu a
postupu postupu slozeny ze zastupcu zpracovatele a dalSich pfizvanych odbornika.

Zastoupeni v uzSim pracovnim tymu:

Zastupci VRV a.s.:
Ing. Jan CihlaF
Ing. FrantiSek Smrcka
Ing. Jan Plechaty
Ing. Petr Soukup

Srpen 2006
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METODIKA HODNOCENi PROGRAMU OPATRENI — zakladni schéma postupu

Spolupracuijici odbornici:
Ing. lvan Nesmérak
Ing. Jan Klir
Ing. Petra Ronen, PhD.
Ing. Marek Mata

Konzultanti:

Ministerstvo Zivotniho prostredi

Ing. Marta Kubova odbor ochrany vod
Ing. Doubravka Nedvédova odbor ochrany vod
Mgr.Tereza Lou€imova odbor ochrany vod
Ing. Miroslav Kopacek odbor ochrany vod

Ceské vysoké uéeni technické
Doc. Ing. Ladislav Satrapa katedra hydrotechniky

Vysoka skola ekonomicka
Doc. Ing. Petr Sauer

Vyzkumny Ustav vodohospodaisky TGM
RNDr. Hana Prchalova sekce ochrany vod a informatiky
Mgr. Pavel Rosendorf sekce ochrany vod a informatiky

Agentura ochrany pfirody a krajiny CR

Ing. Tomas Just vedouci oddéleni krajinotvornych programd
AQUATIS a.s.
Ing. Radek Madéri¢ vedouci stfediska vodohospodarského planovani

HYDROPROJEKT CZ a.s.
Ing. Libude Kudrnova divize hydrotechniky a odpadového hospodarstvi

SINDLAR s.r.0. i
Ing. Miloslav Sindlar

4. Pristup ke zpracovani

4.1. Plan hlavnich povodi, plany oblasti povodi

Ukolem Planu hlavnich povodi Ceské republiky je stanovit na strategické drovni statni
politiku v oblasti vod pro zakladni u€el planovani v oblasti vod zakotveny ve vodnim zakoné
— stanovit, vymezit a vzajemné harmonizovat vefejné zajmy

e ochrany vod jako slozky Zivotniho prostfedi

e ochrany pfed povodnémi a dalSimi Skodlivymi ucinky vod

e frvale udrzitelného uzivani vodnich zdroji a hospodafeni s vodami pro zajisténi
pozadavk(l na vodohospodarské sluzby, zejména pro ucely zasobovani pitnou vodou.

Plan hlavnich povodi Ceské republiky stanovi ramcové cile v uvedenych oblastech, hlavni
principy a zasady statni politiky k prosazovani vytéenych cill. K jejich dosazeni navrhuje
ramcové programy opatfeni, pfi sou€asné harmonizaci vefejnych zajmi a zohlednéni
socialnich a ekonomickych souvislosti.
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Ramcové cile pro uvedené okruhy vefejnych zajmd jsou zaloZzeny na nasledujicich
principech a zasadach:

Cile ochrany vod jako slozky Zivotniho prostiedi jsou zaloZeny na ochrané a zlep3ovani
stavu povrchovych a podzemnich vod a vodnich ekosystém( a na ochrané a zlepSovani
ekologické stability krajiny. Hlavnim principem je naplnéni zavazku vyplyvajicich z predpisu
EU, zejména Ramcové smérnice.

Cile ochrany pied povodnémi vychazeji jednak zjiz pfijatych strategickych dokumentud
v Ceské republice a v pfislusnych mezinarodnich komisich pro ochranu Labe, Odry a
Dunaje, pfiprav smérnice EU k zvladani povodni a dale z poznatkd i vysledku ziskanych
z vyhodnoceni povodni vletech 1997 az 2006. Jsou doplnény o ochranu pfed dalSimi
Skodlivymi uc€inky vod, o zlepSovani vodnich pomért a o opatfeni, ktera budou snizovat
mozny negativni dopad zmén klimatu v dlouhodobém vyhledu.

Cile pro zajisténi pozadavkli na vodohospodaiské sluzby jako predpokladu dalSiho
socialniho i ekonomického rozvoje na urovni lokalni, regionalni i statni jsou harmonizovany
s ohledem na zajisténi udrzitelnosti uzivani vodnich zdroji. Hlavnim principem bude
hospodareni s povrchovymi a podzemnimi vodami pro zabezpec&eni jejich trvale udrzitelném
uzivani.

VUV RNDr.Hana Prchalova — V materialu pro cile ochrany pied povodnémi a cile pro zajisténi
pozadavku na vodohospodaiskeé sluzby chybi navrh, jak vlastné budou konkrétni cile identifikovany —
podle pozadavk kraj, podle PRVKUK ¢&i jak? Stejné tak neni jasné, jestli opatfeni pro ochranu pred
povodnémi budou rovnéz &lenéna na zavazné a dalsi, jestli se pro né bude hodnotit uc¢innost a
podobné.

VRV: Cile ochrany pfed povodnémi a cile pro vodohospodarské sluzby jsou ramcové definovany
v PHP — kapitola C. Ramcové cile, hlavni principy a zasady statni politiky pro dlouhodobé zajisténi
vefejnych zajmu. Konkrétni cile budou pro danou oblast povodi vychazet z ramcovych cilt. Opatfeni
na ochranu pfed povodnémi bude obsahovat zavazna opatfeni — ta ktera budou vychazet z PHP. Pro
hodnoceni uc&innosti protipovodfiovych opatfeni navrhujeme vyuzit existujici materialy a postupy
(napf. Metodika pro posuzovani akci do ll.etapy programu ,Prevence pted povodnémi, CVUT
v Praze, Fakulta stavebni, Prof.Ing.Frantiek Cihak, DrSc., Doc.Ing.Ladislav Satrapa, CSc.,
Dr.Ing.Pavel FoSumpaur).

Podrobny pfehled je uveden v PHP, kapitola C.Ramcove cile, hlavni principy a zasady statni
politiky pro dlouhodobé zaijisténi verejnych zajmu.

K dosazeni téchto ramcovych cild jsou navrzeny ,ramcové programy opatfeni‘ tak, aby
byly rovnéz v souladu s mezinarodnimi zavazky Ceské republiky. Tato ramcova opatfeni
k prosazovani uvedenych vefejnych zajm( zahrnuji zejména:

e navrhy legislativnich uprav

e navrhy ekonomickych a administrativnich nastrojl

e zasadni opatfeni doplnujici vodohospodafskou infrastrukturu s vyznamem nebo
s uc€inkem presahujicim tzemni obvody kraji nebo oblasti povodi

e zasadni prirodé blizka opatfeni

e zakladni standardy ochrany pfed povodnémi a opatfeni ke koordinaci ochrany pfed
povodnémi v souvisejicich oblastech povodi

e navrhy spravnych postupt

e opatfeni k podpofe Setrného uzivani vodnich zdroju a technologii nezatézZujicich
vodni prostfedi

e podnéty k zaméfeni vyzkumu a vyvoje a rozvijeni mezinarodni spoluprace

e informaéni nastroje pro komunikaci s vefejnosti a navrhy vzdélavacich
a demonstracnich projektu.
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Podrobny pfehled je uveden v PHP, kapitola D.Programy opatfeni a Casové plany
k dosazeni strategickych cill, vyty€enych zasad a principu.

NavrZzena ramcova opatieni jsou podkladem pro navrh zavaznych &asti PHP. Po schvaleni
PHP vyhlasi vlada zavazné ¢asti tohoto planu nafizenim.

POP stanovi konkrétni cile pro dané oblasti povodi na zakladé ramcovych cild a ramcovych
program(l opatfeni uvedenych v PHP, potfeb a zjisténého stavu povrchovych a podzemnich
vod, potfeb uzivani téchto vod v daném Uzemi, v€etné program(l opatfeni, které jsou nutné k
dosazeni konkrétnich cilli ve vazbé na dosazeni dobrého stavu vod.

PLAN HLAVNICH POVODI PLAN OBLASTI POVODI
: o »  KONKRETNI
RAMCOVE CILE | i CILE
e .| KONKRETNi
PROGRAMY
PR ANY >  OPATRENI
OPATRENi K

Obr.1.vazba mezi PHP a POP

4.2.0Opatreni

Programy opatfeni k dosazeni cili ochrany vod mohou obsahovat zakladni opatfeni, a tam,
kde zakladni opatfeni nepostacuji k dosazeni cill, i doplfikova opatfeni.

VRV: bylo doplnéno do textu
Vyhlaska €. 142/2005 Sb. o planovani v oblasti vod uvadi v § 11 odstavci 3 nasledujici:

(3) V programech opatreni se zviast uvede seznam opatreni zajistujicich nebo podporujicich verejné
zajmy

a) k naplnéni cili ochrany vod (zakladnich, popripadé doplrikovych opatreni),

b) pro ochranu pred povodnémi a dal§imi skodlivymi Gcinky vod,

¢) pro pinéni poZadavku na vodohospodarské sluzby.

V § 11 odstavci 4 je uveden vycet zakladnich opatfeni:

(4) Zakladni opatieni podle odstavce 3 pism. a) jsou
a) opatreni naplriujici stanovené cile ochrany vod,
b) opatreni vyvolana poZzadavky prava Evropskych spolecenstvi v oblasti Zivotniho prostredi,
¢) opatieni k ochrané vod pouZivanych k vyrobé pitné vody,
d) opatfeni k regulaci odbéril povrchovych a podzemnich vod,
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e) opatfeni k requlaci umélych infiltraci,

f) opatrfeni u bodovych zdroji znecisténi,

g) opatreni regulujici znecisténi z plosnych zdroji znecisténi,

h) opatfeni k zajisténi odpovidajicich hydromorfologickych podminek vodnich dtvard,
umoznujicich dosazeni poZadovaného ekologického stavu nebo dobrého ekologického
potencialu,

i) opatreni k zabrané vypousténi znecistujicich latek do podzemnich vod,

J) opatfeni k odstranéni znecisténi povrchovych vod zvlast nebezpecnymi zavadnymi latkami
a nebezpecnymi zavadnymi latkami,

k) opatreni k prevenci havarijniho znecisténi,

|) opatieni k ochrané povrchovych vod vyuzivanych ke koupani osob.

VRV: Tato pfipominka se tyka obsahu vyhlasky ¢.142/2005 Sb. V dalsi verzi metodiky se pokusime
navrhnout mozné feseni tohoto rozporu.

MZP Ing.Marta Kubova - Strana 8, § 11, odstavec 4. Navrhujeme do uvedeného vyétu
zakladnich opatfeni doplnit bod ,Opatfeni k obnové pfirozené infiltrace a zvySovani zasob
podzemnich vod“.Zivotnosti..

VRV: Tato pfipominka se tyka obsahu vyhlasky ¢.142/2005 Sb. Neni mozné z na$i strany cokoli ménit
na citaci vyhlasky

V ¢lanku 4, odstavec b jsou jako jedno ze zakladnich opatfeni uvedeny poZadavky prava
Evropskych spoleCenstvi v oblasti Zivotniho prostiedi. Jedna se o opatfeni, ktera jsou
vyzadovana k implementaci zejména nasledujicich pravnich pFedpisi Spolecenstvi pro
ochranu vod:

e smérnice Rady 96/61/ES z 24. zafi 1996 o integrované prevenci a omezovani
znecisténi

e smérnice Rady 91/271/EHS z 21. kvétna 1991 &isténi méstskych odpadnich vod

smérnice Rady 91/676/EHS z 12. prosince 1991 o ochrané vod pfed znecisténim

dusi¢nany ze zemédélskych zdroju

Smérnice o vodach uréenych ke koupani (76/160/EHS)

Smérnice o ptacich (79/409/EHS)

Smérnice o pitné vodé (80/778/EHS) ve znéni smérnice (98/83/ES)

Smérnice o velkych havariich (Seveso) (96/82/ES)

Smérnice o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi (85/37/EHS)

Smérnice o splaskovych kalech (86/278/EHS)

Smérnice o prostfedcich na ochranu rostlin (91/414/EHS);

Smérnice o stanovistich (92/43/EHS)

V' § 11 odstavci 5 je uveden vyCet moznych dopliikovych opatfeni jako odkaz na Prilohu VI
Cast B smérnice 2000/60/ES Evropského parlamentu a Rady ze dne 23. fijna 2000, kterou
se stanovi ramec pro ¢innost spoleCenstvi v oblasti vodni politiky.

(6) Doplrikova opatfeni podle odstavce 3 pism. a) mohou byt navrZzena podle seznamu
vzorovych doplrikovych opatfeni

Definice dopliikovych opatfeni je dle PFilohy VI Cast B smé&rnice 2000/60/ES nasleduijici:

Z nasledujiciho seznamu vzorovych doplrikovych opatfeni si mohou ¢lenské staty pro kazdou oblast
povodi vybrat a pfijmout je jako soucast programu opatfeni poZzadovaného podle ¢l. 11 odst. 4:
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legislativni nastroje

administrativni nastroje

ekonomické nebo fiskalni nastroje

sjednané environmentalni dohody

regulovani emisi

kodexy spravnych postupt

znovuzfizeni a obnova mokradu

regulace odbéru vody

opatreni na ovliviiovani poZzadavk( (naroku), mimo jiné podpora adaptované
zemédélské vyroby jako je péstovani plodin s malou viahovou potfebou v
oblastech trpicich suchem

e opatfeni zaméfena na ucinnost a opakované vyuZiti, mimo jiné podpora
uspornych technologii v primyslu a postupt zavliaZzovani Setricich vodu
stavebni projekty

odsolovaci stanice

revitalizani projekty

umélé doplriovani zvodni

vzdélavaci projekty

vyzkumneé, vyvojové a demonstracni projekty

dals$i relevantni opatreni

VRV: V dalsi verzi metodiky bude uvodni kapitola ,definice pojm(“ kde budou jednoznacéné definovany
klicové pouzivané pojmy (efektivita, efektivnost, typy opatfeni apod.).

4.3. Zakladni struktura MHPO

MHPO bude zaméfena na opatifeni zajistujici a podporujici vSechny vytéené oblasti
vefejnych zajmu:
e ochrany vod jako slozky Zivotniho prostredi
e ochrany pfed povodnémi a dal$imi Skodlivymi ucinky vod
e frvale udrzitelného uzivani vodnich zdroji a hospodafeni s vodami pro zajisténi
pozadavk( na vodohospodarské sluzby, zejména pro ucely zasobovani pitnou vodou.

Posuzovani a hodnoceni probéhne podle schématu uvedeném na obrazku 2.
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OPATRENI ZAJISTUJICi A PODPORUJICI VEREJNE ZAJMY \

OCHRANA PRED NAPLNENI CiLU POZADAVKY NA VH
POVODNEMI A SUCHEM OCHRANY VOD SLUZBY
Z =z 2
L L L
= . 5
o o) o)
w0 w0 w0
o o) o)
o o o
SEZNAM OPATRENI DLE || | SEZNAM OPATRENI DLE | | SEZNAM OPATRENI DLE
POSOUZENI A PRIORIT POSOUZENI A PRIORIT POSOUZENI A PRIORIT

. ! .

| KOMBINACE OPATRENI |

s

"

\ NAVRH PROGRAMU OPATRENiI PRO PROJEDNANI \

Obr.2.zékladni schéma
MHPO predpoklada Ze proces posuzovani bude rozdélen na:

e posouzeni opatfeni v jednotlivych oblastech vefejnych zajmu (vysledkem
budou seznamy opatfeni v jednotlivych oblastech vefejnych zajmu
vyhodnocenych z hlediska nakladl a efektivity)

e kombinace opatfeni pro vSechny oblasti vefejnych zajm

Vzhledem k tomu Ze ochrana pfed povodnémi a dalSimi Skodlivymi u€inky vod je v porovnani
s ochranou vod a pozadavky na vodohospodarské sluzby specificka, bude proces posouzeni
probihat samostatné. Problematika ochrany pfed povodnémi je dlouhodobé sledovana a jsou
vyvinuty metody na stanoveni efektivnosti navrZzenych opatfeni. Vramci MHPO se
predpoklada vyuziti pfistupt uvedenych v:

e Metodice pro posuzovani akci do Il.etapy programu ,Prevence pfed
povodnémi“, CVUT v Praze, Fakulta stavebni, Prof.Ing.Frantisek Cihak, DrSc.,
Doc.Ing.Ladislav Satrapa, CSc., Dr.Ing.Pavel FoSumpaur

e navrhu Metodiky stanovovani povodnovych rizik a $kod v zaplavovém uzemi,
Vyzkumny ustav vodohospodaisky T. G. Masaryka Praha, Ing. Karel Drbal,
Ph.D. a kolektiv.

POVODI ODRY Ing. Bretislav Tureéek— Uvadime jen, Ze pokud se jedna o problematiku ochrany
pred povodnémi, v ramci Metodiky hodnoceni programu opatfeni upfednostiiujeme pouziti Metodiky
pro posuzovani akci Il. Etapy programu ,Prevence pred povodnémi“ od CVUT Praha.

VRV: bez reakce

MZP Ing.Marta Kubova - Strana 10, druhy odstavec zdola. Kromé& uvedenych materialt je tieba
pfi zpracovani MHPO vychazet i z nasledujicich materiala:
- Vodohospodarska revitalizace, Ing. Tomas Just
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- Metodika hydromorfologického mapovani fi¢ni sit&, Ing. Miroslav Sindlar.

VRV: V dalSi verzi metodiky budou tyto materidly uvedeny v doporu¢enych podkladech pro
zpracovani POP

Posouzeni a hodnoceni uginnosti a nakladl opatfeni v jednotlivych oblastech vefejnych
zajmu bude tedy probihat ve dvou liniich:

e posouzeni v oblasti ochrany pfed povodnémi a dalSimi Skodlivymi uc€inky vod
(vyuziti vySe uvedenych pfistupt)

e posouzeni v oblastech ochrany vod jako sloZzky Zivotniho prostfedi a trvale
udrzitelného uzivani vodnich zdroji a hospodafeni s vodami pro zajisténi
pozadavkl na vodohospodarské sluzby, zejména pro ucely zasobovani pitnou
vodou. (pouziti postupu popsaného v dalSim textu).

POVODI LABE Ing.Vaclav Jirasek — V kapitole 4.3 by mé&l byt pfistup k hodnoceni jednotlivych
bloki opatfeni naznaCen detailnéji, nebot ze schématu na obr. 2 neni jasné, jak a v jakych fazich
procesu se budou dil€i vystupy hodnoceni opatfeni pro zajiSténi jednotlivych cilu stfetavat a hodnotit
spole¢né. Propojeni procesu hodnoceni v jednotlivych blocich povazujeme za velice dllezité napr., z
dlvodu negativnich (protikladnych) dopadi, které mohou mit jednotliva opatfeni na slozky stavu.
Navrhujeme do schématu na obr. 2 predfadit pfed vlastni proces ,posouzeni“ vodorovné pres
vSechny 3 sloupce ,,zhodnoceni vzajemného ovlivnéni opatieni®.

VRV: Vzajemné ovlivnéni opatfeni (ochrana pfed povodnémi a suchem, naplnéni cild ochrany vod ,
pozadavky na vodohospodarska sluzby) bude detailné dofeSena v dalSi verzi metodiky. Zhodnoceni
vzajemného ovlivnéni bude vhodné provést pfed vlastnim posuzovanim jednotlivych variant.

POVODIi OHRE Ing.Alena Holienéinova — 4.3. - str. 10 — Posuzovani opatieni v oblasti ochrany
pred povodnémi nelze striktné oddélit od posuzovani opatfeni v oblastech ochrany vod a hospodareni
s vodami. Opatifeni mohou byt navzajem kontraproduktivni. Je nutno je posuzovat v kontextu. Aby ke
stfetim nedoSlo az v zavére¢né fazi, méla by souslednost zvolenych opatfeni probihat v celém
procesu posouzeni (komplexné). Doporu€ujeme vypracovat propojeni obou metodik.

VRV: Vzajemné ovlivnéni opatfeni (ochrana pfed povodnémi a suchem, naplinéni cild ochrany vod ,
pozadavky na vodohospodarska sluzby) bude detailné dofeSena v dalsi verzi metodiky. Zhodnoceni
vzajemného ovlivnéni bude vhodné provést pred vlastnim posuzovanim jednotlivych variant.

4.4. Posouzeni v oblasti ochrany pred povodnémi a dalSimi Skodlivymi uéinky
vod

Pro opatfeni tykajici se ochrany pfed povodnémi se navrhuje pouzit pfistupy uvedené
v ,Metodice pro posuzovani akci do ll.etapy programu Prevence pfed povodnémi“ a ,Navrh
Metodiky stanovovani povodiovych rizik a Skod v zaplavovém uzemi*.

Uvedenou metodiku v§ak bude vhodné zjednodusit pro potfeby MHPO. Pfistupy a principy
jsou pro MHPO pouzitelné.

4.5. Posouzeni v oblastech ochrany vod jako slozky zivotniho prostiedi a trvale
udrzitelného uzivani vodnich zdroji a hospodareni s vodami pro zajisténi
pozadavkl na vodohospodarské sluzby

VUV RNDr.Hana Prchalova — Kapitola 4.5. je sice nadepsana jako Posouzeni v oblastech ochrany
vod jako slozky Zivotniho prostfedi a trvale udrzitelného uzivani vodnich zdroji a hospodareni
s vodami pro zajisténi pozadavkl na vodohospodarské sluzby, zakladni schéma posuzovani na obr. 5
(str. 13) se v3ak tyka pouze ochrany vod podle Ramcové smérnice, tj. vybér a hodnoceni opatfeni
k dosazeni dobrého stavu vodnich utvard. Kromé opatfeni tykajicich se dalSich smérnic EU zde uplné
chybi vodohospodaiské sluzby. Vzhledem k tomu, Ze se pfedpoklada, Zze pozadavky ochrany proti
povodnim a na vodohospodaFské sluzby mohou byt v protikladu s pozadavky na ochranu vod jako
slozky vod, bylo by potfeba vénovat vétSi pozornost jednak viibec vybéru konkrétnich cild a také

Srpen 2006 strana 15



VRV

METODIKA HODNOCENi PROGRAMU OPATRENI — zakladni schéma postupu

postupu hodnoceni u téchto dvou pilifa. Pokud plati, Ze pro dosazeni cild ochrany vod jsou dulezité i
dal§i smérnice EU (viz seznam na strané 9), je nutné do schématu zahrnout i tyto cile. Zaroven je
v8ak pravda, ze podle Ramcové smérnice v8echna tato opatfeni jsou povazovana za zavazna, takze
u nich zfejmé nebude nutné hodnotit u€innost, ale pouze zjistit naklady.

VRV: Vzajemné ovlivnéni opatfeni (ochrana pfed povodnémi a suchem, naplnéni cil ochrany vod ,
pozadavky na vodohospodarska sluzby) bude detailné dofeSena v dal$i verzi metodiky. Zhodnoceni
vzajemného ovlivnéni bude vhodné provést pfed viastnim posuzovanim jednotlivych variant tak aby
se eliminovaly mozné protiklady .

POVODIi MORAVY Ing.Miroslav Foltyn — V navrhu metodiky hodnoceni programu opatieni (dale
jen MHPO) se objevuje nékolik rozdéleni ,opatfeni“(str. 11 a 12):
-z vyhl. €.142/2005 Sb.: - zakladni opatfeni
-doplrikova opatreni

- podle zavaznosti: -opatfeni zavazna
-opatieni dodatecna

Navic se vtextu (str. 12 a 19) a ve schématu (str. 12) objevuje pojem ,dalSi opatieni
(zakladni+doplrikova opatfeni)®, ktery neni vysvétlen a je proto zavadegjici.

VRV: V dalSi verzi metodiky bude Gvodni kapitola ,definice pojmd“ kde budou jednoznacné definovany
klicové pouzivané pojmy (efektivita, efektivnost, typy opatfeni apod.).

Na zakladé navrzenych, projednanych a pfijatych vodohospodaiskych problémd budou
navrzena pfisluSna opatfeni pro jejich feSeni a naplnéni stanovenych cili. Tato mizeme
rozdélit na:

e Zakladni opatfeni
¢ Doplnikova opatfeni

Doplrikova opatieni budou v ramci MHPO v tomto kole planovani posuzovana a hodnocena
zcela vyjimecné, spiSe se nepfedpoklada jejich vyuziti.

PUSOBNOSTCR
=~ ZAVAZNA
PUSOBNOST POVODI
ZAKLADNI
PUSOBNOSTCER
OPATRENI = _— DDDATECNﬁ«
. : PUSOBNOST POVODI
DOPLNKOVA

Obr.3. Principialni rozdéleni opatreni
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METODIKA HODNOCENi PROGRAMU OPATRENI — zakladni schéma postupu

Opatfeni Ize podle zavaznosti rozdélit na:

e opatfeni zavazna (dle zavazné Casti PHP)
e opatfeni dodate¢na - nejsou v zavaznych Castech PHP, dopliikova
opatfeni).

POVODI OHRE Ing.Alena Holienéinova - 4.4. - str. 12 - Navrzené rozdéleni opatieni na
zavazna a dodate€¢na neni vhodné zvoleno. Zatimco v prvnim odstavci na str. 12 je vysvétleno, Ze
zavazna jsou opatieni dle zavazné Casti PHP, v nasledujicim schématu jiz je takovych opatfeni vice.
Ve skuteCnosti po schvaleni budou zavazna vSechna pfijata opatfeni. Doporucujeme zvolit jinou
terminologii (napf. hlavni, nejvyznamnéjsi, ramcova dle PHP apod.) a ponechat i moznost zaclenéni
doplnkovych opatreni.

VRV: V dalsi verzi metodiky bude Uvodni kapitola ,definice pojmd“ kde budou jednoznacné definovany
klicové pouzivané pojmy (efektivita, efektivnost, typy opatfeni apod.).

Opatreni Ize dle plsobnosti rozdélit dle piisobnosti na:

e nastroje a opatfeni s pusobnosti po celé Ceské republice (legislativni opatfeni,
ekonomické nastroje atd.), tyto budou hodnoceny a posuzovany v ramci
MHPO nyni spise vyjimecné

e opatfeni s pusobnosti v oblasti povodi (budou hodnoceny v ramci MHPO).

POVODIi OHRE Ing.Alena Holienéinova - 4.4. - str. 12 - V rozdéleni piisobnosti je nutno
ponechat moznost hodnoceni opatfeni i v jednotlivych vodnich utvarech. Konkrétni i doplhkove
opatfeni ,Sité na miru“ pfisluSnému vodnimu Utvaru maze byt v mnoha pfipadech nejefektivné;si.

VRV: MHPO se samoziejmé zabyva hodnocenim opatfeni lokalizovanych v konkrétnich vodnich
utvarech.

VYZNAMNE H VYZNAMNE VLIVY
VODOHOSPODARSKE
PROBLEMY H RIZIKOVOST VODNICH UTVARU

ZAVAZNA OPATRENI
ZAVAZNA CAST PHP
RAMCOVA OPATRENI ZAVAZNA PRO POP
SEZNAM OPATRENI ZAKLADNI OPATRENI
DALSI OPATRENI

ZAKLADNI + DOPLNKOVA OPATRENI

PROGRAMY OPATRENI

Obr.4. zavazna opatreni, dal§i opatreni
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METODIKA HODNOCENi PROGRAMU OPATRENI — zakladni schéma postupu

Vystupy hodnoceni U¢innosti a nakladu opatfeni slouzi jako podpora pro rozhodovaci proces
pfi navrhu POM. Vlastni analyzu efektivnosti je tedy vhodné provadét pouze v pfipadé, kdy
bez ni nelze rozhodnout o vhodném opatieni.

Zavazna opatfeni budou vzdy soucasti programu opatfeni, nebude u nich hodnocena
efektivita.

POVODIi MORAVY Ing.Miroslav Foltyn —Na str. 12 je uvedeno: ,Zavazna opatieni budou vZdy
soucasti programu opatfeni, nebude u nich hodnocena efektivita“, ale ze schématu na str. 13 je patrné
Ze pro zavazna opatfeni se ma stanovit efektivita.

VRV: Pro zavazna opatfeni bude stanovena ucinnost. V dalsi verzi metodiky toto bude terminologicky
i vécné upraveno.

VRV: Pro zavazna opatfeni bude stanovena ucinnost. V dalsi verzi metodiky toto bude terminologicky
i vécné upraveno.

MZP Ing.Marta Kubova - Strana 12, schéma 4. | efektivita zavaznych opatfeni, resp. mozna
variantni feSeni musi byt vzata pfi jejich schvalovani v potaz.

VRV: Pro zavazna opatfeni bude stanovena ucinnost. V dalsi verzi metodiky toto bude terminologicky
i vécné upraveno.

Daldi opatfeni budou zafazeny do programu opatfeni na zakladé vyhodnoceni efektivity
a nakladu.

Zavazna opatfeni budou sestavena na zakladé zavazné ¢asti PHP (bude vyhladeno
nafizenim vlady), pfipadné dalSich obecné zavaznych pravnich pfedpisu.

POVODI MORAVY Ing.Miroslav Foltyn —Str. 12 dole: ,Zavazna opatfeni budou sestavena na
zakladé zavazné ¢asti PHP (bude vyhlaseno nafizenim vlady), pfipadné dalSich obecné zavaznych
pravnich predpisu.” Budou zavazna opatfeni z PHP brana jako zavazna také pro POP, nebo v POP
budou zavazné ¢asti-véetné programu opatfeni jen ty, které schvali pro spravni obvod kraje rada kraje
nafizenim (§ 25, odst. 5 zakona 254/2001 Sb.)

VRV: Zavazna ramcova opatfeni PHP budou udavat ramec pro konkrétni zavazna opatfeni v ramci
POP. Béhem zpracovani POP (sestaveni a posouzeni opatfeni dle MHPO) budou dle PHP navrzeny
a doporuceny zavazné Casti. Zavazné &asti POP pro spravni obvod kraje vyda rada kraje nafizenim
na zakladé zpracovaného POP.

Pied samotnym posuzovanim opatieni je nutno stanovit, pro jaky celek budou
jednotliva opatreni posuzovana. Za nezbytné povazujeme agregovat vodni utvary do
vétsSich hydrologickych celkl v ramci oblasti povodi.

Pro agregaci bude nutno stanovit ramcova pravidla.(napfiklad rozdéleni oblasti povodi dle
provoznich stfedisek nebo povodi 5. fadu apod). Navrh agregace bude proveden v dalSim
rozpracovani MHPO.

POVODi ODRY Ing. Brietislav Tureéek- Dale k agregaci vodnich dtvari do vétsich
hydrologickych celkd v ramci oblasti povodi za U€elem posuzovani opatfeni uvadime, Zze by méla
vychazet podle zkuSenosti a zvyklosti podnikil Povodi. Konkrétné u statniho podniku Povodi Odry se
povodi Odry pfirozené& agreguje a zpracovava po dilich povodich: Odry, OlSe, Ostravice, Opavy a
okrajovych pfitok Odry.

VRV: je to jedna z moznosti, navrh agregace bude obsahovat dalSi verze metodiky
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METODIKA HODNOCENi PROGRAMU OPATRENI — zakladni schéma postupu

POVODI OHRE Ing.Alena Holienéinova 4.4. - str. 13 — Striktni stanoveni vét3ich hydrologickych
celkd prfed zahajenim hodnoceni opatfeni neni vhodné. Opatfeni by mélo byt mozné hodnotit i v
souboru vybranych vodnich utvard, kterych se dany problém tyka nebo i v jednotlivych vodnich
utvarech, z hlediska administrativniho uspofadani je neopominutelné hodnoceni i vramci kraje.
S agregaci bez udani ddvodu (problému) nesouhlasime.

VRV: navrh agregace bude obsahovat dal$i verze metodiky

MZP Ing.Marta Kubova — Strana 13, druhy odstavec. Zvoleny celek, na kterém bude hodnoceni
dopadu opatfeni provadéno, by nemél byt zvolen pfrilis maly, aby nebyl ovlivnén pfedchazejicimi nebo
navazujicimi povodimi, ani pfilis velky, aby bylo zajist€no, Ze opatfeni skute¢né bude mit dopad na
celou jeho plochu.

VRV: navrh agregace bude obsahovat dal$i verze metodiky

Zakladni schéma posuzovani je uvedeno na obrazku &. 5.

Vychozi charakterizace s identifikaci vlivu | 1

Vybér typu opatieni ve vztahu k vlivim 2

1 |

Vybér efektivnich opatreni
Zavazna opatreni DalsSi opatreni 3
i B i B
Stanoveni efektivity Vybér efektivnich Opatreni na
urovni
republiky
Stanoveni nakladu jednotlivych opatreni | 4 - (legislativni,
financni
apod)
Definice scénaru 5 -
Vybér optimalniho scénare 6

Obr.5. zakladni schéma posuzovani
Vlastni proces posuzovani probiha v 6 postupnych krocich (fazich):
1. Vychozi charakterizace s identifikaci vlivl
2. Vybér typu (0) opatfeni ve vztahu k vlivim
3. Vybér efektivnich opatieni
4. Stanoveni nakladu jednotlivych opatfeni
5. Definice scénaru

6. Vybér optimalniho scénafe
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METODIKA HODNOCENi PROGRAMU OPATRENI — zakladni schéma postupu

VRV: Pro zavazna opatfeni bude stanovena ucinnost. V dalsi verzi metodiky toto bude terminologicky
i vécné upraveno. V dalSi verzi metodiky bude uvodni kapitola ,definice pojmd“ kde budou
jednoznacné definovany kli€ové pouzivané pojmy (efektivita, efektivnost, typy opatfeni apod.).

Dale je uveden popis jednotlivych kroku:

4.5.1. Vychozi charakterizace s identifikaci vliva
Vychozi charakterizace v€etné identifikace vlivl byla zpracovana v ramci pfipravnych praci.

Vsechny vlivy
vy zaning komunalni bodové zdroje znegiténi Katalogizované vlivy
bodové zdroje znetisténi potravinarského primyslu
o zdroje znetidténi primysiu
Znecisteni zdroje vypousténi odpadnich vod s tepelnou zatézi
mista potencialnich havarii <
- nesplnéni cili = nutno
dusik piijmout opatieni
vyznamneé (sira
plosné zdroje |pesticidy
znecisténi |eroze
fosfor
- vodovody pro vefejnou potiebo
vyznamné |7 r
odbéry zemedE_':tV' VLIV NA VODNI
= energetika o
povr::rggvych ortimys| UTVAR
ostatni
vyznamné |akumulace povrchové vody ! —
regulace |pievody vody 5 - 5
zakryti, zatrubnéni Usekd vodnich tokd VAZBA VLIV:
; napfimovani useku vodnich toku ? ?
m?;:fm;;ié zavzduti Gseku vodnich tokd = DO,EA D:
3 ,.:g délka a zpiisob zpevnéni Fiéniho biehu
pravy protipovodriova opatfeni
stupen urbanizace
dalsi sportovni rybolov DOPAD VLIVU NA
vyznamne |22Viecene druny ryb VODNI UTVAR
viivy Upravy a péce o biehovou vegetaci
Sapi vy PREKROCENI PARAMETRU
A ST
(PRACOVNICH CILU)

Obr.6. pfipravné prace — identifikace viivi

VUV RNDr.Hana Prchalova — Jak jiz bylo zminéno na jednani 13.7. 2006, veskera opatieni a
scénare se musi délat spolecné pro povrchové a podzemni vody. Tomu musi byt pfizplisoben napf.
seznam vlivU (viz obr. 6), stanoveni celku, ve kterych budou jednotliva opatfeni posuzovana i slozeni
pracovnich skupin.

VRV: Vlivy které pusobi na povrchové i podzemni vody se v mnoha pfipadech prekryvaji. V dalsi verzi
metodiky budou doplnény vlivy tykajici se podzemnich vod (staré zatéze apod.)
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METODIKA HODNOCENi PROGRAMU OPATRENI — zakladni schéma postupu .

Dulezitym podkladem pro navrh opatfeni je nalezeni pfFicin rizikovosti vodnich utvaru -
stanoveni, ktery vliv resp. kombinace vlivi zpUsobuje konkrétni dopad. Toto nebylo v ramci
pfipravnych praci feSeno. V sou€asné dobé probihaji prace na naplnéni informacniho
systému WISE udaji o charakterizaci povodi v CR ze Zpravy 2005. Jsou dopliiovany
dostupné udaje o davodech rizikovosti jednotlivych Gtvarl povrchovych vod podle typu
antropogennich vlivli a zhodnoceni vyznamnosti jednotlivych antropogennich vlivi za oblast
povodi do datovych Sablon. Povinnosti jednotlivych instituci pfi zpracovani téchto udajd
specifikuje pfislusny metodicky navod odboru vodohospodaiské politiky Ministerstva
zemédélstvi a odboru ochrany vod Ministerstva zivotniho prostfedi.

Ne vSechny vlivy ve vodnim utvaru musi zpusobit nedosazeni cill. Nalezeni pFi¢in pomUlze
urcit priority pro feSeni. Opatifeni budou pak pfednostné zaméfena na prioritni (vyznamné
vlivy).

MZP Ing.Marta Kubova - Strana 15, prvni odstavec. Za prvni odstavec doplnit: Opatieni budou
podrobena analyze nakladu a zisk( (cost benefit analysis) se zohlednénim synergickych efektl (napf.:
pfirodni vodni tok ma lepS$i protipovodriovou funkci a zaroven lepsi samocisténi, mokrady ¢€isti vodu,
zlepSuji mikroklima a fixuji sklenikoveé plyny, liniové krajinné prvky zabranuji erozi a pomahaji sniZzovat
rozptylené znecisténi apod.) a bude zohlednén jejich vliv na zajmy chranéné zakonem ¢. 114/1992
Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni.

VRV: MHPO vychazi z posouzeni Gc€innosti a naklad jednotlivych opatfeni.Vliv synergické efekty je
mozné uplatnit v procesu hodnoceni pfi vhodné formulaci hodnoticich ukazatelU a kritérii.

Pro pouziti MHPO se pfedpoklada, ze budou znamé vlivy nebo kombinace vlivu, které
zpusobuji vyznamné dopady ve vodnich utvarech a jsou pfi€inou rizikovosti.

VRV: Opatfeni musi byt vazana na eliminaci problému (dopadu) — pokud chceme problém odstranit
musime pfijmout opatfeni které odstrani nebo vyrazné snizi vliv ktery problém zpusobuije.

4.5.2. Vybér typu opatieni ve vztahu k vliviim)

Pro vlivy, které jsou pravdépodobnou pfi¢inou neplnéni cild budou z katalogu vybrana
pfislusna relevantni opatfeni, pfipadné budou navrZzena opatfeni z doposud provedenych
studii a zaméra nebo projektové pfipravena.

Z hlediska dalSiho postupu bude vhodné rozdélit
vodni utvary do nékolika skupin podle typl
vyskytujicich se vlivi (napf. VU s jednim
vyznamnym vlivem s dopadem v daném VU, VU
s nékolika vlivy stejného typu s dopadem v daném
VU, VU s nékolika vlivy rdzného typu s dopadem
vdaném VU, VU s nékolika vlivy rGizného typu
s dopadem v né&kolika VU). Vybér se soustiedi na
opatfeni zaméfena na tzv. deficitni parametry
stavu.

EKATALOG OPATRENI “/Q V této fazi budou vybrana veskera relevantni

opatfeni.
@\I od{ O ‘épx‘(;ﬁ"ff

T f"—-!" "z POVODT Vekeimpalilen e
S vjskcha s,

AT rovoni mse MORAVY  newmnds, Parei 120

Podrobnéjsi pfistup k vybéru typl opatfeni bude proveden v dal$im rozpracovani MHPO.
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POVODIi OHRE Ing.Alena Holienéinova 4.5.2. — str. 15 — Vybér typu opatieni ve vztahu k vliviim
patfi mezi jednu ze stézejnich Casti celé metodiky. Stim souvisi i vybér hodnoticich ukazatell
efektivnosti. Na tuto ¢ast by mél byt kladen zvlastni diraz a problematika by méla byt rozpracovana
s vy8Si mirou podrobnosti. K opatfenim by mély byt pfifazeny i hodnotici ukazatele efektivnosti.
V dal$im avizovaném rozpracovani MHPO by tedy napf. u kazdého typu opatfeni mél byt znam i
rozsah ukazatell efektivnosti.

VRV: Stanoveni jednotlivych hodnoticich kritérii a jejich vyznamnosti vzhledem k navrhovanym
opatfenim bude pfedmétem dalSich praci na MHPO.

POVODI VLTAVY Ing.Jaroslav Benes — P¥i nejasnosti vztahu vliv/dopad (viz obr. 6) je nutno vzit
na védomi, ze opatfeni by bylo zfejmé vhodné hodnotit nejen z hlediska jejich pfinosu ke stavu vod a
vodnich utvar(, ale i z hlediska jejich pfinosu k omezeni zdrojli znedis$téni a ostatnich negativnich
vlivi. Tento pfistup je v kapitole 4.5.2 jen naznacen, ale neni dale rozveden. V pfipadé, Ze by se
operovalo i s timto pfistupem, bylo by nutné rozSifit a upfesnit definice navrzené v bodé 1 — tim by se
vSak zfejmé metodika tak, jak je v souCasném stavu navrzena, nemistné zkomplikovala. V kazdém
pripadé bude nutné tento pfistup pouzit pfi vyvijeni metodiky pro hodnoceni vztahu vliv/dopad a pfi
verifikaci pfinost a ucinnosti opatfeni po jejich pIné implementaci.

VRV: MHPO predpoklada ze vztah mezi vlivy a dopady bude pribézné fesen béhem zpracovani POP
a pro prvni navrhy opatfeni budou k dispozici vyznamné vlivy (nebo kombinace vlivl) zplsobuijici
problémy (dopady).

4.5.3. Vybér efektivnich opatreni

V této fazi bude ke kazdému opatieni navrzenému ve fazi 2 ur€ena efektivnost. Stanoveni
efektivnosti se provede dle hodnotici matice.

POVODIi MORAVY Ing.Miroslav Foltyn —Str. 15 dole: ,V této fazi bude ke kazdému opatfeni
navrzenému ve fazi 2 urena efektivnost®... tato faze hodnoceni programu opatfeni (MHPO) je tedy
treti. Pfedpokladame ze druhou fazi je ,4.5.2. Vybér typu opatfeni ve vztahu k vlivim* (str.15), co je
pak prvni fazi MHPO ?

VRV: V dalSi verzi metodiky bude upravena terminologie. V této verzi byl krokem 1 vychozi
charakterizace s identifikaci vlivQ.
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SEZNAM OPATRENI ZAVAZNE HODNOCENI SOUCET DOPLNKOVE
HODNOTICI UKAZATELE HODNOCENI| | HODNOCENI

UKAZATEL 1 | UKAZATEL 2 | UKAZATEL N... | UKAZATEL 1 | UKAZATEL 2 | UKAZATEL N...

CHEMIE MORFOLOGIE EKOLOGIE

OPATRENI 1

OPATRENI 2

OPATRENI 3

OPATRENI 4

OPATRENI 5

OPATRENI 6

OPATRENI 7

OPATRENI 8

Tab.1.Priklad hodnotici matice

VUV RNDr.Hana Prchalova — Stejné vyznamné bude i asové hledisko — to je nutno zahrnout uZ pfi hodnoceni jednotlivych ukazatelii (viz tab. 1), nebot
jedno opatfeni maze mit rizny ¢asovy horizont. Do pland oblasti povodi je navic nutné uvést, jestli se predpoklada dosazeni dobrého stavu Utvard do konce
roku 2015, pokud ne, bude nutné uvést vysledky ekonomické analyzy (pokud je problém ve vysokych nakladech).

VRV: U jednotlivych opatfeni vstupujicich do scénari je uveden faktor ¢asu. V dalSi verzi metodiky bude navrzen vhodny zplsob zaclenéni faktoru ¢asu do
zpusobu hodnoceni.

VUV RNDr.Hana Prchalova — Zarovei je nutné jiz od zagatku alesponi signalizovat, jestli néjaké opatieni, zaméfené na urity ukazatel, nema zarover
negativni vliv na jiny ukazatel. K tomu je mozné pouzit tab. 1, musela by ale byt pouzita i pro opatfeni pro vodohospodarské sluzby a ochranu proti povodnim.
VRV: v dal$i verzi metodiky bude hodnotici stupnice rozsifena i o zaporny vliv.

POVODIi OHRE Ing.Alena Holienéinova 4.5.3. — str. 18 — Zde je jiz v nazvu kapitoly pouZito slovo efektivnost, jinde slovo tcinnost. Doporugujeme velmi
dobfe zvazit pouziti téchto pojm0. Efektivnosti je dle naSeho nazoru minén pomér ucinnosti ke zvolenym nakladim a ¢asovému horizontu (pokud je
efektivnosti myslen pomér ucinnosti ke zvolenym nakladim a ¢asovému horizontu, znamena to, Ze u navrhu opatfeni fesicich dany problém musi byt kromé
ucinnosti stanoveny i naklady).

VRV: V dalsi verzi metodiky bude uvodni kapitola ,definice pojmi“ kde budou jednoznacné definovany kliCové pouzivané pojmy (efektivita, efektivnost, typy
opatfeni apod.).
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METODIKA HODNOCENi PROGRAMU OPATRENI — zakladni schéma postupu

MZP Ing.Marta Kubova - Tabulka 1 na strané 16. Pfiklad hodnotici matice neni zvolen vhodné, ackoli se jedna pouze o pfiklad. V souladu s principy
Ramcové smérnice jsou stéZejnim ukazatelem pro hodnoceni biologické ukazatele a fyzikalné-chemické jsou podplrnymi ukazateli. Bylo by tedy vhodné
zaradit hodnotici ukazatele nasledovné: biologické — fyzikalné-chemické — morfologické.

VRV: Stanoveni jednotlivych hodnoticich kritérii a jejich vyznamnosti vzhledem k navrhovanym opatfenim bude pfedmétem dalSich praci na MHPO.
Upozorfiujeme na velmi obtizné hodnoceni dopadu opatfeni na biologické ukazatele.
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Pro jednotliva opatfeni sefazena a o€islovana v prvnim sloupci jsou pfifazovany body dle stupnice na
zakladé acCinku na zvolené hodnotici ukazatele (horni Fadek matice). Pocet ukazateld bude
optimalizovan, zvlasté u ukazatelt chemickych.

e zaporny ucinek -

e Zadny ucinek 0

e nizKky uCinek +

e stfedni u€inek ++
e vysoky ucinek +++

[ ]
Na zakladé dosazenych bodu se dle hodnoticiho kli¢e urci vysledné hodnoceni jednotlivych opatfeni.

Rozsah hodnot souctu

hodnoceni Hodnoceni ucinnosti Klasifikace priority

Vysoka ucinnost

Mala udinnost

3
Stredni Uéinnost 2
1
0

Z4adna udinnost

Tab.2.Priklad hodnoticiho kli¢e

VRV: problematika ucinnosti jednotlivych opatfeni bude do potfebné podrobnosti rozpracovana v dalSi verzi
metodiky.

Pro potfeby MHPO bude hodnotici matice déle upravena - budou definovany konkrétni okruhy a pocty
hodnoticich ukazateld.

POVODiI MORAVY Ing.Miroslav Foltyn —Str. 17: ,Pro potfeby MHPO bude hodnotici matice dale upravena —
budou definovany konkrétni okruhy a poéty hodnoticich ukazateld.” Pfi dalSim rozpracovani MHPO je nutné této
problematice vénovat maximalni pozornost

VRV: problematika u€innosti jednotlivych opatfeni bude do potfebné podrobnosti rozpracovana v dalSi verzi
metodiky.

Pristup k hodnoceni efektivity byl pfevzat z némeckého materialu ,Basic principles for selecting the most
cost-effective combinations of measures for inclusion in the programme of measures as described in
Article 11 of the Water Framework Directive “.

Klicovou otazkou zustava, jakym zplsobem pfistoupit k hodnoceni efektivnosti (pouziti stupnice, nizky,
stfedni, vysoky ucinek).
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VLASTNI
HODNOCENI
EFEKTIVNOSTI

INFORMACE A PODKLADY PRO HODNOCENI
EFEKTIVNOSTI

T L] L]

EXAKTNI ORIENTACNI ODBORNE
VYPOETY VYPOETY ODHADY

Obr.7. Hodnoceni efektivnosti

Ke stanoveni efektivnosti (miry pfinosu) jednotlivych opatfeni, pfipadné opatfeni agregovanych do
skupin |ze pfistoupit napf. dle schématu na obrazku 7 Pro rozhodovani zda zvolit nizky, stfedni nebo
vysoky Ucinek je nezbytné mit dostatek informaci a podkladl. Po jejich zajisténi pfichazeji v avahu 3
hlavni pfistupy:

e stanoveni efektivnosti na zakladé exaktnich vypocta (napf. modelovani)
e stanoveni na zakladé efektivnosti orientacnich vypoctl
e stanoveni efektivnosti na zakladé dostupnych informaci expertnim odhadem.

Samotny proces posuzovani miry efektivnosti musi byt nezavisly na zplUsobu zajisténi podkladi a
informaci pro rozhodovani, protoze vramci prvniho cyklu planovani v oblasti vod se pfedpoklada
zajisténi podkladli pro posouzeni miry efektivnosti kombinaci vSech vySe uvedenych moznosti.

POVODI OHRE Ing.Alena Holienéinova 4.5.3. — str. 18 — Hodnoceni efektivnosti je opét v piné mife zavislé
na ukazatelich efektivnosti, tj. na pouZitych pfistupech dle strany 18. Zde doporuCujeme doplnit dalSi pfistup ke
stanoveni efektivnosti — ,stanoveni efektivnosti na zakladé vyhodnoceni uc€inku obdobnych jiz realizovanych
opatfeni“. Pouziti exaktnich &i orientacnich vypoctl by mélo byt upfednostiiovano a rozpracovano. Expertni odhad
efektivnosti mize byt mnohdy subjektivni a ne jiz tak transparentni pro proces zapojeni vefejnosti do procesu
planovani. Upozorfiujeme, Ze ve druhém zpuUsobu stanoveni efektivnosti je tfeba opravit slovosled — ,stanoveni
efektivnosti na zakladé®“.

VRV: Zpusob jakym budou vyhotoveny podklady pro hodnoceni efektivnosti neni pfedmétem MHPO a bude piné
zalezet na moznostech zpracovatele POP zda zvoli formu exaktnich vypoctl, orientacnich vypoctd nebo
odbornych odhadu.

Vzhledem k tomu Ze se jedna pravé o prvni cyklus, bude pfevladat mnozstvi informaci stanovenych
expertnim odhadem, pfipadné na zakladé orientacnich vypoctu v porovnani s poctem informaci a
podkladd zajisténych pomoci exaktnich vypodtd. Je pfedpoklad, Ze v dalSich cyklech planovani v oblasti
vod by se tento pomér mohl obratit.

Pokud bude hodnoceni efektivnosti provadéno na zakladé podkladl zajisténych z velké ¢asti odbornym
odhadem pfipadné formou orientacnich vypoctl a vysledné hodnoceni bude provadét jeden subjekt,
muze byt vysledek zatizen urcitou chybou ¢i jednostrannym pohledem.

Pro vysledné hodnoceni efektivnosti se navrhuje ustavit expertni skupiny z ,odborné vefejnosti“ které
budou projednavat a odsouhlasovat hodnoceni efektivnosti opatfeni pfedbézné navrzenych napf.
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zpracovatelem Planu oblasti povodi. Pro kazdou oblast povodi by méla byt ustavena specialni pracovni
skupina, ktera muze byt doplfiovana v navaznosti na feSenou ¢ast oblasti povodi.

Pfedpokladame nasledujici slozeni pracovni skupiny:

e profesni experti (pfedpoklad pusobnosti na vSech oblastech povodi, zastupci vyzkumnych
ustavu, vysokych Skol apod.)

e spravci vodnich toku (plsobnost v konkrétni oblasti povodi, podniky povodi, ZVHS, Lesy
Ceské republiky)

e kraje (pusobnost v konkrétni oblasti povodi)

e dalsi (pUsobnost v konkrétni oblasti povodi, profesni organizace, iniciativy apod.)

MZP Ing.Marta Kubova - Strana 18, druhy odstavec zdola. Slozeni pracovni skupiny doplnit o zastupce AOPK
CR a zastupce nestatnich neziskovych organizaci, zaméfenych na krajinnou ekologii.

VRV: doporuceni sloZzeni pracovni skupiny bude rozpracovano v dalSi verzi metodiky. AOPK je jisté vhodnym
kandidatem.

Pracovni skupina by se poétem méla pohybovat okolo 10 ¢lent
Predpokladany &as prace pracovni skupiny:

e Uvodni Skoleni, prezentace 1 den
e pfiprava na projednavani 3 dny
e projednavani efektivnosti 3 dny

Konecné stanoveni efektivnosti bude navrzeno na zakladé projednani a odsouhlaseni v ramci pracovni
skupiny. V dalSim rozpracovani MHPO bude nutné navrhnout strukturu formu a obsah podkladd pro
praci odborné skupiny. Budou rozpracovany mozné postupy prace v pracovni skupiné.

VUV RNDr.Hana Prchalova — Pro viastni stanoveni ucinnosti jednotlivych opatieni by bylo vhodné vyuzit,
budou-li k dispozici i vysledky modelll ¢i orientaénich vypoctl, vzhledem k urcité nejistoté vérohodnosti vysledku
(které budou vyplyvat bud' z nepfesnosti vstupnich dat ¢i vlastnich postupt, doporucujeme, aby pracovni skupina
kromé stanoveni efektivnosti expertnim odhadem zaroven posoudila vérohodnost existujicich vysledk, ziskanych
z modelu ¢i orientacnich vypocta.

VRV: Bude vhodné zavést cosi jako ,uroveri presnosti , nebo ,vypovidaci schopnost podkladid“ . Bude
rozpracovano v verzi ¢asti metodiky

POVODI ODRY Ing. Bretislav Tureéek— Pro vysledné hodnoceni efektivnosti navrhu opatfeni se v metodice
navrhuje ustanovit expertni skupina z ,odborné vefejnosti‘. K tomuto navrhu poznamenavame, Ze Komise pro
planovani v oblasti povodi Odry jiz byla sestavena tak, aby obsahovala zastupce “odborné, laické i ekologické
vefejnosti“, a proto predpokladame a navrhujeme, aby expertni skupina, resp. jeji ¢lenoveé byli vybrani predevsim
jiz z existujicich komisi pro planovani u jednotlivych podnikd povodi.

VRV: doporugeni sloZeni pracovni skupiny bude rozpracovano v dal$i verzi metodiky. Ugast né&kterych &lend
Komise pro planovani je vhodna.

POVODIi OHRE Ing.Alena Holienéinova Je otazkou, zda expertni skupinu nenahradit jiz stanovenou pracovni
skupinou pro plan oblasti povodi s doplnénim o nékteré odborniky. Tento postup se nam jevi jako operativngjsi.
VRV: doporuceni slozeni pracovni skupiny bude rozpracovano v dalSi verzi metodiky
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4.5.4. Stanoveni nakladu jednotlivych opatieni

Naklady jednotlivych opatfeni budou stanoveny
na zakladé Katalogu opatfeni. Pokud budou
k dispozici podrobnéjsi Udaje tykajici se nakladu
(informace z projektové dokumentace,
investi¢nich zaméru apod.), bude ucelné je pouzit.
Naklady budou chapany pouze jako pfimé
naklady.

V dalSim rozpracovani MHPO bude podrobnéji
popsan pfistup ke stanoveni nakladu.

E KATALOG OPATRENI \|R
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=
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4.5.5. Definice scénaru

Pro uréeni nejvyhodnéjSich kombinaci opatfeni budou pfipraveny scénare opatieni. Jednotlivé scénare
budou navrzeny pro ucelené Casti oblasti povodi, pfipadné pro celou oblast povodi. S ohledem na
realnou proveditelnost se jejich pocet pfedpoklada v intervalu 3 — 5.

Predpoklada se definice nékolika scénafli opatfeni. Scénafe budou definovany dle nasledujiciho
schématu

SCENAR OPATRENI
OBLAST POVODI, UCELENA CAST POVODI
ZAVAZNA DALSI OPATRENI SE
OPATRENI SE MENi PRO
NEMENI JsOU VARIANTY
STEJNA PRO SCENARU
VSECHNY

A A VARIANTY =
ZAVAZNA H VARIANTY DALSI
BEATREN) OPATRENI

ZAKLAD SCENARE | DOPLNENIi SCENARE
Obr.8 Navrh scénart opatreni

Zavazna opatfeni budou tvofit zaklad kazdého scénare opatfeni, pro jednotlivé scénafe se nebudou
meénit. Dal$i opatfeni budou navrhovana pro zvolené varianty scénaru.
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Navrh scénafl opatfeni bude prfed jeho posuzovanim projednan a odsouhlasen vramci pracovni
skupiny ustavené pro hodnoceni efektivnosti.
Predpokladany &as prace pracovni skupiny:

e Uvodni Skoleni, prezentace 1 den
e pfiprava na projednavani 1 dny
e projednavani navrhu scénaru 12 dn(

POVODI OHRE Ing.Alena Holienéinova 4.5.5. — str. 20 — Dvanact dnii na projednavani scénaiti v pracovni
skupiné je podle naSeho nazoru pfili§ mnoho. Pokud bude pfedtim stejnou pracovni skupinou projednana
efektivnost jednotlivych opatfeni (navrzeny €as 3 dny), neni davod, pro¢ by projednavani scénarl melo trvat 12
dni. Navrhujeme rovnéz tfi dny.

VRV: 12 dnu byl preklep. V dalsi verzi metodiky bude upraveno, udaj byl uveden hlavné pro predstavu o ¢asovych
narocich na €leny pracovni skupiny.

V dalSim rozpracovani MHPO budou navrzena kritéria pro sestaveni scénarll (geografické, politické,
ekonomické, ¢asové apod.)

POVODI OHRE ING. Ing.Alena Holienéinova 4.5.5. — str. 19 — Pro scénafe plati taZ pfipominka jako ke str.
13. Scénafe by meélo byt mozné zpracovat a hodnotit i v souboru vodnich udtvarl, vramci kraje nebo i
v jednotlivych vodnich utvarech.

VRV: Princip hodnoceni scénaru je stejny jak pro jeden vodni Utvar tak pro celou oblast povodi. Zalezi pouze na
vhodné zvolené velikosti posuzovaného uzemi. V dalsi verti metodiky bude navrzen mozny postup agregace.

4.5.6. Vybér optimalniho scénare

Vybér optimalniho scénare bude vyhodnocen jako pomér G€innosti k vynaloZzenym nakladim
s cilem dosazeni cilt do roku 2015.

Pro kazdy scénar budou nejprve vyhodnocena veskera opatfeni. Hodnoceni bude provedeno v hodnotici
tabulce.

CASOVY UCINNOST/

SCENAR | OPATRENI | UCINNOST | NAKLADY HORIZONT NAKLADY

Scénar 1 | Opatfeni 1

Scénaf 1 | Opatfeni 2

Scénai 1 | Opatieni 3

Scénar 1 | Opatreni 4

Tab.3. Navrh hodnotici tabulky opatfeni v ¢lenéni podle scénari

Pro kazdy scénaf budou sumarizovany celkové naklady a celkova ucinnost véetné odhadu ¢asového
horizontu

LA "X . CASOVY
SCENAR UCINNOST NAKLADY HORIZONT
Scénar 1
Scénar 2
Scénar 3
Scénar 4

Tab.4._Navrh hodnotici tabulky scénaru
Na zakladé takto provedené sumarizace bude navrzen vysledny scénaf opatfeni.

V dalS§im rozpracovani MHPO budou navrzena konec¢na kritéria pro vybér optimalniho scénare.
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VUV RNDr.Hana Prchalova — Po zahrnuti vech zavaznych opatfeni by mélo byt posouzeno, jestli bude jejich
efekt dostateCny, pokud ano, bylo by stejné vhodné vycislit naklady, pokud ne, bude potfeba navrhnout dalsi
(dodatec¢na, doplhkova?) opatfeni a k nim zpracovat jejich ucinnost a naklady. Pro posouzeni scénarli uz by se
vybiralo pouze z variant téchto dalSich opatfeni. Mozna, Ze tak to je i minéno, v takovém pfipadé by neuskodilo
jednoznacnéji popsat.

VRV: V ramci posouzeni scénafl bude vzdy scénar ¢.1 obsahovat pouze zavazna opatfeni vcetné stanoveni
nakladud. Tento scénar pak bude dale modifikovan pfidavanim dalSich opatreni.

VRV: Kritéria pro vybér scénar budou rozpracovana v dalsi verzi MHPO

4.6.Kombinace opatreni
Uvedenymi postupy byl stanoven:

e vysledny seznam opatieni v oblasti ochrany pfed povodnémi a dalS§imi Skodlivymi u&inky vod

e vysledny scénaf opatfeni pro oblastech ochrany vod jako sloZky Zivotniho prostfedi a trvale
udrzitelného uzivani vodnich zdroji a hospodafeni s vodami pro zajiSténi pozadavkd na
vodohospodarské sluzby, zejména pro ucely zasobovani pitnou vodou

VySe uvedena opatfeni je nezbytné spojit a vzajemné zkombinovat do kone&ného navrhu programu
opatfeni.

OPATRENI ZAJISTUJICi A PODPORUJICI VEREJNE ZAJMY

OCHRANA PRED NAPLNENI CiLU POZADAVKY NA VH
POVODNEMI A SUCHEM OCHRANY VOD SLUZBY
>
L
: I I
o
2}
o]
i - -
B VYSLEDNY SCENAR OPATRENI
SEZNAM OPATRENI DLE |||| SEZNAM OPATRENI DLE || SEZNAM OPATRENI DLE
POSOUZENI A PRIORIT POSOUZENI A PRIORIT POSOUZENI A PRIORIT

: 3 : =

KOMBINACE OPATRENI

Obr.9. Kombinace, spojeni opatieni
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V této fazi budou definovany konkrétni opatfeni v ramci posuzovanych linii, ktera se vzajemné negativné
ovliviuji. Pro rozhodnuti ktera z téchto opatfeni upfednostnit a ktera pfehodnotit, budou pfipraveny
relevantni podklady.

V dal§im rozpracovani MHPO budou navrzena kritéria pro strukturu, formu a obsah podkladu pro
hodnoceni.

Ktera z opatfeni upfednostnit a ktera pfehodnotit je mozné na zakladé relevantnich podkladd projednat a
rozhodnout v ramci jednotlivych komisi pro oblasti povodi.

Ta opatieni, které bylo doporu¢eno prehodnotit, budou upravena a znovu podrobena posouzeni, tak aby
ve vysledné kombinaci opatfeni nebyly Zadné stiety.

POVODIi MORAVY Ing.Miroslav Foltyn — Str. 21: Navrhujeme ke zvaZeni, zda neposuzovat opatieni v oblasti
ochrany pfed povodnémi a dalSimi Skodlivymi ucinky vod od pocatku spole€né s posuzovanim opatfeni v oblastech
ochrany vod jako slozky zivotniho prostfedi a trvale udrzitelného uzivani vodnich zdroju a hospodareni s vodami
pro zajisténi pozadavkl na vodohospodarské sluzby.Takovy postup by mohl pfispét k tomu, aby se opatfeni
navrzena v jednotlivych oblastech vzajemné negativné neovliviiovala, naopak by se mohla vzajemné doplfiovat
tak, aby néktera navrzena opatfeni nemusela byt upfednostfovana.

VRV: Vzajemné ovlivnéni opatfeni (ochrana pfed povodnémi a suchem, naplnéni cild ochrany vod , pozadavky na
vodohospodarska sluzby) bude detailné dofeSena v dal8i verzi metodiky. Zhodnoceni vzajemného ovlivnéni bude
vhodné provést pfed vlastnim posuzovanim jednotlivych variant.

5. Zaver
MHPO je zpracovavana jako metodicka pomicka pro zpracovani Planu oblasti povodi. Jeji uplatnéni

v procesu planovani je jednou z moznosti, jak sjednotit pfistup k navrhim opatfeni a zpracovani
Programu opatfeni.

.Zakladni schéma postupu“ bude po projednani a zapracovani pfipominek zakladnim podkladem pro
dopracovani navrhu MHPO.

PFi vSech nejasnostech Ci problémech tykajici se navrzenych postupl jsou zpracovatelé materialu
pfipraveni kdykoli hledat s objednatelem feSeni, popf. poskytnout konzultace, které povedou
k o€ekavanym vysledkam.
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C.PRIPOMINKY V PUVODNIM TVARU

C.1.Povodi Vltavy, statni podnik
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Ministerstvo zemédélstvi

POVODI VLTAVY ;‘;" ti"'k";o — odbor vodohospodarské
) k rukam reditele Ing. Miroslava Krale,
Povodi Vitavy
statni podnik CSc.
Holeckova 8

150 24 Praha 5

TéSnov 17
| 11705 Praha 1

VAS DOPIS ZNACKY/ZE DNE NASE ZNACKA VYRIZUJE/LINKA
PRAHA
25231/2006-16320 2006/36457-430 Ing. J.Benes 2006-
07-27
vec:  Pfipominky k navrhu koncepce feseni metodiky hodnoceni programu

opatreni plana oblasti povodi

K dokumentu ,Metodika hodnoceni programu opatfeni, ¢ast C. Zakladni schéma

postupu®, ktery v ervhu 2006zpracovala firma Vodohospodafsky rozvoj a vystavba, a.s.,
zaujimame nasledujici stanovisko:

1.

V dokumentu je tfeba definovat zakladni pojmy, se kterymi dokument operuje. Jedna
se zejména o pojmy efektivnhost®, popf. ,efektivita®, ,0&innost* a ,nakladova
efektivnost®. Tyto pojmy se v dokumentu pouzivaji nejednotné a nékdy neni zcela jasny
jejich obsah. Kromé toho se pojmy ,efektivnost* a ,ucinnost® v nékterych mistech
dokumentu pouzivaji soubé&zné.

Proto doporuéujeme v Uvodu definovat nasledujici pojmy a dusledné je poté pouzivat
v textu dokumentu:

.pPFinos opatreni‘ — méla by se tim rozumét ,prosta kvantifikace zmény stavu vod a
vodnich utvard po implementaci opatfeni®,

,2u€innost opatreni‘ — mélo by se tim rozumét ,stanoveni miry pfinosu opatfeni (kdyz
je opatfeni plné implementovano) bud v porovnani se souasnym stavem vod a
vodnich utvard (mira zlepSeni/ zhorSeni stavu) nebo v porovnani se stanovenym
cilovym stavem vod a vodnich utvard (mira dosazeni, resp. nedosazeni cil(),
,naklady opatieni‘ — z dokumentu vyplyva, Ze se zatim jedna jen o pofizovaci naklady
opatfeni (capital investment costs),

.efektivnost nakladu“ —mélo by se tim rozumét, podle vySe navrzenych definic,
,hodnoceni vztahu PRINOS/NAKLADY* (Ize porovnavat exaktné stanovené hodnoty,
ne hodnoty a procenta),

,efektivnost opatieni‘ — tento termin by mél byt vyhrazen (pokud by bylo jej nutné
pouzit — navrh dokumentu s nim nepogita) pro souhrnné hodnoceni ucinnosti opatfeni
a efektivnosti nakladl — zpUsob hodnoceni by bylo pfipadné nutno jesté vyvinout.

PFi nejasnosti vztahu vliv/dopad (viz obr. 6) je nutno vzit na védomi, ze opatfeni by bylo
zfejmé vhodné hodnotit nejen z hlediska jejich pfinosu ke stavu vod a vodnich utvard,
ale i z hlediska jejich pfinosu k omezeni zdroju znecisténi a ostatnich negativnich vliva.
Tento pfistup je v kapitole 4.5.2 jen naznacen, ale neni dale rozveden. V pfipadé, ze
by se operovalo i s timto pfistupem, bylo by nutné rozsifit a upfesnit definice navrzené
v bodé 1 — tim by se v8ak zfejmé metodika tak, jak je v sou¢asném stavu navrzena,
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nemistné zkomplikovala. V kazdém pfipadé bude nutné tento pfistup pouZzit pfi vyvijeni
metodiky pro hodnoceni vztahu vliv/dopad a pfi verifikaci pfinosu a ucinnosti opatfeni
po jejich plné implementaci.

3. Je nutné rovnéz odstranit pojmovou nejednotnost v nazyvani jednotlivych druh
opatfeni. Ramcova smérnice ES vymezuje kromé ,zakladnich® (basic) opatfeni a
,<dopliikovych® (supplementary) opatfeni i opatfeni ,dodate¢na“ (additional).
Doporucujeme proto doplnit vymezeni dodate¢nych opatfeni do kapitoly 4.2 a termin
,dodateéna opatfeni“ pouzivat disledné pouze v souvislosti s Ramcovou smérnici ES.
Ve vztahu k plantim oblasti povodi pak doporu€ujeme pouzivat jen dva zakladni pojmy
pro opatfeni a to ,zavazna opatreni“ a ,ostatni opatieni a vyhnout se pojmim jako je
,dalsi“ nebo ,dodatecny”. Z tohoto hlediska doporuéujeme upravit i obr. 3, 4 a 5. Pfitom
je nutné vzit na védomi, Ze jak zavazna, tak i ostatni opatfeni v planech oblasti povodi
mohou obsahovat vdechny druhy opatfeni vymezené Ramcovou smérnici ES.

4, Doporucujeme v kontextu celého dokumentu doplnit tfeti odstavec uvodu na str. 4 — viz
upraveny text dokumentu. Dokument by si mél klast za cil navrzeni postupu pro
systematické odvozovani jak nakladové nejefektivnéjSich, tak i neju€innéjsSich
kombinaci opatfeni.

5. Doporu€ujeme podrobnéji rozpracovat otazku presnéjsi kvantifikace ucinnosti
jednotlivych opatfeni podle navrzenych definic ve vztahu k pomérné jednoduchému
schématu uvedenému na str. 17. Tato kvantifikace bude mit velky vyznam ve vazbé na
bod 4.5.6. Vybér optimalniho scénafe, kde jako zakladni kritérium je uveden pomér
UCINNOST/NAKLADY. Ciselna hodnota tohoto pomé&ru musi vychazet u jednotlivych
scénaru tak, aby tyto scénare byly realné porovnatelné.

6. V dokumentu na str. 12 je uvedeno, Ze u zavaznych opatfeni nebude hodnocena jejich
efektivita (zfejmé minéna ucinnost). To je v8ak v rozporu s obr. 5 a neni jasné, jak by
se potom sestavovaly scénafe opatieni pro jednotlivé oblasti povodi a dil¢i povodi
v nich. Hodnoceni uéinnosti zavaznych opatfeni proto bude nutné.

7. Vobr. 6 a vnasledném textu kapitol 4.5.1 a 4.5.2 je tfeba uvést vazbu nejen na
identifikaci vlivl, ale zejména na identifikaci problémd, které tyto vlivy zpusobuji.
Opatfeni budou spiSe vazana na eliminaci problému nez obecné na vlivy.

Zaveér:

Zakladni schéma postupu navrzené pro Metodiku hodnoceni programu opatfeni se zatim
jevi jako obecné spravné a pfijatelné. Tento dokument je v8ak nutné jesté dopracovat a
upravit v souladu s vySe uvedenymi pfipominkami tak, aby se odstranily nékteré jeho
nejasnosti a nejednoznacnosti a prohloubila se jeho logicka navaznost véetné presnéjsiho
vymezeni jednotlivych krok postupu hodnoceni. V textu dokumentu, ktery zasilame pouze
elektronickou postou jsou systémem sledovani zmén vyznaceny jesté nékteré dalsi formalni
upravy textu.

RNDr. Petr Kubala
feditel pro spravu povodi

Na védomi:

—  sekretariat RSP

- sekretariat 430

- spis

- 410 - Ing. J. Bartacek, CSc.
- 710 — Ing. R. Kucera

- ZHV —Ing. J. Baloun

- 430 — RNDr. M. Hladik, PhD.
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C.2.Povodi Labe, statni podnik

*

—

Povodi Labe, statni podnik
POYODI WABE Vit Nejedlého 951, 500 03 Hradec Krilové

TELEFON 495 088 111 Vazen_y pan ,
FAX 495 407 452 Ing. Miroslav Kral, CSc.
FéMAIL ?gggg&cz feditel odboru vodohospodarské politiky
Bankovni spojeni: CSOB Hradec Kralové Tésnov 17
¢.u. 103914702/0300
IBAN CZ6103000000000103914702 117 05 Praha 1
Obchodni rejstiik:  spis. zn. A. 9473 vedena
u Krajského soudu v HK
VAS DOPIS ZNACKY / ZE DNE NQSE ZNACKA VYRIZUJE/LINKA HRADEC KRALOVE
OR/06/19689 Ing.Vaclav Jirasek/610 26.7.2006

Pripominky k navrhu koncepce feSeni metodiky hodnoceni programli opatieni plana oblasti
povodi
Vazeny pane fediteli,
dopisem ze dne 14.7.2006 ¢.j. 25231/2006-16320 jste nas pozadal o zaslani pfipominek k
,Navrhu koncepce feSeni metodiky hodnoceni program(i opatfeni plant oblasti povodi*.

Po prostudovani pfedlozeného materialu Vam zasilame nasledujici pfipominky:

. Zakladni opatfeni vypsana na str. 8, ktera jsou citaci odstavci 4 § 11 vyhlasky
€.142/2005 Sb. o planovani v oblasti vod, nekoresponduji s opatfenimi uvedenymi v kapitole
C. 4. prilohy ¢.2 této vyhlasky. Doporucujeme proto, aby byl tento rozpor vyfeSen v ramci
predkladané metodiky hodnoceni programuU opatfeni, a to zplsobem pfifazeni opatieni z
kapitoly C.4. opatfenim uvedenym v odstavci 4 §11.

. Na konci prvniho odstavce kapitoly 4.2 doporucujeme znéni ,kde je to nutné® nahradit
textem ,kde zakladni opatfeni nepostacuji k dosazeni cil(“.

. V kapitole 4.3 by mél byt pfistup k hodnoceni jednotlivych blokl opatfeni naznacen
detailngji, nebot ze schématu na obr. 2 neni jasné, jak a v jakych fazich procesu se budou
dil¢i vystupy hodnoceni opatfeni pro zajisténi jednotlivych cill stfetavat a hodnotit spolecné.
Propojeni procesu hodnoceni v jednotlivych blocich povazujeme za velice dullezité napf., z
ddvodu negativnich (protikladnych) dopad(, které mohou mit jednotliva opatfeni na slozky
stavu. Navrhujeme do schématu na obr. 2 pfedfadit pfed vlastni proces ,posouzeni”
vodorovné pres vSechny 3 sloupce ,zhodnoceni vzdjemného ovlivnéni opatfeni*.

. V kapitole 4.4 a vlibec v celém textu doporucujeme upravit nazvoslovi - dodate¢na
opatfeni na schématu na obr.3 se na schématu na obr.4 objevuji jako opatfeni dalSi. Rovnéz
schéma na obr.4 neodpovida logice schématu 3, na kterém nejsou doplrfikova opatfeni
soucasti opatfeni dodatecnych. Obdobné je tomu na obr.5, kde jsou vedle zavaznych
opatfeni hodnocena opatfeni dalsi.

. Pokud jde o efektivitu zavaznych opatfeni ve smyslu jejich uc€innosti ta musi byt
hodnocena vzdy, nebot jinak nelze stanovit zda zavazna opatfeni postaci k dosazeni cill, Ci
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zda je potfeba zvolit opatfeni dodateCna. V souvislosti s timto, doporuCujeme sjednotit
pouzivani pojmul ,efektivita“, ,ucinnost®, ,vyhodnoceni efektivity a nakladu“, tak aby bylo
jejich pouzivani konzistentni v celém textu. Dale doporuCujeme, aby byla efektivita
zavaznych opatfeni pfevzata z Planu hlavnich povodi.

. V textu kapitol 4.5.5 a 4.5.6 je tfeba rozpracovat kriteria pro vybér scénaru.
. Dale je tfeba v textu zduraznit, ze navrzena metodika bude fesit jak povrchové tak i
podzemni vody.

V ucté

Ing. Vaclav Jirasek
organizacni feditel
Na védomi:
Vodohospodafsky rozvoj a vystavba a.s., Ing. Jan Cihlaf
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C.3.Povodi Ohre, statni podnik

VAS DOPIS ZN.:25231/2006-16320 - < yx PR
ZE DNE.- 14.7.2006 Ministerstvo zemédélstvi CR
NASE ZN.: 003701-18048/2006 Ing. Miroslav Kral, CSc.
reditel odboru
VYRIZUJE: Ing. Alena Holienginova vodohospodarské politiky
TEL.: 474636294 < x
Tésnov 17
E-MAIL: holiencinova@poh.cz 117 05 PRAHA 1

DATUM: 27.7.2006

Pfipominky navrhu koncepce feSeni metodiky hodnoceni programd opatfeni planu oblasti
povodi
Vazeny pane fediteli,

na zakladé Vaseho dopisu €.j. 25231/2006-16320 ze dne 14.7.2006 Vam zasilame naSe
pfipominky k navrhu koncepce feSeni metodiky hodnoceni program( opatfeni pland oblasti
povodi.

Navrh koncepce tak, jak je pfedlozena, popisuje zakladni schéma postupu. Doufame, ze
v dalsi fazi bude metodika vice rozpracovana a obohacena i o nékolik pilotnich pfikladd, na
kterych se ukaze, do jaké miry s ni Ize pracovat, a které faze jsou nejvice problematické.

Nase pfipominky:

4.3. - str. 10 — Posuzovani opatfeni v oblasti ochrany pfed povodnémi nelze striktné oddélit
od posuzovani opatfeni v oblastech ochrany vod a hospodareni s vodami. Opatfeni mohou
byt navzajem kontraproduktivni. Je nutno je posuzovat v kontextu. Aby ke stfetim nedoslo
az v zavéretné fazi, méla by souslednost zvolenych opatfeni probihat v celém procesu
posouzeni (komplexné). Doporucujeme vypracovat propojeni obou metodik.

4.4. - str. 12 - NavrZené rozdéleni opatfeni na zavazna a dodate¢na neni vhodné zvoleno.
Zatimco v prvnim odstavci na str. 12 je vysvétleno, Ze zavazna jsou opatfeni dle zavazné
Casti PHP, v nasledujicim schématu jiz je takovych opatfeni vice. Ve skute€nosti po
schvaleni budou zavazna vSechna pfijata opatfeni. Doporu€ujeme zvolit jinou terminologii
(napf. hlavni, nejvyznamnégjsi, ramcova dle PHP apod.) a ponechat i mozZnost zaclenéni
doplrikovych opatfeni.

4.4. - str. 12 - Vrozdéleni pusobnosti je nutno ponechat moznost hodnoceni opatfeni i
v jednotlivych vodnich utvarech. Konkrétni i doplfikové opatieni ,Sité na miru®“ pfislusnému
vodnimu Utvaru maze byt v mnoha pfipadech nejefektivnégjsi.

4.4. - str. 13 — Striktni stanoveni vétSich hydrologickych celkd pfed zahajenim hodnoceni
opatfeni neni vhodné. Opatfeni by mélo byt mozné hodnotit i v souboru vybranych vodnich
Utvaru, kterych se dany problém tyka nebo i v jednotlivych vodnich Gtvarech, z hlediska
administrativniho uspofadani je neopominutelné hodnoceni i v ramci kraje. S agregaci bez
udani ddvodu (problému) nesouhlasime.

4.5.2. — str. 15 — Vybér typu opatfeni ve vztahu k vlivim patfi mezi jednu ze stézZejnich ¢asti
celé metodiky. S tim souvisi i vybér hodnoticich ukazatell efektivnosti. Na tuto ¢ast by mél
byt kladen zvlastni ddraz a problematika by méla byt rozpracovana s vy$Si mirou
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podrobnosti. K opatfenim by mély byt pfifazeny i hodnotici ukazatele efektivnosti. V dalSim
avizovaném rozpracovani MHPO by tedy napf. u kazdého typu opatfeni mél byt znam i
rozsah ukazatel( efektivnosti.

45.3. — str. 18 — Hodnoceni efektivnosti je opét v plné mife zavislé na ukazatelich
efektivnosti, tj. na pouZitych pfistupech dle strany 18. Zde doporu€ujeme doplnit dalSi pfistup
ke stanoveni efektivnosti — ,stanoveni efektivnosti na zakladé vyhodnoceni uc€inku
obdobnych jiz realizovanych opatfeni“. Pouziti exaktnich &i orientacnich vypoctl by mélo byt
upfednostrfiovano a rozpracovano. Expertni odhad efektivnosti mize byt mnohdy subjektivni
a ne jiz tak transparentni pro proces zapojeni vefejnosti do procesu planovani.
Upozoriujeme, ze ve druhém zpuUsobu stanoveni efektivnosti je tfeba opravit slovosled —
~stanoveni efektivnosti na zakladé...“.

4.55. — str. 19 — Pro scénare plati taz pfipominka jako ke str. 13. Scénafe by mélo byt
mozné zpracovat a hodnotit i v souboru vodnich utvard, v ramci kraje nebo i v jednotlivych
vodnich utvarech.

4.5.5. — str. 20 — Dvanact dnli na projednavani scénaru v pracovni skupiné je podle naseho
nazoru pfili§ mnoho. Pokud bude pfedtim stejnou pracovni skupinou projednana efektivnost
jednotlivych opatfeni (navrzeny €as 3 dny), neni divod, pro¢ by projednavani scénarl mélo
trvat 12 dni. Navrhujeme rovnéz tfi dny.

4.5.3. — str. 18 — Zde je jiz v nazvu kapitoly pouzito slovo efektivnost, jinde slovo uc&innost.
Doporuc€ujeme velmi dobfe zvazit pouziti téchto pojm(. Efektivnosti je dle naseho nazoru
minén pomér ucinnosti ke zvolenym nakladim a ¢asovému horizontu (pokud je efektivnosti
myslen pomér ucinnosti ke zvolenym nakladim a ¢asovému horizontu, znamena to, ze u
navrhl opatfeni feSicich dany problém musi byt kromé ucinnosti stanoveny i naklady).

4.6. — Plati obdobna pfipominka jako ke kapitole 4.3. — str. 10.

Obecné:

Je otazkou, zda expertni skupinu nenahradit jiz stanovenou pracovni skupinou pro plan
oblasti povodi s doplnénim o nékteré odborniky. Tento postup se nam jevi jako
operativnégjsi.

Pokud jsou v metodickém materialu zminény i dalSi doporu¢ené metodiky, je nutné uvadét
odkazy, kde je mozné dané metodiky ziskat.

S pozdravem

Ing. Jindfich Brecka
technicko-provozni reditel

Rozdélovnik
chrono
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vlastni 3
POh, s.p. TPR Ing. BfecCka
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Ministerstvo zemédélstvi

Odbor vodohospodarské politiky
Ing. Miroslav Kral, CSc.

TéSnov 17

117 05 Praha 1

DOPORUCENE
VAS DOPIS ZNACKY/ ZEDNE ~ NASE ZNACKA VYRIZUJE/ LINKA MISTO/ DATUM
25231/2006-16320 /" PM 29005/2006-206/Ru  Ing. Foltyn / 637 26.7.2006

C.4.Povodi Moravy, statni podnik

Véc: Pripominky a podnéty k navrhu koncepce resSeni metodiky hodnoceni programt
opatreni plant oblasti povodi.

Pfedlozeny material ,Metodika hodnoceni programu opatfeni — C. Zakladni schéma postupu®
zpracovany v ¢ervnu 2006 VRV, a.s. Praha obsahuje navrh postupt pro hodnoceni progrm0
opatfeni jak pro plan hlavnich povodi (PHP), tak i pro plany oblasti povodi (POP) - v textu je
proto misty obtizné odliSit zda se tyka PHP nebo POP.

V navrhu metodiky hodnoceni programu opatieni (dale jen MHPQO) se objevuje nékolik
rozdéleni ,opatfeni“(str. 11 a 12):

-z vyhl. €.142/2005 Sb.: - zakladni opatfeni
-doplhkova opatfeni

- podle zavaznosti: -opatfeni zavazna
-opatfeni dodateCna

Navic se vtextu (str. 12 a 19) a ve schématu (str. 12) objevuje pojem ,dalSi opatfeni
(zakladni+doplfkova opatieni)”, ktery neni vysvétlen a je proto zavadéjici.

Na str. 12 je uvedeno: ,Zavazna opatieni budou vzdy soucasti programu opatfeni, nebude u
nich hodnocena efektivita“, ale ze schématu na str. 13 je patrné Ze pro zavazna opatfeni se
ma stanovit efektivita.

Str. 12 dole: ,Zavazna opatfeni budou sestavena na zakladé zavazné c¢asti PHP (bude
vyhlaseno nafizenim vlady), pfipadné dalSich obecné zavaznych pravnich pfedpisu.“ Budou
zavazna opatfeni z PHP brana jako zavazna také pro POP, nebo v POP budou zavazné
Casti-v€etné programu opatfeni jen ty, které schvali pro spravni obvod kraje rada kraje
nafizenim (§ 25, odst. 5 zakona 254/2001 Sb.) ?

Str. 15 dole: ,V této fazi bude ke kazdému opatfeni navrzenému ve fazi 2 uréena efektivnost"
... tato faze hodnoceni programu opatfeni (HPO) je tedy tfeti. Pfedpokladame Ze druhou fazi
je ,4.5.2. Vybér typu opatfeni ve vztahu k vliviim*“ (str.15), co je pak prvni fazi HPO ?

Str. 16 — 18: Jako stézejni pro HPO vidime nastaveni hodnotici stupnice jednotlivych
ukazatelu tak, aby se v maximalné eliminovaly subjektivni vlivy pfi hodnoceni efektivnosti
jednotlivych navrZzenych opatfeni.

Str. 17: ,Pro potfeby MHPO bude hodnotici matice dale upravena — budou definovany
konkrétni okruhy a pocty hodnoticich ukazateld.“ Pfi dalSim rozpracovani MHPO je nutné
této problematice vénovat maximalni pozornost.
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Str. 21: Navrhujeme ke zvazZeni, zda neposuzovat opatfeni v oblasti ochrany pfed
povodnémi a daldimi Skodlivymi ucinky vod od pocatku spole¢né s posuzovanim opatfeni
v oblastech ochrany vod jako sloZky Zivotniho prostfedi a trvale udrzitelného uzivani vodnich
zdroju a hospodareni s vodami pro zajisténi pozadavk( na vodohospodarské sluzby.

Takovy postup by mohl pfispét k tomu, aby se opatfeni navrzena v jednotlivych oblastech
vzajemné negativné neovliviiovala, naopak by se mohla vzajemné doplhovat tak, aby
néktera navrzena opatfeni nemusela byt upfednosthovana.

Dr. Ing. Antonin Tuma
feditel pro spravu povodi
Na védomi:

Vodohospodaiska rozvoj a vystavba, a.s. - Divize 02 Praha, Ing. Jan Cihlaf , Nabfezni 4,
Praha — Smichov, 150 56

C.5.Povodi Odry, statni podnik

Ministerstvo  zemédélstvi CR Ing.

Vas dopis zn.: 25231/2006-16320 Miroslav Kral, CSc.

Ze dne: 14.7.2006 Feditel odboru vodohospodarské politiky
Nase zn: 8119/923/7/0.72/2006 Tésnov 17

Vyfizuje: Ing. TureCek 117 05 PRAHA 1

Tel.: 596 657 266

E-mail: turecek@pod.cz

Datum: 2006-07-24

Planovani v oblasti vod — navrh koncepce feSeni metodiky hodnoceni programu
opatreni planl oblasti povodi

Vazeny pane fediteli,

na zakladé VaSeho dopisu ze dne 14.7.2006 ¢&.j.25231/2006-16320 o navrhu koncepce
feSeni ,Metodiky hodnoceni programu opatfeni plant oblasti povodi“ Vam sdélujeme
nasleduijici:

Po prostudovani a projednani navrhu na nasem statnim podniku k prezentovanému
materialu nemame zasadnich pfipominek.

Uvadime jen, Ze pokud se jedna o problematiku ochrany pfed povodnémi, v ramci Metodiky
hodnoceni programu opatfeni upfednostriujeme pouziti Metodiky pro posuzovani akci Il.
Etapy programu ,Prevence pfed povodnémi* od CVUT Praha. Dale k agregaci vodnich
utvart do vétSich hydrologickych celkli v ramci oblasti povodi za ucelem posuzovani
opatfeni uvadime, ze by méla vychazet podle zkuSenosti a zvyklosti podniki Povodi.
Konkrétné u statniho podniku Povodi Odry se povodi Odry pfirozené agreguje a zpracovava
po dil¢ich povodich: Odry, OlSe, Ostravice, Opavy a okrajovych pfitokd Odry. Pro vysledné
hodnoceni efektivnosti navrhu opatfeni se v metodice navrhuje ustanovit expertni skupina z
,odborné verejnosti‘. K tomuto navrhu poznamenavame, ze Komise pro planovani v oblasti
povodi Odry jiz byla sestavena tak, aby obsahovala zastupce “odborné, laické i ekologické
vefejnosti, a proto pfedpokladame a navrhujeme, aby expertni skupina, resp. jeji ¢lenové
byli vybrani pfedevsim jiz z existujicich komisi pro planovani u jednotlivych podnikd Povodi.

Ing. Petr Bfezina
technicky feditel
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v zastoupeni
Ing. Bfetislav TureCek
vedouci odboru vodohospodafskych koncepci a informaci

Na védomi:
VRV a.s., Ing.Cihlaf (e-mailem)
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C.6.Ministerstvo zivotniho prostredi

MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI

RNDr. Jan Hodovsky
feditel odboru ochrany vod

Vazeny pane fediteli,

V Praze dng 27. Cervence 2006
Cj.: 51066/ENV/06
2283/00V/06

v odpovédi na Vas dopis ze dne 14. 7. 2006, ¢&j. 25231/2006-16320 Vam v pfiloze
zasilam pfipominky k navrhu Metodiky hodnoceni programu opatfeni. Formalni zmény jsou
vyznaceny piimo v textu. Pfilohu zaroven zasilam elektronicky na adresy ansorge@mze.cz a

cihlar@vrv.cz .

S pozdravem.

Vazeny pan
Ing. Miroslav Kral
feditel odboru vodohospodarské politiky

Ministerstvo zemeédélstvi
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Priloha

Vécné pripominky:

K vécné podstaté navrzené metodiky hodnoceni:

Navrzeny postup zalozeny na hodnoceni jednotlivych opatfeni v ramci nékolika uvazovanych
scénaifll je dobrym vychodiskem pro dalSi podrobnégjSi rozvedeni. Stejné tak vyuziti
vicekriterialniho hodnoceni pro jednotliva opatfeni lze povazovat za vhodnou cestu pro
nalezeni optimalniho FeSeni. Problematické vSak mize byt stanoveni vyznamnosti
jednotlivych kritérii pro celkové hodnoceni (vazeni kritérii), stejné jako zajisténi zahrnuti
v8ech vyznamnych kritérii do procesu hodnoceni. Proto povaZujeme za zasadni, aby bylo pfi
hodnoceni pfihlizeno rovnéz kvlivim na zivotni prostfedi, a to nejen chemickym a
morfologickym, ale i ostatnim jako vliv na migra¢ni cesty organism(, biodiverzitu obecné,
lokalni ovlivnéni klimatu aj. Toto hodnoceni je mozné ponechat mezi doplfikovymi ukazateli
za predpokladu, Ze bude zavazné pfi pfedpokladanych vyznamnych vlivech a zarovern bude
soucasti celkového hodnoceni (souctu bodu pro jednotliva opatfeni). DalSimi vlivy, které by
mély byt brany v ivahu jsou zejména vliv samotné realizace opatfeni na Zivotni prostfedi
(vystavba za pouziti t€zké techniky, spotfeba energii a materiall) a sanace opatfeni po
skond&eni jeho zivotnosti (naklady na odstranéni stavby apod.).

Pfi vyvhodnocovani nakladové efektivity by mélo byt pocitdno s rozmérem €asu u jednotlivych
opatfeni — zohlednéna by méla byt doba trvani uc€inku a provozni naklady po dobu Zivotnosti.

Dale by méla byt pfi vyhodnocovani opatfeni na ochranu pfed povodnémi alespofi hrubymi
odhady porovnavana predpokladana vySe zamezené Skody s naklady na vilastni opatfeni, jak
je napf. naznaceno v nasledujicim vztahu, kde na leveé strané je pfinos opatfeni a na prave
primeérné ro¢ni naklady realizace:

krprs >

t

P...pravdépodobnost Skodni udalosti v roce (0 az 1);
S...o8ekavana vyse $kod v pfipadé nastani udalosti;
N...celkové naklady na realizaci opatfeni (investi¢ni + provozni);
t...doba zivotnosti opatfeni;
k...koeficient ucinnosti opatfeni (0 az 1), tj. napf. pfi ucinnosti 80 % klesa predpokladany
rozsah Skod o 80 %.

Cilem by mélo byt pfijeti pouze takovych opatfeni, ktera ochrani nejvyznamnéjsi ekonomické
hodnoty i za cenu jinych moznych ztrat, napf. umoznéni rozlivu vody do volné krajiny a na
zemédélskou pudu, popf. i do fidce osidlenych oblasti. Nemélo by tedy dochazet k realizaci
nakladnych opatfeni chranicich pouze malé hodnoty.

Zvlastni pozornost by méla byt také vénovana opatfenim realizovanym v chranénych
Uzemich a pfi formulaci scénafu by se mélo vychazet z environmentalnich opatfeni a cill
Statni  politiky  Zivotniho  prostfedi pro roky 2004-2010 (lze nalézt na
http://www.env.cz/AlS/web-pub.nsf/$pid/MZPKHF75RUFX) v ¢asti 7. Ochrana a uzivani vod.

Konkrétné k textu:

Tabulka 1 na strané 16.

Pfiklad hodnotici matice neni zvolen vhodné&, ackoli se jedna pouze o pfiklad. V souladu
s principy Ramcové smérnice jsou stéZejnim ukazatelem pro hodnoceni biologické ukazatele
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a fyzikalné-chemické jsou podpurnymi ukazateli. Bylo by tedy vhodné zafadit hodnotici
ukazatele nasledovné: biologické — fyzikalné-chemické — morfologické.

Strana 8, § 11, odstavec 4. Navrhujeme do uvedeného vyc&tu zakladnich opatfeni doplinit
bod ,Opatfeni k obnové pfirozené infiltrace a zvySovani zasob podzemnich vod*.

Strana 10, druhy odstavec zdola. Kromé& uvedenych materiall je tfeba pfi zpracovani MHPO
vychazet i z nasledujicich materiald:

- Vodohospodarska revitalizace, Ing. Tomas Just

- Metodika hydromorfologického mapovani fiéni sit&, Ing. Miroslav Sindlar

Strana 12, schéma 4. | efektivita zavaznych opatfeni, resp. mozna variantni feSeni musi byt
vzata pfi jejich schvalovani v potaz.

Strana 13, druhy odstavec. Zvoleny celek, na kierém bude hodnoceni dopadu opatfeni
provadéno, by nemél byt zvolen pfFili§ maly, aby nebyl ovlivnén pfedchazejicimi nebo
navazujicimi povodimi, ani pfili§ velky, aby bylo zajisténo, Ze opatfeni skuteéné bude mit
dopad na celou jeho plochu.

Strana 15, prvni odstavec. Za prvni odstavec doplnit: Opatfeni budou podrobena analyze
nakladl a ziskl (cost benefit analysis) se zohlednénim synergickych efekt( (napf.: pfirodni
vodni tok ma lep§i protipovodnovou funkci a zaroven lepsi samodisténi, mokrady Cisti vodu,
zlepSuji mikroklima a fixuji sklenikové plyny, liniové krajinné prvky zabrariuji erozi a pomahaji
snizovat rozptylené znec€iSténi apod.) a bude zohlednén jejich vliv na zajmy chranéné
zakonem €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni.

Strana 18, druhy odstavec zdola. SloZeni pracovni skupiny doplnit o zastupce AOPK CR a
zastupce nestatnich neziskovych organizaci, zaméfenych na krajinnou ekologii.

Formalni pfipominky jsou vyznaceny formou revizi v textu.
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C.7.Vyzkumny ustav vodohospodarsky TGM

Zpracovany material je ve vysledku zdafily, podle naseho nazoru jej lze povazovat za
cennou pomucku pro zpracovani planu oblasti povodi. VesSkeré podnéty a pfipominky je
mozno povazovat za diléi a nejsou v zasadnim rozporu se zpracovanou metodikou.

Obecné podnéty a pripominky:

Material v podstaté navrhuje obecny postup pro hodnoceni ucinnosti navrhovanych opatfeni
pro zpracovani plant oblasti povodi vcetné zjisténi jejich nakladu. Material v zasadé
rozliSuje tfi okruhy opatifeni — pro cile ochrany vod (poZzadavky Ramcové smérnice a dalSich
smérnic EU), cile ochrany pfed povodnémi a cile pro zajisténi pozadavkl na
vodohospodarské sluzby. Kromé obecného ramce propojeni téchto tfech okruhli opatfeni je
v materialu vénovana vétsi pozornost pouze opatfenim, tykajicich se cild ochrany vod. Zde
je podrobnéji popsan cely postup.

V materialu pro cile ochrany pfed povodnémi a cile pro zajiSténi pozadavku na
vodohospodarské sluzby chybi navrh, jak vlastné budou konkrétni cile identifikovany — podle
pozadavki krajd, podle PRVKUK ¢&i jak? Stejné tak neni jasné, jestli opatfeni pro ochranu
pfed povodnémi budou rovnéz &lenéna na zavazné a dalsi, jestli se pro né bude hodnotit
ucinnost a podobné.

Kapitola 4.5. je sice nadepsana jako Posouzeni v oblastech ochrany vod jako slozky
zivotniho prostredi a trvale udrzitelného uzivani vodnich zdroju a hospodareni s vodami pro
zajisténi pozadavk( na vodohospodarské sluzby, zakladni schéma posuzovani na obr. 5 (str.
13) se v8ak tyka pouze ochrany vod podle Ramcové smérnice, tj. vybér a hodnoceni
opatfeni k dosazeni dobrého stavu vodnich utvar(. Kromé opatfeni tykajicich se dalSich
smérnic EU zde uplné chybi vodohospodaiské sluzby. Vzhledem k tomu, Ze se pfedpoklada,
Ze pozadavky ochrany proti povodnim a na vodohospodarské sluzby mohou byt v protikladu
s pozadavky na ochranu vod jako sloZzky vod, bylo by potfeba vénovat vétSi pozornost
jednak vlibec vybéru konkrétnich cilt a také postupu hodnoceni u téchto dvou pilifd. Pokud
plati, ze pro dosazeni cild ochrany vod jsou dulezité i dal§i smérnice EU (viz seznam na
strané 9), je nutné do schématu zahrnout i tyto cile. Zaroven je v8ak pravda, Ze podle
Ramcové smérnice vSechna tato opatfeni jsou povaZzovana za zavazna, takze u nich zfejmé
nebude nutné hodnotit uéinnost, ale pouze zjistit naklady (viz odstavec nize).

Dal3i problém je v nékterém pouZzitém nazvoslovi. AZ na strané 12 se Ize dodist, Ze analyzou
efektivnosti je minéno (snad, jinde je to chapano ponékud jinak) hodnoceni ucCinnosti a
nakladd opatfeni. Opatfeni jsou na str. 11 ¢lenéna na zakladni a doplikova, pficemz
zakladni opatfeni Ize dale &lenit na zavazna a dodate¢na. Doplfkova opatieni podle tohoto
materialu budou v ramci MHPO posuzovana a hodnocena zcela vyjime¢né, zaroven se zde
tvrdi, Zze u zavaznych opatfeni (povinnych) nebude hodnocena efektivita. Ztoho by
vyplyvalo, ze pfedmétem hodnoceni ucinnosti a nakladd budou pouze dodatecna opatfeni.
Na strané 12 se v8ak zaroven tvrdi, Ze dodateCna opatfeni jsou doplfikova opatieni. Proto
navrhuiji:

° Upravit nazvoslovi — jednoznac¢né definovat, co je hodnoceni efektivnosti

. Upravit a definovat typy opatfeni podle zavaznosti (v textu se objevuji kromé

zavaznych opatfeni dodatecna, doplfiikova a dalsi opatfeni)
. Ponékud pozménit zakladni schéma posuzovani

Po zahrnuti vSech zavaznych opatfeni by mélo byt posouzeno, jestli bude jejich efekt
dostateény, pokud ano, bylo by stejné vhodné vy¢€islit ndklady, pokud ne, bude potieba
navrhnout dalSi (dodatec¢na, doplnkova?) opatfeni a k nim zpracovat jejich uc€innost a

Srpen 2006 strana 46



RY

METODIKA HODNOCENi PROGRAMU OPATRENI — zakladni schéma postupu

naklady. Pro posouzeni scénaill uz by se vybiralo pouze z variant téchto dalSich opatfeni.
Mozna, Ze tak to je i minéno, v takovém pfipadé by neuskodilo jednoznalnéji popsat.

Jak jiz bylo zminéno na jednani 13.7. 2006, veSkera opatfeni a scénafe se musi délat
spole¢né pro povrchové a podzemni vody. Tomu musi byt pfizplisoben napf. seznam vlivi
(viz obr. 6), stanoveni celkli, ve kterych budou jednotliva opatfeni posuzovana i slozeni
pracovnich skupin.

Stejné vyznamné bude i Casové hledisko — to je nutno zahrnout uz pfi hodnoceni jednotlivych
ukazatelu (viz tab. 1), nebot jedno opatfeni muze mit rizny ¢asovy horizont. Do pland oblasti
povodi je navic nutné uvést, jestli se pfedpoklada dosazeni dobrého stavu utvar( do konce
roku 2015, pokud ne, bude nutné uvést vysledky ekonomické analyzy (pokud je problém ve
vysokych nakladech).

Zaroven je nutné jiz od zacatku alespon signalizovat, jestli néjaké opatfeni, zaméfené na
urcity ukazatel, nema zaroven negativni vliv na jiny ukazatel. K tomu je mozné pouzit tab. 1,
musela by ale byt pouzita i pro opatfeni pro vodohospodarské sluzby a ochranu proti
povodnim.

Pro vlastni stanoveni ucinnosti jednotlivych opatfeni by bylo vhodné vyuzit, budou-li
k dispozici i vysledky modell ¢&i orientaCnich vypoctll, vzhledem kurlité nejistoté
vérohodnosti vysledkl (které budou vyplyvat bud z nepfesnosti vstupnich dat &i vlastnich
postuput, doporuCujeme, aby pracovni skupina kromé& stanoveni efektivnosti expertnim
odhadem zaroven posoudila vérohodnost existujicich vysledk(l, ziskanych z modell &i
orientacnich vypoctu.

Ostatni formalni pfipominky:

Nepovazujeme za nutné v této fazi opravovat preklepy i drobné nepfesnosti, pokud budou
mit zpracovatelé zajem, sdélime je. Jedinou vyjimku — dovolujeme si upozornit, Ze RNDr.
Hana Prchalova je ze sekce hydrauliky, hydrologie a hydrogeologie a Mgr. Pavel Rosendorf
ze sekce jakosti vod a ochrany ekosystéma.
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D. PREZENTACE ZAKLADNIHO SCHEMATU POSTUPU

Dne 13.7.2006 byl pfedstaven navrh feSeni metodiky hodnoceni programd opatfeni plant
oblasti povodi — zakladni schéma postupu. Prezentace se uskutec€nila v budové Povodi
Vitavy, statni podnik, HoleCkova 8, Praha 5. Prezencni listina je uvedena dale.

Prezenéni listina |

Predstaveni navrhu koncepce feseni metodiky hodnoceni programil opatfeni plant oblasti povodil
Povodi Vitavy, statni podnik, Hole&kova 8, Praha 13.7.2006
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