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NAZEV OPATRENI Vytvoreni prirodé blizkého nového koryta vodniho
toku v ramci udolni nivy

DATUM ZPRACOVANI Prosinec 2005

1. POPIS PROBLEMU

V minulosti provedené technické zasahy do pfirozené trasy koryt vodnich tokd méli za
nasledek ztratu jejich pfirozenosti. Hlavnim ddvodem téchto zasahu bylo v extravilanu
zemeédélské vyuziti pozemk( v udolni nivé a vintravilanu protipovodhova ochrana
zastavéného Uzemi. Technické zasahy zpravidla spocivaly ve zméné trasy vodnich toku tak,
aby co nejméné prekazela pfi zemédélském vyuzZivani. Trasa byla jednoduSe zkracena
napfimenim ¢i jejim pfemisténim na okraj udolni nivy, koryto bylo zkapacitnéno a opatfeno
téZkym opevnénim pro zabranéni mozné eroze. TéZzké opevnéni tak cilené zabranilo
prubéznému samovolnému utvareni a pfetvafeni koryta. Vlastni zkapacitnéni mélo za cil
omezit mozny rozliv velkych vod v udolni nivé. Podélny sklon toku a tvar pfiéného profilu byl
navrzen jednotny v celé délce upravy a pfipadné zmény sméru trasy byly provedeny
pravidelnymi oblouky. Vysledkem téchto zasahd byl zcela nepfirozeny vodni tok,
pfipominajici spiSe umély kanal. Celkové s sebou Upravy pfinesly fadu problému :

e zmény pratokového a splaveninového rezimu z dudvodu prizmatického hladkého
koryta a zvySeného podélného sklonu (maly omoc€eny obvod, mala hloubka vody za
béznych pratok)

o Vvé&tSi naroky na stabilitu koryta v disledku vysSich rychlosti a mozné eroze

e zrychleny odtok velkych vod se zamezenim rozlivu v udolni nivé (hladké koryto, vétsi
sklon)

e snizeni zasob podzemni vody zahloubenim koryta a ploSnym odvodnénim

e omezeni kontaktu vody v koryté s podzemni vodou v pfipadé nepropustného
opevnéni

e pudni smyv z intenzivné zemédeélsky vyuzivanych okolnich pozemku
e omezeni migrace vodnich zivo¢ichl nevhodnym pratokovym rezimem a pfekazkami

e chybi pfirozena ¢lenitost koryta (podélna i pfi¢na) umoznujici pfirozeny vyskyt flory a
fauny

e snizeni samodistici schopnosti vodniho toku zkracenim trati a odstranénim &lenitosti

e ztrata biodiverzity odvodnénim pfilehlych pozemkul a izolaci vodniho toku od okolniho
prostfedi (opevnéni koryta, odpojeni fi¢nich ramen, zruseni mokfadl apod.)

o ztrata pfirozeného charakteru koryta a udolni nivy

Obnovou pfirozeného pfirodé blizkého koryta se rozumi snaha o jeho celkové navraceni do
plvodniho pfirozeného charakteru.



2. PRAVNIi ZAKLAD

Zakon 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonl (vodni zakon), ve znéni
pozdéjsich predpisu

Zakon o vodach definuje spravu vodnich toku v § 47, odst. 2 jako soubor rGznych
povinnosti. Revitalizaci se pfimo tykaji body b,d a f.

Ramcova smérnice Rady EU €. 2000/60/ES z 23. fijna 2000, stanovujici ramec pro ¢innost
Spole€enstvi v oblasti vodni politiky. Dle této smérnice je cilem uvést vSechny vodni toky do
dobrého stavu jednak po strance ekologické, jednak z hlediska kvality vody. Znamkou
dobrého ekologického stavu jsou pfiznivé podminky pro pfirozené formy oziveni, jeho
vzorem jsou vodni toky nenarusené cinnosti Clovéka.

Vyhlaska. 470/2001Sb., ve znéni vyhl. €. 333/2003 Sb. a €. 267/2005 Sb. ,kterou se
stanovi seznam vyznamnych vodnich tokl a zpusob provadéni cCinnosti souvisejici se
spravou vodnich tokd

Zakon 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny

Zakon 139/2002 Sb., o pozemkovych upravach a pozemkovych ufadech a o zméné zakona
€.229/1991 sb. , o upravé vlastnickych vztaha k pudé a k jinému zemédélskému majetku, ve
znéni pozdéjSich predpisu

§9 odst. 8 - Navrhu nového uspofadani pozemkl vlastniki pfedchazi zpracovani planu
spoleénych zafizeni, kterymi jsou zejména c) vodohospodarfska opatfeni slouzici
k neSkodnému odvedeni povrchovych vod a ochrané uzemi pfed zaplavami jako nadrze,
rybniky, Upravy tokd, odvodnéni, ochranné hraze, suché poldry a podobné.

3. POPIS OPATRENI

Pro Uspésny navrh revitalizace vodniho toku je tfeba mit dostatek podkladd o vodnim toku,
mezi néz patfi :
e Pisemné doklady a dokumenty vztahujici se k fesenému vodnimu toku a jeho povodi
o (historické, sou€asné i planované)

e Terénni prizkum feSeného Useku a SirSiho Uzemi (navazujici Useky), zjisténi
soucasného stavu, zaméfeni

e Hydrologické udaje

¢ Inzenyrskogeologicky, hydrogeologicky, pedologicky prizkum
e Splaveninovy a hydrologicky rezim

e Jakost vody v toku

e Biologicky prazkum

e Historicky prizkum

o Podklady zemédélské a lesni vyroby

Jako zakladni podklad Ize povaZzovat dokumenty, zachycujici vyvoj vodniho toku v minulosti.
Zejména nas bude zajimat stav koryta pfed Upravou. Ze starych map (katastr) Ize vycist
trasu, tvar a velikost obloukd, Sitku Ficniho koridoru a pfipadné i Sitku koryta. Doklady o
historické povodni jsou vhodné na zjisténi pavodniho rozlivu. Ze sou¢asnych a planovanych
podkladi jsou dalezitymi zejména USES a NATURA 2000.

Pokud neni k dispozici dostatek historickych podkladl je vhodné vyjit z tzv. referenéniho
useku. Na feSeném vodnim toku se vybere jako vzor jiny, blizky usek, ktery ma zachovany
pfirozeny charakter. Pokud tento neni kdispozici, lze vyjit na zakladé analogie



z referenéniho Useku na jiném vodnim toku podobného charakteru (splaveninovy rezim a
hydrologicky rezim, geomorfologie uzemi). Referenéni usek by mél byt ekologicky stabilni a
s vyrovnanym splaveninovym rezimem. Geomorfologie uzemi ma zasadni vliv na tvar koryta
vodniho toku, nebot pfirozena odolnost bfeht a dna dava korytu stabilni tvar.

Obnova pfirozeného pfirodé blizkého koryta se provadi zejména u mensSich vodnich tokd,
které byly zcela, nebo z valné ¢asti technicky upraveny. Zakladni podminkou je moznost
zruSit sou€asnou upravenou trasu a navrhnout novou za vyuziti co nejvétsi Sifky udolni nivy.
Z této podminky je patrné, ze majetkopravni poméry okolnich pozemkl a geomorfologie
uzemi hraji hlavni roli pfi navrhu nové trasy fi€niho koryta. Je tfeba zminit, Zze v rlznych
podminkach Ize a je zadouci dosahovat raznych efektd rGznou mérou. Proto je tfeba vzdy
hledat optimalni feSeni, které bude vyhovovat vSem zainteresovanym stranam. MozZnosti
feSeni je nepfeberné mnozstvi a neni tedy problém pfizpusobit se mistnim podminkam.

Pas pozemkd v misté koryta a pod vegetacnimi porosty vazanymi pfimo na vodni tok tvofi
tzv. ficni koridor. Sitka tohoto koridoru je zakladnim parametrem navrhu.

Vlastni navrh by mél dat toku impuls k tomu, aby se za¢al samovolné dotvaret a pretvaret na
zcela pfirozeny vodni biotop. Pfi navrhu je nutné brat ohled na ekologické funkce toku, jeho
co nejsnazsi udrzbu, odolnost koryta a snadny pruchod velkych vod. Pokud vodni tok pini
nékteré ucelové funkce, je na rozhodnuti vodopravniho Gfadu, zda je nutné tyto funkce
nadale zachovat ¢i nikoliv. Pfi uvaze zrusit stavajici drenazni systém je tfeba ovéfit, zda by
jeho zrudeni negativné neovlivnilo moznost dalSiho vyuZivani pFislusného pozemku.
Vysledné rozhodnuti o zruSeni nebo zachovani drenaze musi respektovat zjisténé
skuteénosti a musi byt v souladu se stanoviskem vlastnika drenaze.

Nejvétsi pomuckou pfi navrhu provedeny podrobny terénni prizkum a historicka trasa koryta
toku ¢&i vybrany referenéni usek.

PFi terénnim prizkumu stavajici trasy je vhodné zabyvat se kromé stavajiciho koryta celou
udolni nivou a pozustatky plvodni trasy. Ta muze byt v terénu dostate¢né patrna na zakladé
mokfadu, vegetace, terénnich sniZenin a dalSich prvkd. Pavodni trasu koryta je vhodné
obnovit a vyuzit alespon z&asti. Z prizkumu referenéniho Useku ¢i historické trasy nas
zajima :

e Sirfka Fiéniho koridoru,

e velikost a tvar obloukd,

e délka pfechodovych usek( mezi oblouky,

e tvar, Sifka a hloubka koryta,

e vzhled pefejnatych useki a tlni,

e splaveninovy rezim

e vegetacni doprovod

e daldi prvky (mokfady, ramena, lavice)

Navrhovy prutok korytem se stanovi s ohledem na ochranu okolnich pozemkld (TNV 75
2102). Stupen ochrany lze pfipadné snizit pfevedenim okolnich zemédélskych pozemkl do
drnového fondu. Kapacita pfirozeného koryta byva vétSinou do Qq a jeho tvar odpovida
geomorfologii uUzemi. Pfirozeny pfi¢ny profil potoki a Fek v udolnich nivach se
v pfechodovém useku blizi tvaru mélkého pekace s riznym pomérem stran (4:1 — 50:1).
Pomér stran zavisi nejvice na velikosti toku a jiz vySe uvedené geomorfologii. Vzorovy pficny
profil se navrhuje ve tvaru misy z divodu nedostatec¢né stability svah(l v nové stavbé a ma
slouzit pfi realizaci jen jako pomucka. Sklon svahl by mél byt mirny, minimalné 1:3.
V obloucich je vnitini bfeh pozvolny s mélkym dnem zatimco vnéjSi bfeh je strméjsi s vétsi
hloubkou vody. Dochazi zde zménou sméru k pusobeni odstfedivych sil a zvySené erozi
vlivem pfiéného proudéni. Celkovym zmél€enim koryta se zabrani tvorbé hloubkové eroze a



bude prevladat eroze bocni zplsobujici vlastni pfetvareni koryta. Za vétSich vodnich stavu
se voda preléva pres vnitini oblouk ¢imz zplsobuje jeho postupnou erozi. Vnitfni bfeh tak
byva oproti vnéjS§imu bfehu niz§i a musi byt navrzen tak, aby byla zajisténa dobra
prachodnost velkych vod. PFi navrhu je také tfeba pfihlédnout k moznosti budouciho
protrZzeni oblouku a vytvofeni boc¢niho slepého ramene. Ve Stérkonosnych tocich se za
oblouky vytvareji Stérkové lavice a mezi oblouky v pfechodovém useku vznika brodovy Usek
s rovnomérnym dnem. Brod byva nékdy porusen stfedovou lavici.

Podélny sklon se navrhuje Clenity formou stfidani kratSich pefejnatych Usekd s tiSinami a
tnémi. V usecich s vétSim sklonem nesmi dochazet k vyznamné erozi. Proto je tfeba pfi
navrhu vychazet z pfirozené stability zemin a hornin, v nichz je koryto vytvofeno.
V ohrozenych mistech se navrhne poddajné opevnéni. Vzdy je vhodné vzajemné
kombinovat vegetacni, difevéné a kamenné prvky. Pro zachovani minimalniho rozsahu
opevnéni je mozné zmirnit podélny sklon trasy balvanitym skluzem nebo vioZenim nizkych
stabilizacnich stupnitt ¢i prahud. Tézké opevnéni se navrhuje jen v nezbytné mife a to
v blizkosti objektu jako jsou mosty, propustky, silniéni a zelezni€ni naspy.

Celkovou clenitost koryt vyznamné doplfiuje bfehova vegetace, vodni rostliny a vhodné
umisténé dalSi prvky (ostravky, odbocky, postranni ramena). Bfehy porostlé vegetaci jsou
vyrazné stabilni, nez bez ni. Vegetace vyplnuje cely fiCni koridor a vyznamné tak brani
vnosu znecistujicich latek do vodniho toku. Navrh Clenitosti by mél byt takovy, aby
nedochazelo k nadmérnému zardstani a zanaseni koryta.

Maximalni a priimérné rychlosti proudéni, hloubka vody by méli splfiovat doporucené
hodnoty pro predpokladanou rybi obsadku. Hloubka vody v prohlubnich a tlinich ma byt
minimalné 0,4 m.

Velkym problémem pfi navrhu je samotné napojeni nového koryta na navazujici useky.
VétSinou je to zpusobeno jejich velkym zahloubenim. Na zaCatku revitalizovaného Useku Ize
ve starém koryté vzdout vodu, nebo se pfipojit v misté pfirozeného lomu sklonu. Pouze
vyjime€né se navrhuje zahloubeni. Na dolnim konci lze pfi navazani s vyhodou pouzit
balvanity skluz. Pfi kfizeni s trasou plvodniho koryta je tfeba nasypané bfehy opevnit,
protoZe oproti rostlé zeminé nemaji dostateCnou stabilitu. Pfitoky se zausti ve vhodnych
mistech s ohledem na hydrauliku a moznost zanasSeni.

Navrzené koryto se posuzuje na :
e podminky pro ryby - krajni a bézné zatéZovaci stavy
o stabilita koryta — dno i bfehy (krajni a bézné zatézovaci stavy)
e stabilita bfeh( pfi pfitoku vody z nivy do koryta
e pficné proudéni v obloucich, naklon hladiny
e pruchod velkych vod — hloubky, rozsah, rychlosti
e doba zatopeni vegetace

e hydrobiologické podminky

4. PODMINKY REALIZACE

Zakladni podminkou pro obnoveni pfirozeného pfirodé blizkého koryta je vhodny vodni tok a
feSeny usek. Podminky Ize rozdélit na samotny Usek a na celé povodi nad i pod Usekem.
Hospodareni na povodi ma velky vliv na splaveninovy a hydrologicky rezim. Tyto rezimy by
méli byt co nejpfirozenéjsi a vnos cizorodych znedistujicich latek by mél byt minimalni.
Z téchto davodu je patrné, Ze je zadouci, aby se revitalizace vodniho toku provadéla az jako
posledni v celém povodi. Casto se vSak provadi vedle opatfeni na odstranéni bodovych
zdroji znecisténi jako prvni vcelém povodi a stava se tak zakladnim impulsem pro
postupnou revitalizaci celého povodi. Pozadovana jakost vody v toku musi byt do tfidy 3.



V feSeném Useku je podminkou realizace dostateCna Sitka Ficniho koridoru v udolni nivé,
umoznéni rozlivu a retence vody v Uzemi, moznost snizeni ochrany okolnich pozemku a
pfipadné zachovani ucelovych funkci vodniho toku. Navazujici koryto na obou stranach
Upravy by mélo splfiovat zakladni podminky nutné pro Zivot ryb a Usek pod Upravou musi byt
z hlediska rozlivu v revitalizovaném uUseku zabezpe&eny (protipovodfiova ochrana sidel,
jinych nemovitosti apod).

Ri&ni koridor bude podstatné $ir$i, nez pGvodni trasa upraveného koryta, proto jsou pfiznivé
majetkopravni poméry dotCenych pozemkl zakladni podminkou UspéSného navrhu.
Pozemky musi byt zpravidla odkoupeny od jejich majitelt. Dotéené pozemky lze prevést do
drnového fondu, ale pak je tfeba pocitat s naklady na zaplaceni vzniklé ekonomické ujmy.
V souvislosti s mél¢im navrhovanym korytem &i se zruSenim drenazniho systému je nutné
vzit v Uvahu moznost stoupnuti hladiny podzemni vody, coz muze vést k zamokieni
pfilehlych pozemkl a znemoznéni jejich budouciho vyuzivani. S timto je nutno pfi navrhu
pocitat a zvolit optimalni feseni.

Pfikladem pozemkového zabezpeCeni mohou byt Cetné revitalizacni stavby v Némecku.
Vykupy pozemku v zajmu vytvofeni ucelenych poficnich pasl jsou jejich nosnou soucasti a
nejsou ojedinélé pfipady, kdy naklady na vykup pozemkl tvofi 30 - 40% celkové ceny
revitalizace. Pozemky vykupuiji stat, obec, nebo vy3si uzemné spravni jednotka, jez se podili
na revitalizaci. VétSina pozemkii byva prevedena do vlastnictvi statu. Casto vétsinu vykupli
organizuji samotné obce, s nimiz vlastnici ochotnéji jednaji. Pfevedenim takto vykoupenych
pozemku na stat pak obce hradi sv(ij podil na nakladech dila.

Revitalizaci je vyhodné navrhovat soubézné s planovanim pozemkovych uUprav v ramci
navrhu spole¢nych zafizeni jak jsou definovany zdkonem ¢€.139/2002 Sb.

5. MOZNE STRETY

Mezi hlavni mozné stfety budou patfit :

e nepfiznivé majetkopravni poméry v udolni nivé
0 nesouhlasy vlastnik dotéenych pozemku
0 vysoké naklady na jejich odkoupeni aj.

e omezeni budouciho vyuziti pfilehlych a okolnich pozemku z ddvodu
0 snizeni jejich navrhované ochrany na Q,
0 jejich zamokfeni z divodu vySsi hladiny podzemni vody
0 jejich pfevodu do drnového fondu
0 ohrozeni pozemkl vegetaci (vyvraty a zarastani)
0 narocnéjsi udrzby koryta a pfilehlé vegetace spravcem toku.

6. EFEKTY A DOPADY OPATRENI

6.1. PRIMARNi EFEKTY

Vytvofenim nového pfirodé blizkého vodniho toku za vyuziti co nejvétsi Sifky udolni nivy
dosahneme téchto efektd :

e zlepSeni vzhledu vodniho toku a udolni nivy (krajinotvorna a esteticka funkce)
e vyznamné zpomaleni rychlosti béznych i povodnovych odtokd,

e vyuziti udolni nivy k retenci vody v uzemi

e pfirozeny rozliv velkych vod v udolni nivé (ekologicky Zadouci)

e zakladni impuls k tomu, aby se zacalo koryto samovolné pfirozené utvaret



e obnoveni pfirozené Clenitosti hloubek a rychlosti proudéni v koryté,
e vytvoreni pfirozenych ukryt a lepSich podminek pro zZivot ryb
e migracni prostupnost feSeného useku
o zlepSeni podminek pro celkové oziveni vodniho toku
o zlepSeni samodistici schopnosti vodniho toku
e pfirozeny hydrologicky a splaveninovy rezim
6.2. SEKUNDARNIi EFEKTY

Pfirozené vypadajici vodni tok trvale zvysi rekreacni a pobytovou hodnotu okolniho uzemi.
Vytvoreni nového koryta s mél¢im dnem zplsobi zvySeni hladiny podzemni vody, coz muze
vést k zamokfeni pfilehlych pozemkl( a nemoznosti jejich dalSiho zemédélského vyuzivani.
Spravce vodniho toku bude mit vy$si naklady na pravidelnou udrzbu nejen &lenitého koryta,
ale i pfilehlé vegetace a celé udolni nivy pro zajisténi snadné pruchodnosti velkych vod

7. SOCIALNi A EKONOMICKY DOPAD

Hlavnim dopadem opatfeni budou investice do vykupu dotéenych pozemki. V pfipadé
zemédélskych pozemku je mozny jejich pfevod do drnového fondu, ale bude se muset trvale
platit za vzniklou ekonomickou ujmu. Pfirozené vypadajici vodni tok trvale zvysi rekreaéni a
pobytovou hodnotu okolniho uzemi.

8. INTERAKCE S OSTATNIMI OPATRENIMI

Revitalizace by se méla fesit vZdy komplexné, tedy nezaméfovat se pouze na vodni tok, ale i
na celé povodi. Primarné je tfeba omezit erozi a transport latek do toku at' uz se jedna o
plosné, difuzni & bodové zdroje znedisténi. Podminkou revitalizace je jakost vody maximalné
tfidy 3. Neméné dulezity je zpusob kontaktu vodniho toku s okolni zeleni a celkové zaclenéni
vodniho toku do uUzemniho systému ekologické stability. Obnova pfirozeného pfirodé
blizkého koryta méa za cil oZivit vodni tok. Tedy na toku nesmi byt Zadné migracni pfekazky,
které by zabranovali migraci vodnich zivoCichl. To se tyka i Uusekl nad a pod feSenym
usekem, ale je tfeba si uvédomit, Ze nékde se zadit musi.

Dulezitou roli hraje pfi navrhu revitalizace protipovodriova ochrana. Pokud se protipovodriové
opatfeni navrhuje sou€asné s revitalizaci, pak se musi hledat takové feseni, které spini oba
pozZadavky.

Vhodna kombinace s ostatnimi opatfenimi :
o Obnova pfirozené Elenitosti vodniho toku v ramci koryta
¢ Vegetacni doprovod, bfehové porosty, Uprava makrovegetace
¢ V3echna opatieni obnovujici migra¢ni prostupnost
e Retence vody v uzemi
e Aktivace, obnova a zfizovani postrannich ramen, tini a mokradu
e Hospodareni na rybnicich

e Uprava rybiho hospodarstvi

e VSechna opatfeni snizujici erozi a mozny vnos znecistujicich latek do vodniho toku
(bodové, plosné a difuzni zdroje znecisténi)

e Suché a polosuché poldry



9. STANOVENI NAKLADU

Hlavni slozkou nakladu budou :
e zemni prace spojené s vytvofenim nového a zruSenim starého koryta
e zpUsob nalozeni se stavajicim opevnénim
e nové nezbytné nutné opevnéni nejlépe poddajného charakteru
e cena za material tvofici ¢lenitost a jeho umisténi do koryta

Orientacni jednotkové naklady
1) maly vodni tok 900 az 3 000 K&/ m useku

2) stfedni vodni tok 2 000 az 5 000 K&/ m useku

U malych vodnich toku se cena bézné pohybuje kolem 2 000 K&/m'. U vétSich vodnich toku
jsou naklady individudlni a fidi se pfedevdim rozsahem navrzenych zemnich praci. Ceny
neobsahuji naklady na odkup pozemkd.

10. CASOVE HLEDISKO

Obnovenim pfirozené €Elenitosti koryta dame vodnimu toku dostateény impuls k tomu, aby se
zacal samovolné postupné a pfirozené utvafet. Samotnou pfipravu i realizaci Ize oznacit jako
kratkodobou. Pfi pfipravé vS8ak mohou nastat komplikace, které dobu pfipravy znacné
prodlouzi. Jedna se zejména o problémy s dotéenymi pozemky. Rychlost efekiu je
dlouhodoba a zavisi plné na pfirozenych pfirodnich procesech.

Pfiprava a realizace kratkodoba 0-3 let X
Pfiprava a realizace stfednédoba 4-6 let

Pfiprava a realizace dlouhodoba 7 a vice let

rychlost efektu kratkodoba 0-3 let

rychlost efektu stfednédoba 4-6 let

rychlost efektu dlouhodoba 7 a vice let X

11. DALSI FAKTORY

Pfi realizaci opatfeni je tfeba chovat se k Zivotnimu prostfedi co nejSetrnéji. Po skon&eni
praci vSe v okoli stavby uvést do pavodniho stavu.
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