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Zaznam z jednani
Programového vyboru Komise pro planovini v oblasti vod (PV KPOV)
dne 19. dubna 2016 na Ministerstvu Zivotniho prostfedi, mistnost ¢, 447

Ptitomni: dle prezencéni listiny

Program jednani:

e Sl e TS S =

Uvod a kontrola pInéni ikolG z minulého PV KPOV (MZe, MZP)
Stav reportingu dle RSV a PS dle poZadavki EK (MZP, MZe) 5
Aktualni informace a podnéty z mezinarodni spoluprace (MZe, MZP)
Stav schvalovani pland dil¢ich povodi a schvalovaci procedury krajii (AKCR, SPP)
Cinnost KPOV po ukonéeni jejiho funkéniho obdobi (MZP, MZe)
Ruzné
a) Stav piipravy metodického pokynu pro vodopravni tfady (k &l. 4.7 RSV) (MZe, MZP,
SPP)
b) Stav pfipravy zpravy o plnéni programu opatfeni (§26, odst. 7 VZ) (MZe)
c) Informace o zruSeni nafizeni vlady €. 262/2007 Sb., o vyhlaseni zdvazné &asti Planu
hlavnich povodi Ceské republiky (MZe)

1.

Uvod a kontrola plnéni ikolii z minulého PV KPOV

Jednani zahajil Ing. Josef Nistler, feditel odboru ochrany vod MZP a piivital viechny &leny PV
KPOV. Poté piedal slovo RNDr. Curdovi (MZP), ktery pfedstavil program jednéani a rekapituloval
tikoly z minulého PV KPOV:

1)

2)

3

4

Vydani metodického pokynu pro vodopravni urady, ktery Fe$i soubéh pldanu prvniho a druhého
pldnovaciho cykiu (MZe):

Splnéno. Viz Sdéleni odboru vodohospodaiské politiky a protipovodiiovych opatfeni
Ministerstva zemédélstvi a odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho prostiedi pro
vodopravni Ufady ve véci platnosti plani povodi a pland pro zvladani povodiiovych rizik
dostupné na  hup://eagri.cz/public/web/mze/voda/planovani-v-oblasti-vod/pri lanu-

povodi-pro-2-obdobi/zverejnene-informace/

Soulad mezi PDP a NPP (MZe):

Ing. Benes (Povodi Vitavy), Mgr. Ferbar (Povodi Labe), Ing. Foltyn (Povodi Moravy) a Ing.
Pavlas (Povodi Odry) sdélili, Ze jimi pofizované PDP jsou plné v souladu sNPP. Ing.
Zahradka (Povodi Ohfe) sdélil, Zze doslo k n&kolika drobnym zmé&nam v jimi pofizovaném
PDP, jako napi. dpravy mistnich nazvii a plany jsou nyni v souladu s NPP. Mgr. Faigl
upozornil, Ze v Planu dilkiho povodi Ohfe, dolniho Labe a ostatnich pfitokii Labe byl
zaznamenan v piipadé jednoho VU nespravng uvedeny identifikator VU v NPP — vzhledem
k tomu, Ze jde o identifikovanou administrativni chybu, nebylo upraveno/promitnuto do
ptislusneho PDP.

Popis postupu pFi hodnoceni silné oviivnénych vodnich dtvaru kategorie Feka v souvislosti
s metodikou MZP (SPP)
Spinéno.

Rozeslat postup schvalovani PDP na odbory Zivomiho prostieni na krajské wrady (4K CR)



5

6)

7)

Ing. Bene$ (Povodi Vitavy) sdélil, ze Povodi Vltavy, s.p. rozeslalo postup na pfisluiné odbory
Zivotniho prostiedi krajskych ufadd. Ostatni zastupci podnik@t Povodi sdélili, Ze postup
nerozesilali, ale v pfipadé potieby komunikuji se zastupci krajil.

Ing. Zeman (Asociace kraji) sdélila, Ze postup schvalovani PDP nebyl krajskym udfadiim
opétovné zaslan (Pozn.: postup schvalovani PDP byl krajskym ufadiim zaslan jiz 20. 1. 2016
e-mailem). Neni zaznamenan Zadny problém pti dosavadnim pribéhu schvalovani.

PFichystat argumentaci pro p¥ipad, kdyby zastupitelstva kraji PDP nechtéla schvalit (SPP)
Podniky povodi argumentaci prozatim nepfipravovaly, nebot' nebyla zaznamenana Zzadna
komplikace.

Zaslat tabulku, kiera by obsahovala seznam nddrii ajejich stupeni rozpracovanosti
v navaznosti na emailovy dotaz MZP (MZe)

Ing. Nistler se dotazal spravci povodi a MZe, zda je k dispozici seznam vodnich nadrzi (neni
myslen Generel LAPV), které planuji podniky Povodi realizovat, s popisem jejich
rozpracovanosti.

Ing. Zahradka (Povodi Ohfe) informoval, ze podle znéni ukolu, formulovaného v zaznamu
z jednani PV KPOV 15. 1. 2016, ofekaval emailovy dotaz MZP, ktery neobdrzel, tudiZ nemél
na co reagovat a pozadovany seznam za Povodi Ohfe nezaslal.

Spravei povodi v nasledné diskuzi potvrdili, Ze maji k dispozici a jsou schopni dodat takovy
seznam.

Ing. Tima dodal, Ze Zadny podnik nehodla nyni realizovat vodni nadrz, ale v souladu
s poZadavky na ptipravu kompenzaénich opatfeni pro fedeni problematiky sucha se aktualizuji
technicko-ekonomicka vyhodnoceni profili vodnich nadrzi, aby byly kdispozici aktualni
podklady pro rozhodovéani o pfipadném vyfazeni lokalit ze seznamu hajenych nebo aby
lokality zistaly izemné hajené, ptipadné se pfipravovaly studie proveditelnosti. Ing. Nistler
odpovédél, Ze toto je ale zéleZitost Generelu LAPV. Ing. Tiima odpovédél, Ze technicka a
geologicka vyhodnoceni profill hajenych lokalit jsou jiz starSiho data, proto jiZ mnohdy
neodpovidaji skuteCnosti. Ing. Nistler v3ak upozornil, Ze toto tvrzeni neni v souladu
s pfedchozimi tvrzenimi MZe, Ze revize Generelu byla provedena do konce roku 2015. Zminil
viak, Ze tyto informace se tykaji stale Generelu LAPV. Pro ptiklad uvedl] pfipravu projektii
Hlubock4 pila a Skali¢ka.

Ing. Benes odpovédél, Ze také ofekaval e-mailovy dotaz, ale Ze je schopen informace dodat. Je
viak potfeba si ujasnit jaké informace jsou potieba, nebot’ jsou rozpracované projekty —
naptiklad Nové Hefminovy, Skali¢ka, dale jsou lokality navrhované k aktualizaci/doplnéni
Generelu LAPV, ktery se tyka vyhledovych vodnich nadrzi, respektive uzemniho hijeni téchto
lokalit a v neposledni fadé zaméry vyplyvajici z usneseni vlady CR &. 620 ze dne 29. &ervence
2015.

Ing. Nistler (MZP) oficialné pozadal o zaslani tabulky vSech nadrzi, které spravei povodi
z vy$e uvedenych divodi pfipravuji nebo planuji realizovat.

Ing. Zeman (AKCR) uvedla, e tento seznam musi mit jiz nyni k dispozici i MZe. Ing. Nistler
odkdzal na vyjadfeni nadméstka ministra MZe Ing. Kendika, Ze MZe toto nema. Ing.
Binhackova tuto informaci potvrdila,

Ing. Zahradka uvedl, Ze mu stdle neni jasne, jakeé informace jsou poZadovany. Ing. Nistler
uvedl, ze MZP tedy zale dodate¢né konkrétni dotaz (ukol 1D1).

Souhrnnd zprdva o plnéni programu opatfeni podle § 26 odst. 7 vodniho zdkona (MZe)
Bylo dale feSeno v bod€ 6 b) programu.



2. Stav reportingu podle RSV a PS podle poZzadavki EK
RNDr. Curda (MZP) informoval o zpiisobu koordinace praci spojenych s piipravou reportingu (viz
piilozena prezentace) a podékoval vsem =zainteresovanym stranam za jejich spolupraci pfi
zpracovavani podkladi pro reporting. Poté predal slovo zastupcim VUV k podani informace o
soucasném stavu zpracovani reportingu.

RNDr. Prchalova (VUV) uvedla, e reporting je zasadni vzhledem k tomu, ze na jeho zakladé hodnoti
Evropska komise (EK) spravnost implementace RSV. Dale ve své prezentaci predstavila aktualni stav
praci (viz prezentace, ktera je pfilohou zdznamu). Dne 21. 3. 2016 byly EK na iloZi§té , Eionet central
data repository” zaslany elektronické kopie narodnich a mezinarodnich plani povodi. Ze strany
Evropské agentury pro Zivotni prostiedi (EEA) byl pfijem potvrzen prostiednictvim piislusnych
»confirmation of receipt”. Ddle je vramci pfipravy reportingu jesté nutné upravit ¢asti spojené s
dopady na povrchové vody, vyjimkami, opatfenimi a propojenim dat (vliv-stav-opatfeni- vyjimky),
dopracovat problematiku ekologického stavu utvard povrchovych vod a odreportovat plany diléich
povodi po jejich schvéleni. ,Overall management objectives® a vyznamné vlivy jsou pied
dokonéenim, stejné jako inventarizace zdroji znediit€ni, odbéry a bilance, typy opatfeni, odhad
ndkladii, koordinace a pokrok. Chybi za¢lenéni pozadavki z bilateralnich rozhovorii s EK. Do prilohy
nula (Annex 0} byla zatim identifikovana jedna poloZka.

RNDr. Curda (MZP) informoval, e reporting podle Povodiiové smérnice byl pIn& dokon&en v terminu
do 22. 3. 2016. Piedstavil také navrh ¢asového harmonogramu dal$iho prib&hu praci na zpracovani a
finalizaci reportingu podle RSV s kone¢nym terminem 30. 6. 2016.

Ing. Nistler (MZP) deklaroval, Ze¢ po tomto datu jiz neni MZP schopno garantovat personalni a
finan¢ni zajisténi reportingové povinnosti. Je tedy nutné zajistit koordinaci obou resortl a vynalozit
maximalni snahu k dokonéeni viech nezbytnych krokd pro Gpiné dokon&eni reportingu do tohoto
terminu.

RNDr. Curda (MZP) piednesl nasledujici témata k diskuzi:

- Zda bude reporting doplnén o informace z bilaterdlniho jedndni s EK, kde je nutné navdzat na
predchozi reakce a pFisliby Ceské republiky? Tato otdzka byla vzresena zejména v kontextu
nutnosti vyznamné participace obou resortit na zpracovdni takovych uprav.

Ing. Binhackova (MZe) uvedla, Ze MZe se tomuto kroku nebréni, ale miZe udinit rozhodnuti
aZ na zakladé analyzy, ze které vyplyne rozsah pipadnych praci. RNDr. Curda (MZP) sdélil,
ze MZP zajisti zpracovini takové analyzy prostiednictvim VUV TGM, v.v.i..

Ing. Hala (VRV a.ss.) informoval, Ze provéfi, zda jiz ze strany VRV nebyl rozpracovan
material na toto téma (tabulka ,,actions®).

- Zda budou do celkové revize zapojeni i statni podniky Povodi ¢i zda bude provedeno jen na
tirovni obou resortfi. RNDr. Curda viak upozornil, Ze bude nutné, aby byl ze strany MZe
sestaven jednotny souhrn pFipadnych pFipominek spravciu povodi, pfed jejich pFeddnim
MZP/VUV.

Z diskuze vyplynulo, Ze do uprav budou zapojeni i SPP.
Ing. Binhackova (MZe) sdtlila, 2¢ MZe provede syntézu pfipadnych pfipominek SPP a
postoupi je jako jeden material na MZP a VUV TGM, v.v.i.

- Zda bude findini reporting formainé schvalovan i na tirovai KPOV.

Z diskuze vyplynulo, Ze na pfistim jednani KPOV bude podana pouze informace.

Ing. Kinkor (MZP) uvedl, Ze by bylo vhodné se dohodnout i na tirovni, na jaké oba rezorty
reporting schvali.

Z nasledné diskuze vyplynulo, Ze reporting bude, pied jeho zaslanim EK, schvalen ze strany
MZP a MZe na drovni ndméstki ministra pfislu$nych sekci.

- Jakym zpusobem bude provedeno zaslani kopii PDP, odkazem ¢i zda kaZdy SPP zajisti za
kazdy pldn jeden soubor PDF?



Z diskuze vyplynulo, Ze s ohledem na zna¢nou velikost vzniklého souboru by bylo vhodnéjsi
splnit tuto reportingovou povinnost goskytnutim internetového odkazu na zvefejnéné PDP,
uloZené na strankich SPP. RNDr. Curda upozornil, Ze je nutno zajistit platnost takového
odkazu minimalné po dobu 6 let. Zastupci SPP se shodli, Ze s poskytnutim odkazii souhlasi a
po schvaleni PDP kraji jsou schopni funk&nost téchto odkazii po celé uvedené obdobi zajistit.

3. AKtuilni informace a podnéty z mezinarodni spoluprace - MZP
Ing. Kinkor (MZP) piedstavil aktuality z mezinarodni spoluprice (viz prezentace z jednani).

V ramci skupiny SCG pii EK byl na jednani 9. 3. 2016 prezentovan souhrn stavu schvalovani plani a
reportingovych dat a souhrn stavu reportingu planii. Pro informaci uvedl, Ze z hlediska planii povodi
podle RSV mélo jen 12 &lenskych statit (CS) schvalené plany povodi v terminu do 22. 12, 2015. CR se
na jednani aktivné zapojila do diskuze k technickym problémiim, spojenych s technickym pienosem
dat do Eionet central data repository. Technické problémy jsou natolik vyznamné, Ze maji pfimy
dopad na nemoznost dokonéit reporting podle RSV v poZzadovaném terminu. EK na tyto vytky
reagovala prohladenim, Ze jako minimum povazuje zaslani kopii NPP do 22. 3. 2016. Dale byl na
jednani piedstaven navrh Metodiky hodnoceni 2. planh povodi a 1. pland pro zvladani povodiiovych
rizik. V ramci hodnoceni bude EK kiast diiraz na koordinaci na mezinarodni Girovni. Dale Ing. Kinkor
(MZP) ptedstavil aktuality k problematice ad hoc pracovnich skupin. CR na jednani vystoupila
s konkrétnimi dotazy, tykajicimi se ¢innosti skupiny k aplikaci ¢lanku 4.7. RSV.

Ing. Mgr. Tejkalova (MZP) piedstavila vystupy z jednani pracovni skupiny Floods pti EK. V ramci
workshopu “Review of 1st Cycle of Implementation of the Floods Directive” byly sledovany
Jjednotlivé casti implementace povodiiové smérnice (pfedbézné vyhodnoceni povodiiovych rizik, mapy
povodiiovych nebezpedi a povodiiovych rizik, plany pro zvladani povodiiovych rizik) a vztah ke
smérnici WFD a NATURA 2000. Dalsi jednani skupiny Povodiiovd smérnice se uskute¢ni 3. 5. 2016,
na tomto jednani budou vysledky jednani a workhopu véetné dotaznikového Setfeni blize diskutovany.

Ing. Kinkor (MZP) také informoval o spolupraci na platformé¢ V4 ve véci aplikace &lanku 4.7 RSV,
kdy byla zapocdata spoluprace se Slovenskem a byl vypracovan podkladovy dokument. Zavérem se
dotazal, zda ma nékdo z pfitomnych né&jaké doplilujici informace k mezindrodni spolupraci na
prezentovana témata. Zadné doplilujici informace nebyly ze strany &lenii PV KPOV podany.

Ing. Matuszna (MZP) prezentovala soudasné aktivity MKOD a priority ¢eského predsednictvi v roce
2016. Soutasné nabidla k dispozici vytisky mezinarodniho plinu Dunaje nebo odkaz na webové
stranky.

4. Stav schvalovani plina dil¢ich povodi a schvalovaci procedury kraju - SPP
Prozatim nebyly zaznamenany zadné vyznamné komplikace pii schvalovani PDP na krajich. Zastupci
jednotlivych SPP informovali o sou¢asném stavu schvalovani PDP;

Kraj PDP Schvaleno

Karlovarsky kraj BER a CHL schvaleno 7. 4. 2016
Pardubicky kraj HSL, MOV, DYJ bude schvaleno 21. 4. 2016
Zlinsky kraj MOV, DY) bude schvaleno 20. 4. 2016
Moravskoslezsky kraj HOD, MOV bude schvaleno 21. 4. 2016
Jihomoravsky kraj MOV, DYJ bude schvaleno 06/2016
Ustecky kraj OHL bude schvaleno 25. 4. 2016
Kraj Vysodina DY, HSL, DVL, HVL bude schvaleno 10. 5. 2016
Stredocesky kraj HSL, DVL, HVL, BER, OHL | bude schvéaleno 25. 4. 2016
Krilovehradecky kraj HSL bude schvaleno 20. 6. 2016
Liberecky kraj HSL, CHL, LNO bude schvaleno 31. 5. 2016

5. Cinnost KPOV po ukonéeni jejiho funk&niho obdobi (MZP, MZe)
Cilem tohoto bodu bylo oteviit diskuzi k nastaveni &innosti KPOV pro piipravu 3. planovaciho
obdobi. V ramci PV KPOV panuje shoda na pokraovani ¢innosti Komise i po 30. 6. 2016, respektive,



Ze na ¢innost KPOV pro 2. planovaci obdobi by méla plynule navazat innost KPOV pro pfipravu 3.
planovaciho obdobi.

Ing. Tejkalova (MZP) informovala o diskusi na minulém jednani pracovni skupiny Povodiiova
smérnice. Bude postaveni pracovni skupiny upravit nutné upravit, aby po 30. 6. 2016 nebyla bez
zakotveni a mohla pokrafovat ve své {innosti. Je zde navrh, aby se pracovni skupina pro povodfiovou
smérnici formding oddélila od KPOV a byla na ni nezavisla. Koordinace pfipravy plani dle RSV i dle
povediiové smérnice by probihala formou vzajemného informovani.

Ing. Benes (Povodi Vltavy) navrhnul, aby KPOV ziistala zachovana a zfidila sviij programovy vybor
jak pro plany podle RSV, tak samostatné pro plany podle PS.

Zastupei MZP piedstavili moZnou variantu organizaéni struktury pro néasledujici planovaci obdobi,
ktera se sklada z KPOV, PV KPOV (Programového/projektového vyboru KPOV) a ad hoc pracovnich
skupin. Tato struktura je k diskuzi, stejné jako ptipadné zaméteni ad hoc pracovnich skupin.

Ing. Benes (Povodi Vitavy) navrhnul ad hoc pracovni skupinu na téma Ziviny.
Dr. Prchalova (VUV) navrhla skupinu na téma hydromorfologie.
Ing. Pavlas (Povodi Odry) navrhnul tematickou skupinu na feseni problematiky pfirozeného pozadi.

RNDr. Curda (MZP) zminil, Z¢ ministerstva by velmi ocenila pfipadné podnéty na zlepseni systému
fizeni, definovani problematickych &asti procesu planovani, silnych i slabych stranek. PoZadal
piitomné zastupce SPP o zaslani piipadnych podnétd (moZno i v neformalni podob&), a to do
10. 5. 2016 na adresu jakub.curda@mzp.cz a ladislav.faigh@mze.cz.

Mgr. Ferbar (Povodi Labe) sdélil, ze by podle néj bylo vhodnéjii pofadat tematicka jednani misto
organizace pracovnich skupin, protoZze za Povodi Labe, s.p. se budou uéastnit stale stejni lidé. RNDr.
Curda (MZP) odpovédél, Ze struktura je k diskuzi, ale je otizkou, zda v ad-hoc skupinach budou stejni
zastupet jako v PV KPOV ¢&i konkrétni specialisté na danou problematiku, koordinovani naptiklad
jednim povéfenym vedoucim pracovni skupiny.

6. Riizné
a) Stav pFipravy metodického pokynu pro vodopravni iifady (4.7 RSV) - MZe

Ing. Binhackova (MZe) sdélila, Ze metodicky pokyn byl vydan jako metodicky pokyn sekce vodniho
hospodarstvi MZe s uéinnosti od 1. 5. 2016. Dne 11. 4. 2016 byl podepsan nimé&stkem MZe. Dne 18.
4. 2016 byl rozeslan spravcum povodi a krajskym ufadim s zadosti o rozeslani dale na vodopravni
ufady ORP. Metodicky pokyn je vydan ve smyslu dohody se SPP, které se uskuteénilo 28. 1. 2016 na
Povodi Vltavy a byla zohlednéna i pfipominka Ministerstva dopravy. Ing. Nistler (MZP) uvedl, e je
nutné metodicky pokyn piedat DG ENVI. Dotazal se zastupcl MZe, zda je jiz k dispozici anglicka
verze a zda MZe predpoklada, ze by byl metodicky pokyn jesté upravovan na zakladé pkipadnych
pfipominek DG ENVI. Ing. Binhackovd uvedla, Ze anglickda podoba metodického pokynu bude
zaslana MZP, které ji dale pfeda DG ENVI. MZe nepfedpoklada, e by DG ENVI zasahovala do
podoby metodického pokynu. Ing. Nistler se dale dotazal pfitomnych spravcl povodi, zda je jim
postup navrZzeny metodickym pokynem jasny a zda dle néj budou umét postupovat. Dile se dotazal
MZe, zda predpokladaji dal$i pfipominky od spravci povodi i od krajskych UFadii, nebo je metodicky
pokyn z hlediska ptfipominkovani povaZovan za uzavieny.

Ing. Binhackovd (MZe) uvedla, Ze soucasnou podobu metodického pokynu povazuje MZe za
koneénou a proces ptipominkovani za uzavieny.

Ing. Zahradka (Povodi Ohfe) a Ing. Benes (Povodi Vlitavy) uvedli, Ze metodicky pokyn byl schvélen a
tudiz jiz neni o ¢em diskutovat.

Ing. Binhackovad (MZe) uvedla, ze MZe vychazelo ze stavajicich platnych zakonnych moZnosti.
Proces bude dale rozpracovan v ramci novely vodniho zakona.

Ing Nistler (MZP') uvedl, Ze pivodné mé&l byt metodicky pokyn vydan jako spole¢ny metodicky pokyn
MZe a MZP. MZP mélo k podobé metodického pokynu zasadni pfipominky. K dohod& obou resortl
nedoilo a metodicky pokyn byl vydan jen jako metodicky pokyn MZe.



Ing. Vavii¢ka (RVC) pozadal o zaslani kone&né podoby metodického pokynu i na resort Ministerstva
dopravy.

Ing. Kinkor (MZP) odkézal na minuly PV KPOV, kde bylo ze strany spravct povodi sdéleno, ze
nejsou schopni posoudit, zda zAmér miZe/nemiZe zhorsit stav VU. V sougasné podobé metodického
pokynu je mimo této povinnosti pfisouzeno statnim podnikim povodi poskytovat i stanovisko
k samotnému uplatnéni vyjimky. Konstatoval, 2¢ MZP neni jasné, jak spravci povodi tuto povinnost
spini a jak bude zaji$téno jejich jednotné rozhodovani. MZP pii spoleénych jednanich navrhovalo
vypusténi ¢élanku 5 metodického pokynu (pozn. — upraveni fizeni o vyjimce) a vytvoreni
privodniho/metodického postupu, ktery by spraveim povodi a vodopravnim dfadiim podrobnéji a
jednotné upravil postup posuzovani predpokladaného vlivu zaméru na stav VU.

Ing. Zahradka (Povodi Ohie) uvedl, Ze statni podnik Povodi Ohfe, v poslednich piipominkach
nesouhlasil se zapracovanim pfipominky MD a pozadoval odstranéni &lanku 5. Nicméné pokud byl
metodicky pokyn vydan a je platny, podniky Povodi se jim budou fidit. Ze strany spravci povodi sice
nelze jednoznaéné posoudit moZnost vlivu zaméru na stav VU, ale je mozné odbornym odhadem ve
smyslu &l. | metodického pokynu uvést piedpoklad, zda k ovlivnéni dojde ¢i nikoliv. Zarovei pokud
si vodopravni ufad podle ¢&l. 5 metodického pokynu vyZada stanovisko spravce povodi k podkladiim
pro vydani rozhodnuti o vyjimce, podniky Povodi takové stanovisko zpracuji.

RNDr. Curda (MZP) upozornil, 2e podle sou¢asné podoby metodického pokynu maji spravci povodi
vydavat 2 stanoviska. Jedno ve smyslu posouzeni, zda lze piedpokladat, Ze zamér miZze mit vliv na
stav VU, druhé pak k samotné aplikaci vyjimky a tedy pravdépodobné ke splnéni vSech pozadavkii
uloZzenych RSV ve smyslu aplikace ¢lanku 4.7, respektive §23a odst. 8) vodniho zédkona.

Ing. Binhackova (MZe) uvedla, Ze toto posuzuje vodopravni Ofad na drovni obce s rozsifenou
puisobnosti (ORP).

RNDr. Curda (MZP) upozornil, Ze je nutné dostatecné zajistit evidenci udélenych vyjimek, zejména
pro potfeby zapracovani do dali aktualizace planti povodi na obdobi 2022-2027.

Ing. Binhackova (MZe) uvedla, Ze vyplyva z titulu toho, Ze pijde o rozhodnuti vodopravniho ufadu a
Jjako takové bude vloZeno do Centralni evidence vodopravnich rozhodnuti (CEVR). Mgr. Faigl (MZe)
uvedl, Ze vyplyva navic i z ¢lanku 5 bodu 4 metodického pokynu.

Ing. Kinkor (MZP) uvedl, ze MZP stale poklada &lanek 5 za nadbytedny. V ramci predchozich jednani
¢lanek do metodického pokynu opét zahrnulo. Upozomil dale na mozné pravni disledky v ptipadeé, ze
vodopravni Ufad na zakladé zamitavého stanoviska spravce povodi, které nebude dostateéné
odiivodnéno, nepovoli realizaci stavby/zaméru.

Ing. Vaviitka (RVC) uvedl, 2e resort MD navrhoval zpracovani dodate&ného postupu, ktery by
dostateéné popsal typy posuzovanych projekti a zpiisob posuzovani vlivu zamérd na stav VU, tak aby
bylo k aplikaci pfistupovano jednotné.

RNDr. Curda (MZP) stimto vyjadiil souhlas a sdélil, e tento pozadavek byl ze strany MZP
opakované prezentovan na jednanich s MZe. Resort MZe v3ak ucelnost pofizeni takového
metodického pokynu odmitl s odiivodnénim, ze SPP takovy dokument nepotiebuji.

Ing. Binhackova (MZe) tuto informaci poprela.

RNDr. Curda (MZP) se odkazal na opakovana astni sdéleni zastupct MZe na spoleénych jednanich a
na pisemné vyjadfeni Ing. Binhackové, které bylo zaslano fediteli OOV MZP elektronickou postou
dne 6. 4. 2016 v 10:21, ktery nutnost pofizeni metodického pokynu vyslovné odmita.

Ing. Binhackova (MZe) uvedla, ze toto bylo jiZz projednano na spoleéném jednani se spravci povodi a
z téchto jednani vyplynulo, Ze neni nutno postup nyni dale upfesnit.
RNDr. Curda (MZP) uvedl, Ze pfedchozi diskuze méla za cil zejména prezentovat dlouhodobe

nesouhlasné stanovisko MZP a upozornit na mozné disledky vyplyvajici ze soufasné podoby
metodického pokynu.



Ing. Nistler (MZP) znovu upozornil, ze DG ENVI miZe mit k metodickému pokynu pfipominky a Je
mozné, ze bude nutné ho zménit. Ing. Kinkor (MZP) upozornil, Ze Fizeni o vyJ imce dle ¢lanku 5 nema
oporu ve vodnim zakong, na co¥ bylo ze strany MZP opakované upozortiovano.

Ing. Binhackovi (MZe) sdélila, Ze podle jejiho nazoru €l. 5 je v souladu s vodnim zdkonem.

b) Stav pi"ipravy zpravy o plnéni programu opatieni (§26, odst. 7 VZ) - MZe
Mgr. Faigl (MZe) sdélil, Ze MZe aktualné sbira podklady od SPP a SFZP pro vypracovani zpravy.
Termin zpracovanl je do konce dubna 2016. Na MZP bude piedan navrh jeité pied rozeslanim do
MPR (v ramci Zpravy o stavu vodniho hospodafistvi v roce 2015 — tzv. Modré zpravy).

Ing. Kinkor (MZP) upozornil, Ze v ptipadé, Ze si MZe data od SFZP vyzadalo pfimo bez supervize
fidictho organu, kterym je Sekce fondii EU, finanénich a dobrovelnych nastroji MZP, je mozné, e
mohou byt vzneseny dotazy ke zdroji a podobg dat ze strany této sekce MZP, coZ miiZe zdrzet proces
pfipominkovani finalni verze dokumentu. Ing. Reidinger (MZP) sdglil, 7e v ramci kapitoly 9 Modré
zpravy objem finanéni podpory ze SFZP ovéfilo MZP a predalo na MZe

¢} Informace o zruseni nafizeni viady & 262/2007 Sb., o vyhlaseni ziavazné &isti Plinu
hlavnich povodi Ceské republiky - MZe
Ing. Binhackova (MZe) informovala, Ze ve shirce zakonti (¢4stka 40, rozeslana dne 6. dubna 2016) je
obsaZeno nafizeni vlady €. 99/2016 Sb., kterym se zruuje nafizeni vlady &. 262/2007 Sb., o vyhlaseni
zavazné &asti Planu hlavnich povodi Ceské republiky. Natizeni vlady je u&inné od 1. 5. 2016.

Mimoradné zaiazeny bod:

Prezentace procesu plinevani v oblasti vod v ramci ISVS-VODA - MZe

Megr. Faigl (MZe) sdélil, ze pro potieby prezentace NPP a PDP by bylo vhodné vyuZit ISVS-
VODA a dotazal se piitomnych, zda to povaZuji za uziteéné, zda by se mélo jednat o uzavieny
systém bez moznosti aktualizace stavu provadéni opatfeni a zda by se v systému mély
zachovat i informace z prvnich plani povodi?

RNDr. Curda (MZP) sdélil, Ze uZite¢nost prezentace vystupii VH-planovani na ISVS-VODA
Jiz byla predstavena na minulém PV KPOV, kde bylo dosaZeno dohody, Ze zvefejnéni t&chto
0daji je Glelné. Zminil, Ze otdzka prezentace plani povodi z prvniho planovaciho obdobi jiz
byla diskutovana v ramci pracovnich skupin k pfipravé ISVS-VODA a byla dosazeno dohody,
Ze Udaje zprvnich plani povodi neni ucelné v ISVS-VODA dile zobrazovat, zejména
z duvodu jejich vzajemné neporovnatelnosti s druhymi plany povodi. Struéné také popsal,
Jakou podobu by prezentace plani mohla mit.

Mgr. Ferbar (Povodi Labe) a Ing. Benes$ (Povodi Vitavy) uvedli, Ze neni (&elné prezentovat
plany z prvniho planovaciho obdobi.

Na otazku, zda by mél systém slouzit i k pribézné aktualizaci stavu provadéni opatfeni uved]
Mgr. Ferbar (Povodi Labe, s.p.), Zze nebudou schopni v systému pribézné aktualizovat
informace o provadéni jednotlivych opatieni.

Ing. Hala (VRV a.s.) sdélil, ze vedle seznamu opatieni by mél systém obsahovat i seznam
vlivii a cild, jinak nebude mit databaze pro krajské ufady a SPP pfilis vyznam.

Ing. Mat'a (DHI a.s.) piitomné informoval, Ze tento systém jiz existuje z prvniho planovaciho
obdobi a k dosazeni poZadované podoby by bylo potfeba pouze doplnit Gdaje vyplyvajici
z Povodiiové smérnice a aktualizovat stivajici data.

B.Sc. Ho3ek (MZe) sdélil, Ze vyse zmin&né funkcionality v souasné dobé systém neobsahuje
a prace na jejich zahrnuti nejsouw obsaZeny v harmonogramu ani rozpo&tu zadavatele.

Ing. Kinkor (MZP) dale poznamenal, %e je rovn&Z nutné zajistit monitoring realizace koncepce
SEA v souvislosti s realizaci opatfeni NPP a PDP a bylo by vhodné vyuzit probihajici
aktualizace ISVS VODA.

Ostatni
- Ing. Bene$ (Povodi Vltavy) upozornil, ze vyhlaska ¢&. 98/2011 Sb. ukiada v §4 odst 2)



povinnost vyvhodnotit stav povrchovych vod kazdé 3 roky. Dotazal se, jak naloZime s timto
faktem v kontextu toho, Ze posledni hodnoceni bylo provedeno pro obdobi 2010-2012. Dale
uvedl, e by bylo potieba jednotné v CR vyiesit otazku surové vody. Zasilana hlaseni SPP
nezpracovavaji.

Ing. Binhackova (MZe) uvedla, Ze bude oteviena vyhlaska k zakonu o vodovodech a
kanalizacich a poZidala spravce povodi o navrhy ke zméné formulafe. Ing. Bene§ uvedl, Ze
navrh formulafe je jiz soucasti metodiky. Ing. Kinkor (MZP) upozornil, Ze surové vody maji
navaznost i na revize zranitelnych oblasti a bez centralizovaného zpracovani téchto dat nebude
pfi dalsi revizi MZP ochotno tato data zpracovévat.

RNDr. Prchalova (VUV TGM, v.v.i.) sdélila, Ze zpracovéani surovych vod bude krom nitratové
smérnice potfebné i pro hodnoceni chemického stavu podzemnich vod a data by méla byt
uvedena v podobé centrdlni databize surové vody. V soucasné dobé€ ma kazdy SPP svou
vlastni databazi (pozn. databaze evidence uZivateli vody -odbéry a vypouiténi pro potieby
Vodohospodaiské bilance).

Ing. Tejkalova (MZP) doplnila, Ze otazka dat o surové vodé byla téz feena v ramci odpovédi
na zavéry bilaterarniho meetingu, zaslanych v &ervhu 2014, V odpovédi EK bylo
konstatovano, Zze data nelze zpracovat a tak vyhodnoceni nebude v ramci aktualizace pland
povodi provedeno.

Ing. Kinkor (MZP) uvedl, Ze by bylo piinosné zaznamenavat trvani obdobi sucha, povodni a
havarti propojend na idaje z monitoringu vod, aby je bylo moZno vyuZzit pro vyjimky podle
¢lanku 4.6 RSV.

Ing. Foltyn (Povodi Moravy, s.p.) se dotazal, zda by bylo mozné ziskat data z projektu VUV
Strategie ochrany pfed negativnimi dopady povodni a eroznimi jevy pfirodé blizkymi
opatfenimi v Ceské republice, jehoz zadavatelem byl odbor ochrany vod MZP. Ing. Nistler
(MZP) sdélil, ze toto téma prodiskutuje s feditelem VUV Mgr. Riederem a bude Ing. Foltyna
informovat.

Termin piistiho zasedani PV KPOV byl stanoven na 30. 5. 2016. Jednani KPOV je predb&zné
planovano na konec ¢ervna 2016.

Hlavni tikoly z jednini:

1D

Ukol

Nositel

Termin

1

MZP za$le spraveum povodi upfesnéni pozadavku na informace o
k seznamu nadrZi a stupni jejich rozpracovanosti.

MZP

28.4.2016

Spravci povodi zaslou MZP tabulku, ktera bude obsahovat seznam
nadrZi ajejich stupen rozpracovanosti, a to v navaznosti poZzadavky
specifikované v emailovém dotazu MZP — viz Okol ID1

SPP

6.5.2015

Statni podniky Povodi poskytnou odkaz na ptislusny PDP a zajisti
funk&nost a nem&nnost tohoto ,,linku* po dobu 6 let. Pfislugny odkaz
za§lou MZP.

SPP

Po schvaleni
PDP

Vytvofeni souhrnu pfipominek spravei povodi podanych k pfedané
finalni verzi reportingu a jejich postoupeni na MZP a VUV TGM,
\AAR

MZe

15.6.2016 *

Zpracovani analyzy praci potfebnych pro vyhotoveni reakce CR na
zavazky uzaviené na bilateralnim jednani s EK

MZP

13.5.2016 *

Spravci povodi za$lou MZP a MZe své podnéty k nastaveni
organizacni struktury Komise pro pfipravu tfetiho planovaciho obdobi.

Mohou zahrnout i daldi podnéty ke zlepSeni procesu planovani

v oblasti vod.

SPP

10. 5. 2016

* za predpokladu véasného pinéni pFedchozich etap zpracovdni reportingu.

Prilohy: Prezentace z jednant

Zapsal/a: Katefina P&knik, MSc., Ing’! v

Schvalil: Ing. Josef Nistler

ka,Matuszn4, RNDr. Jakub Curda




