Vyklad ¢. 21 k vodnimu zékonu a souvisejicim pravnim piedpisim

Ministerstvo zemédélstvi Ceské republiky
Vyklad tseku vodniho hospodarstvi

C.j.: 34206/2003-7320

Véc: Absence povinnosti podilet se na ihradé nakladi na dadrzbu rybnika vlastnikem
vodni elektrarny do celkového vykonu vyrobny 10 MWe
[k § 57 vodniho zakona]

Dotaz:

Pan Petr Dvorak se obratil na Ministerstvo zemédélstvi s dotazem:

"Pti povoleni obnovy MVE v objektu mlyna, kterého jsem majitelem, jsem v télese
hraze rybnika, jehoz nejsem majitelem, vymenil stavajici dfevéné potrubi za ocelové a téz
stavidlové téleso v paté hraze. Toto bylo fadné povoleno pfislusSnymi organy statni spravy.
Majitel rybnika vydal souhlas s touto obnovou pouze za podminky uzavieni smlouvy, ze budu
odvadét majiteli rybnika kazdoro¢né 25 % cistého zisku. Veskeré naklady s uvedenim
do piivodniho stavu jsem hradil z vlastnich prosttedkli. Myslim, Ze podle ustanoveni § 57
uvedeného zdkona nejsem za umisténi tohoto zatizeni (které po staleti patiilo k mlynu, jenz
patfi mezi zapsané pamatkoveé chranéné objekty, a které jsem opravil na vlastni naklady)
povinen k zadné platbé. Jedna se o malou vodni elektrarnu s instalovanym vykonem 15 kW.

Obracim se na Vas s zadosti o vyklad vySe uvedeného zakona a ustanoveni § 57 tohoto
zakona z hlediska vySe uvedenych skutecnosti."

Vyklad:

Ustanoveni § 57 zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonl (vodni
zakon), ve znéni pozd¢jSich predpisti, neuklddd povinnost podilet se na thradé nakladt
na udrzbu ciziho vodniho dila vlastnikovi vodni elektrarny o celkovém instalovaném vykonu
vyrobny mensim nez je 10 MWe.

Oduivodnéni:

Vychodiskem shora popsaného ptipadu je skutecnost, Ze hrdz rybnika, na niz byly
provedeny pfedmétné upravy, je ve vlastnictvi jiné osoby nez té, kterd upravy provedla.
Provedenim uprav na hrazi jinou osobou nez vlastnikem zde nedochazi k situaci feSené
ustanovenim § 57 vodniho zdkona, ale zcela jednoznacné se jedna o zasah do vlastnického
prava osoby vlastnici danou hraz. K takovému zasahu je tfeba souhlasu vlastnika.

Vlastnik tento souhlas dal, avSak pouze pod podminkou uzavieni smlouvy
o kazdoro¢nim odvodu ve vysi 25 % cistého zisku z provozu malé vodni elektrarny. Za této
podminky vlastnik hraze souhlasil s tim, ze strpi zadsah do svého vlastnického prava. Pokud
byla takova smlouva platn€ uzaviena plyne zdvazek z této smlouvy.
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Uvedeny problém je tedy piedev§im soukromopravniho charakteru, nebot’ povinnost
poskytovat vySe uvedenou uhradu zde neni zalozena dikci ustanoveni § 57 vodniho zdkona,
nybrz aktem soukromopravni povahy.

V Praze 4. srpna 2004

DR

ENDr. Pavel Punéochar, CSc.
vrehni feditel dseku vodniho hospodafstvi

MINISTERSTVO
ZEMEDELSTYV]
Ceske republiky
i17 95 Prahz L, Tédnov |7
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