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Pfiloha €. 5 ke Zpravé o ex-ante hodnoceni
Pfiloha 2 Vyhodnoceni SEA

Vyporadani vyjadreni ke koncepci

V ramci zjiStovaciho fizeni doslo ke koncepci celkem 34 vyjadfeni, jak jsou v plném

znéni v priloze tohoto textu. SloZeni autoru vyjadfeni bylo toto:

-dotené spravni ufady................. .. 31
-SaMmOSPravne organy............ocveeeuenenne 3
-VeFEJNOSE. ... nevyjadfila se

V fazeni podle data zpracovani vyjadfeni, jak jsou tato uvadéna v pfiloze se k nim

souhrnné vyjadiujeme nasledovné.

1/AOPK-SCHKO Tirebonsko, vyjadieni z 5.6.2013

Podstata vyjadrfeni:

Je pozadovano, aby se VVyhodnoceni zaméfilo na mozné stiety se ZCHU, tzemimi NATURA
2000, prvky USES a dal$imi. Zvazit je nutno pé&stovani energetickych a erozné rizikovych
plodin a podminky pro tuto ¢innost. Upozornéno je na otazky fragmentace krajiny a nékteré

typy nevhodnych OZE (fotovoltaické elektrarny).

Reakce autora Vyhodnoceni: PoZzadavku je vyhovéno. Popsana rizika jsou hodnocena jak
v textu Vyhodnoceni, tak v jeho pfilohach (pfiloha 1- NATURA 2000 a pfiloha 3 —tabulkové

hodnoceni prioritnich oblasti).

2/MZP, odbor ochrany ovzdusi, vyjadieni z 6.6.2013

Podstata vyjadreni:

Je poukazano na nékteré drobné nepresnosti (umisténi tabulky 5, obrazku 5) a na nepfesné
oznaceni imisnich limitd dle zakona ¢&. 201/2012 Sb. Pokracovani procesu SEA neni

vyzadovano.

Reakce autora Vyhodnoceni:
Drobné nepfesnosti byly opraveny. Pokraovani procesu SEA bylo vyZadano v zavéru

zZjistovaciho fizeni ze dne 19. 7. 2013.

3/ AOPK — SCHKO Labské piskovce, vyjadieni_z 7.6.2013

Podstata vyjadreni:

Ve vyjadreni je sdéleno, Ze nelze vyloucit vliv koncepce na uzemi NATURA 2000.
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Reakce autora Vyhodnoceni:
Hodnoceni NATURA, zpracované autorizovanou osobou je pfilozeno a tvofi pfilohu 1

zpracovavaného Vyhodnoceni.

4/Ujezdni ufad Vojenského ujezdu Libava, vyjadieni z 10.6.2013

Podstata vyjadrfeni:

Bez pfipominek.

Reakce autora Vyhodnoceni:

Netreba.

5/AOPK-SCHKO Bilé Karpaty, vyjadieni z 11.6.2013

Podstata vyjadrfeni:

Je pozadovano provedeni posouzeni koncepce z hlediska vlivll na biodiverzitu, ZCHD rostlin

a zivocichu, pfipadné na krajinny raz.

Reakce autora Vyhodnoceni: Pozadavku je vyhovéno v nasledném zpracovani Vyhodnoceni
SEA a v jeho pfilohach. VétSinu pfipominek Ize ale v této fazi feSit pouze obecné, detailni

hodnoceni (napf. krajinny raz) Ize provést az u jednotlivych zaméru.

6/AOPK-SCHKO Blansky les, vyjadreni z 12.6.2013

Podstata vyjadreni:

Je pozadovano provedeni hodnoceni i zhlediska vlivi  OZE (bioplynové stanice,
fotovoltaika) a hodnoceni z hlediska udrzeni vody v krajiné. Nasledné projekty by mély byt

odsouhlaseny organem ochrany pfirody.

Reakce autora Vyhodnoceni: PoZadavky jsou v nasledném Vyhodnoceni akceptovany.
Odsouhlaseni provadécich zaméru organy ochrany pfirody je dano stavajici legislativou a

bylo vloZeno i do navrhu Stanoviska MZP k hodnocenému programu.

7/ MZP, odbor zvlasté chranénych &asti prirody, vyjadieni z 12. 6. 2013

Podstata vyjadreni:

Je pozadovano zduraznit, Ze negativni vlivy hospodafeni se mohou tykat nejen uUzemi
NATURA 2000, ale i ZCHU. Upozornéno je na skutecnost, Ze travni porosty s vysokou
druhovou rGznorodosti se vyskytuji i v maloplodnych ZCHU. PoZadovano je upfesnéni
zékazu a omezeni hospodafeni v NP a CHKO ve smyslu platné legislativy. Obdobné je

pozadovano zpresnéni omezeni zasahu do VKP ve smyslu zakona €. 114/1992 Sb. Ve
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vyjadfeni je poZzadovano vyhodnoceni souladu PRV s relevantnimi koncepénimi dokumenty
narodni urovné.
Z dalSich pfipominek, spiSe formalniho charakteru Ize uvést nevycerpavajici nazvy

CHKO v celostatni mapé a nékteré dalsi.

Reakce autora Vyhodnoceni:
Pfipominkam bylo vesmés vyhovéno pfi zpracovani Vyhodnoceni. Soulad s celostatnimi
programy, v€etné programud na ochranu pfirody a krajiny byl doplnén. PoZzadované zpfesnéni

zasaht do VKP bylo provedeno. Mapa ZCHU byla nahrazena prehledné&j§im zobrazenim.

8/ MZP, odbor ochrany vod, vyjadieni z 13.6.2013

Podstata vyjadrfeni:

Je pozadovano, zaméfit se na mozny vliv koncepce na mnozstvi a jakost podzemnich a

povrchovych vod.

Reakce autora Vyhodnoceni:

Pfipominka je akceptovana.

9/ AOPK-SCHKO Cesky les, vyjadieni z 14.6.2013

Podstata vyjadrfeni:

Bez pfipominek.

Reakce autora Vyhodnoceni:

Netreba.

10/ AOPK — SCHKO Orlické hory, vyjadieni z 14. 6. 2013

Podstata vyjadreni:

Je doporuceno se zaméfit ve Vyhodnoceni na vlivy na uzemi NATURA 2000, pfedméty
ochrany v téchto uzemich, ZCHD ZzivocichG a rostlin a dalSi. Vyhodnocena by méla byt
moznost uvedenych negativnich vlivi na ochranu pfirody a zvazena mozna opatfeni

k minimalizaci téchto vlivu.

Reakce autora Vyhodnoceni:
Pfipominky jsou vesmés akceptovany. Pozadavky jsou splnény zejména v tabulkovém

hodnoceni opatfeni (pfiloha 3) a v textu Vyhodnoceni.

11/ MZP, odbor odpadil, vyjadieni z 14.6.2013

Podstata vyjadreni:
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Vyjadieni se tyka upfesnéni specifické produkce komunalniho odpadu, upfesnéni hodnot

skladkovaného odpadu a nékterych spise formalnich pfipominek.

Reakce autora Vyhodnoceni:

Pfipominky jsou relevantni a byly pfi vypracovani Vyhodnoceni vyuzity.

12/ Statni urad pro jadernou bezpecénost, vyjadieni z 17. 6. 2013

Podstata vyjadreni:

Bez pfipominek.

Reakce autora Vyhodnoceni:

Netreba.

13/ AOPK — SCHKO Kokorinsko, vyjadieni z 17. 6. 2013

Podstata vyjadrfeni:

Bez pfipominek.

Reakce autora Vyhodnoceni:

Netreba.

14/ Cesky bansky urad v Praze, vyjadieni z 17. 6. 2013

Podstata vyjadreni:

Bez pfipominek.

Reakce autora Vyhodnoceni:

Netreba.

15/ Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje, vyjadieni z 19. 6 .2013

Podstata vyjadreni:

Bez pfipominek.

Reakce autora Vyhodnoceni:

Netreba.

16/ AOPK — SCHKO Cesky kras, vyjadieni z 19. 6. 2013

Podstata vyjadreni:

Ve vyjadreni jsou vytipovany prioritni oblasti koncepce, na néz je tfeba se ve Vyhodnoceni
pfednostné zaméfit. SouCasné je doporuceno v procesu SEA pokraCovat (az do vydani
Stanoviska MZP).
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Reakce autora Vyhodnoceni:
PoZadavky jsou akceptovany. Vyhodnoceni, v&etné navrhu Stanoviska MZP bude

zpracovano.
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17/ Krajsky Urad Jihomoravského kraje, vyjadieni z 20. 6. 2013

Podstata vyjadreni:
Ve vyjadfeni je upozornéno na legislativni zmény v hodnoceni imisni situace na useku

ochrany ovzdusi (novy zakon ¢. 201/2012 Sb.).

Reakce autora Vyhodnoceni:

Pfipominky krajského ufadu byly vzaty na védomi.

18/ SCHKO Slavkovsky les, vyjadieni z 20. 6. 2013

Podstata vyjadreni:

Je upozornéno, Ze vyznamny vliv koncepce na uzemi NATURA 2000 nelze vyloucit. Zvazeny
musi byt vlivy na pfedméty ochrany, fragmentaci a celistvost téchto uzemi a uvedeny

moznosti minimalizace téchto vlivl.

Reakce autora Vyhodnoceni:
Uvedena rizika a nutné podminky pro jejich minimalizaci €i vylou€eni jsou pfedmétem
predkladaného Vyhodnoceni. ,Naturové hodnoceni® tvofi samostatnou pfilohu tohoto

Vyhodnoceni.

19/ Krajsky urad Pardubického kraje, vyjadreni z 21. 6. 2013

Podstata vyjadreni:

Bez pfipominek.

Reakce autora Vyhodnoceni:

Netreba.

20/ Magistrat Hl. m. Prahy, vyjadreni z 24. 6. 2013

Podstata vyjadreni:

Je doporuceno zabyvat se detailné vlivy koncepce na jakost vod s ohledem na davkovani
hnojiv a pesticidd. Hodnoceny by mély byt mozné vlivy uUprav tokd ¢i vystavby vodnich

nadrzi.

Reakce autora Vyhodnoceni:
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Reseni naznadenych otazek tvofi vyznamnou &ast predkladaného Vyhodnoceni. Vyjadreni je

akceptovano.

21/ Liberecky kraj, vyjadieni z 25. 6. 2013

Podstata vyjadreni:

Doporu€uje se ve Vyhodnoceni vénovat pozornost otédzce vefejného zdravi ve smyslu
deklarace ,Dlouhodoby program zlepSovani zdravotniho stavu obyvatelstva CR - Zdravi pro
vSechny v 21. stoleti" (ZDRAVI 21).

Reakce autora Vyhodnoceni:

Pfipominka je akceptovana. Ve Vyhodnoceni jsou tyto aspekty zduraznény (kapitola 5., 12.).

22/ Krajsky urad Libereckého kraje, vyjadireni z 25. 6. 2013

Podstata vyjadreni:
Je pozadovano vyhodnotit vliv hnojeni a davek pesticidi na kvalitu vod. Zvazeno by mélo byt

z tohoto hlediska i riziko uziti ropnych latek a navrzena opatfeni k minimalizaci téchto vlivl.

Reakce autora Vyhodnoceni:

Pfipominky jsou racionelni a ve Vyhodnoceni vlivli na Zivotni prostfedi jsou akceptovany.

23/ Sprava Krkonosského narodniho parku, vyjadreni z 25. 6. 2013

Podstata vyjadreni:
Je doporuceno, zaméfit se ve Vyhodnoceni zejména na mozné ohrozeni biotopd ZCHD, na

ohrozeni kvality vodnich tokG a moznou degradaci ZPF.

Reakce autora Vyhodnoceni:

Pfipominky jsou relevantni a ve Vyhodnoceni vlivll na zivotni prostfedi jsou akceptovany.

24/ Ministerstvo zdravotnictvi, vyjadieni z 26. 6. 2013

Podstata vyjadreni:

Bez pfipominek.

Reakce autora Vyhodnoceni:

Netreba.
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25/ Krajsky urad Olomouckého kraje, vyjadreni z 27. 6. 2013

Podstata vyjadreni:

Bez pfipominek.
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Reakce autora Vyhodnoceni:

Netreba.

26/ Krajsky urad Zlinského kraje, vyjadreni z 27. 6. 2013

Podstata vyjadreni:

Bez pfipominek.

Reakce autora Vyhodnoceni:

Netreba.

27/ AOPK-SCHKO Ceské stredohofi, vyjadieni z 27. 6. 2013

Podstata vyjadrfeni:

Je pozadovano zameéfit se zvlasté na priority 4 a 5 koncepce a to z hlediska vlivi na
biodiverzitu a omezeni migrace zivoCichu. Vyhodnocen by mél byt i mozny vliv hnojeni,
aplikace pesticidu a luéniho hospodareni na ochranu pfirody a jejich slozek. Pozadovano je

samostatné provedeni hodnoceni vlivli koncepce na uzemi NATURA 2000.

Reakce autora Vyhodnoceni: Pozadavkim bylo vyhovéno. Co se ty€e hodnoceni vlivi na
soustavu NATURA 2000, toto tvofi pfilohu 1 Vyhodnoceni.

28/ Krajsky urad Stredoceského kraje, vyjadreni z 28. 6. 2013

Podstata vyjadreni:

Je pozadovano samostatné hodnoceni vlivii koncepce na uzemi soustavy NATURA 2000.
Opatreni u priority 4 by méla byt v souladu s pfipravovanymi narodnimi plany povodi a plany
dil¢ich povodi. Je upozornéno na vhodnost kompostovani jako jednoho ze zplUsobl vyuziti

odpadud.

Reakce autora Vyhodnoceni:
Ta Cast pozadavkul, ktera se tyka Vyhodnoceni vlivi koncepce na zivotni prostiedi je
akceptovana. Doporuceni, sméfujici k obsahu hodnocené koncepce je tfeba smérovat

k jejimu predkladateli.

29/ Olomoucky kraj, vyjadreni z 1. 7. 2013

Podstata vyjadreni:

Upozornéno je na riziko odnimani pozemkl ze ZPF a souvisejici ohrozeni biodiverzity

v uzemi.

Reakce autora Vyhodnoceni:
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Vlivy jsou akceptovany a ve Vyhodnoceni jsou rozvedeny, vCetné navrZzenych opatfeni

k jejich minimalizaci.

30/ Stredocesky kraj, vyjadieni z 1. 7. 2013

Podstata vyjadreni:

Je pozadovano pokracovani v procesu SEA.

Reakce autora Vyhodnoceni:

PoZadavek byl akceptovan MZP ve vydaném zavéru zjistovaciho fizeni ze dne 19. 7. 2013.

31/ Narodni pamatkovy ustav Praha, vyjadieni z 1. 7. 2013

Podstata vyjadrfeni:
Je upozornéno, Ze v navrhu koncepce chybi vztah k ochrané a rozvoji kulturniho dédictvi
venkova, smeéfujici k udrzbé a obnové NKP, pamatkové vyznamnych Uzemi, historickych

zahrad aj. Koncepce by méla zahrnout mezioborovou spolupraci v uvedené problematice.

Reakce autora Vyhodnoceni:
Mozné vlivy na ochranu kulturniho dédictvi jsou ve Vyhodnoceni uvedeny (kapitola 5.).

Zakladni prvky mezioborové spoluprace je tfeba fesit na Urovni Ustfednich organu exekutivy.

32/ AOPK — SCHKO Zd'arské vrchy, vyjadieni z 3. 7. 2013

Podstata vyjadreni:

Je pozadovano zaméfit se zejména na uzemi NATURA 2000 a jejich potencialné dotéené
predméty ochrany. Ve Vyhodnoceni by mély byt stanoveny podminky, limity a zmirfujici

opatfeni pro pfipad negativnich vlivi koncepce.

Reakce autora Vyhodnoceni:
Pozadavky jsou akceptovany jak v textu Vyhodnoceni, tak v jeho pfilohach. Navrh podminek

realizace koncepce je v kapitole 15 Vyhodnoceni SEA.

y rw

33/ Krajsky urad Moravskoslezského kraje, vyjadreni z 3. 7. 2013

Podstata vyjadreni:

Je upozornéno na nesytemati¢nost zafazeni emisi CO, do kapitoly ,Emise amoniaku®.

Reakce autora Vyhodnoceni:

Pfipominka je akceptovana, fazeni udajl je upraveno.

34/ Sprava NP a CHKO Sumava, vyjadieni z 3. 7. 2013
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Podstata vyjadrfeni:

Je upozornéno v obecné roviné na néktera rizika realizace koncepce.

Reakce autora Vyhodnoceni:
Skute€nosti, uvedené ve vyjadieni uvedenych organu byly pfi zpracovani Vyhodnoceni

zohlednény.



