Stanovisko &. 66 k zakonu o vodovodech a kanalizacich a souvisejicim pravnim pfedpisim

Ministerstvo zem&d&lstvi Ceské republiky

Stanovisko sekce vodniho hospodaistvi

Véc: Vydani povoleni k provozovani v pfipadé sporného vlastnictvi
[k § 6 zakona o vodovedech a kanalizacich]

Dotaz:

1. Je nimitka sporného vlastnictvi vodovodii nebo kanalizaci pfekazkou k vydani povoleni
k provozovéani, resp. divodem k preruseni nebo zastaveni fizeni o vydani povoleni
k provozovani?

2. Lze vydat povoleni k provozovani vlastnikovi vodovodii nebo kanalizaci, ktery opird své
vlastnictvi o smlouvu o najmu a provozovani, v niZ je majetek jeho i jiného vlastnika blize
specifikovan a o inventarizaci majetku, pfi¢emz je vlastnictvi v tizeni o vydéani povoleni
rozporovéno timto jinym vlastnikem, ktery smlouvu o ndjmu a provozovéani podepsal
stim, Ze sporny infrastrukturni majetek byl uveden pod soupisem majetku prvniho
vlastnika?

3. Lze vydat povoleni k provozovéni, pokud existuje rozpor mezi vlastnictvim urgité &asti
infrastrukturniho majetku a zdroveti probihé u soudu fzeni o uréeni vlastnictvi?

Stanovisko:

Pokud mé spravni orgén o vlastnictvi ptedmétnych vodovodii nebo kanalizaci pochybnosti,
miZe Fizeni za podminek danych ustanovenimi § 57 odst. 1 pism. b) a § 64 zdkona
&.500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdg&jdich predpist, prerusit . PferuSeni fizeni je
v takovém piipadé fakultativni a zaleZ{ tedy na zvéaZeni spravniho orgénu, zda fizeni pferusi
¢i nikoliv.

Spravni organ si totiZ miiZe o v&ci udinit vlastni usudek a rozhodnout [viz § 57 odst. 1 pism.
¢) spravniho fadu]. Vzhledem k tomu, Ze provozovani vodovodi a kanalizact je ve vefejném
zé4jmu [srov. § 1 odst. 2 zédkona &. 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich pro vetejnou
potfebu a o zmén& nékterych zékond (zakon o vodovodech a kanalizacich), ve znéni
pozd&jsich predpisti], jsou pro upfednostnéni volby vlastniho usudku spravniho orgénu
naplnény zékladni pfedpoklady dle ustanoveni § 2 odst. 4 spravniho fadu, a to za soucasného
dodreni zasady zjisténi stavu véci bez d@vodnych pochybnosti a s ohledem na ochranu
vefejného zajmu (srov. § 3 a § 50 odst. 3 spravniho fadu).

Povoleni k provozovani lze vydat i tehdy, pokud je jiz fizeni o uréeni vlastnictvi ve smyslu
ustanoveni § 80 pism. c) zakona & 99/1963 Sb., obdansky soudni fad, ve znéni pozdgjsich
piedpist, u piislusného soudu vedeno. Spravni organ nemusi ani v takovém pfipadé fizeni
prerusovat a o véci si miZe udinit viastni Gisudek.

Spravni organ je povinen (aZ na vyjimky) kazdé své rozhodnuti fadne odtvodnit (§ 68 odst. 1
a 4 spravniho fadu).
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