Vyklad ¢. 12 k vodnimu zékonu a souvisejicim pravnim piedpisim

Ministerstvo zemédélstvi Ceské republiky
Vyklad useku vodniho hospodarstvi

C.j.: 21223/2003-6020

Véc: Zavazné stanovisko orgiani ochrany prirody ve vztahu k ¢innostem pfi spravé
vodnich tokii
[k § 14 odst. 2, § 43 a § 47 vodniho zakona]

Dotaz:

Zemédelska vodohospodaiska sprava, oblast povodi Vitavy dopisem ze dne 26.3.2003
vznesla k vodnimu zakonu nasledujici dotaz:

,Jaky je vztah vodniho zékona (dale jen VZ) a zédkona €. 114/1992 Sb., v platném znéni,
zejména v pohledu na definici vodniho toku (dale VT), jako proudu vody (ustanoveni § 43
VZ) avodniho toku jako VKP, dle ustanoveni § 3 zakona ¢. 114/1994 Sb. N¢které uiady
ochrany pfirody chapou nasi ¢innost, ktera vyplyvd z VZ jako naSe povinnost, to znamena
udrzovat koryto pritocné, jako zasah do VKP, ackoli ustanoveni § 14 odst. 2 VZ ndm, jako
spravci toku, pfiznava rozsahlad prava. V praxi to znamena, Ze jakakoli udrzba vodniho toku,
kdy do tohoto proudu vody, jako VKP vstoupime (t€zba sedimentli, oprava natrzi), je dle
organil ochrany pfirody chapana jako zéasah, ktery by mohl VKP poskodit atudiz dle
ustanoveni § 4 odst. 2 zékona ¢. 114/1992 Sb., po nés pozaduji opatfit si jejich zavazné
stanovisko. Upozoriiuji, Ze je to i v ptipadé tzv. udrzby VT, kdy uvazujeme prito¢né koryto.

Je nutno i v tomto ptfipadé zadat o zavazné stanovisko organy ochrany ptirody nebo
prava vyplyvajici z VZ maji vyssi vahu a my mizeme udrzbu provadét bez jejich zavazného
stanoviska?“

Vyklad:

%

Zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdé¢jSich piedpisd,
ukladd kazdému, kdo hodla provést zasah do vyznamného krajinného prvku, ktery by mohl
vést k oslabeni nebo poskozeni ekologicko-stabilizacni funkce tohoto vyznamného krajinného
prvku, povinnost opatiit si k tomuto svému zaméru zavazné stanovisko piislusného organu
ochrany pfirody (ustanoveni § 4 odst. 2 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ pfirody a krajiny,
ve znéni pozd¢jSich piedpisit).

Spravce vodniho toku neni z okruhu téchto osob nijak vyloucen. Je proto povinen mit
zavazné stanovisko piisluSného organu ochrany pfirody ke vSem zdsahim do vyznamného
krajinného prvku, které by mohly, i jen teoreticky, vést k oslabeni nebo poskozeni
ekologicko-stabiliza¢ni funkce vyznamného krajinného prvku, kterym je vodni tok ze zdkona
(ustanoveni § 3 pismeno b) zdkona ¢. 114/1992 Sb.).

Zakon €. 114/1992 Sb. vyslovné chrani vyznamné krajinné prvky pfed poskozovanim
ani¢enim jakoukoliv ¢innosti, tedy i ¢innosti jinak nezdvadnou, pfipadné povolenou nebo
dokonce ulozenou — napt. povinnosti spravce vodniho toku ulozené ustanovenim § 47
odstavec 2 zékona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonu (vodni zdkon),
ve znéni pozdéjsich predpist.
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Uklada proto kazdému, kdo hodlad provést zdsah do vyznamného krajinného prvku,
povinnost vyzadat si zavazné stanovisko pfislusného orgédnu ochrany piirody.

v

Zakon ¢. 114/1992 Sb. svéfuje posouzeni otdzky, zda mize dojit k oslabeni nebo
poskozeni ekologicko-stabilizatni funkce vyznamného krajinného prvku ¢i nikoliv, jen
tomuto spravnimu tfadu.

Zakon €. 114/1992 Sb. je specialnim zakonem k vodnimu zakonu.

V Praze dne 4. srpna 2004
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RNDr. Pavel Punéochar, CSc.
vrchni feditel iseku vodniho hospodafstvi
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