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MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI

Zapis
z 21. jednani Koordina¢ni pracovni skupiny (KPS) pro pripravu Narodniho akéniho
planu (NAP) K zajisténi udrzitelného pouzivani pesticidia v CR

Datum konani: 30. Fijna 2013
Misto konani: Ministerstvo zemedélstvi
Pritomni: viz presencni listina

Program:
1. Piipominky a diskuse k dalsi verzi systému ufedni kontroly dodrzovani obecnych zasad

integrované ochrany rostlin od roku 2014 (SRS).

2. Stav pripravy kriterii pro stanoveni endokrinnich vlastnosti pfipravki — stanovisko
Ministerstva Zivotniho prostiedi a Ministerstva zdravotnictvi (MZP + MZ).

3. Opatieni NAP v gesci Ministerstva Zivotniho prostiedi (MZP).

4. Navrh nového nafizeni EU k zajisténi ufednich kontrol v oblasti bezpecnosti potravin a
dopady na implementaci ramcové smérnice EP a Rady 2009/128/ES, zejména v oblasti
kontrolniho testovani profesionalnich zafizeni pro aplikaci ptipravkt (SRS+MZe).

5. Rizné

Jednani zahajil a fidil ing. Hnizdil, zdstupce MZe a predseda KPS.

Ad 1) Pripominky a diskuse k dalsi verzi systému uiedni kontroly dodrZovani obecnych zasad
integrované ochrany rostlin od roku 2014:

Ing. Radova sdélila, ze SRS pfijala pfipominky z20. jednani KPS a provedla nékteré upravy a
formulace vcetné zdivodnéni jednotlivych bodl kontroly. Obsahem je nastin pozadavkd kontrolniho
organu, jak bude postupovat, na co se zamétovat atd. V roce 2014 se budou kontroly ,,zabihat* a prave
takové se v brozufe objevi jako priklady. Systém bude dopracovan v prosinci 2013, zvazuje se,
nakolik budou kontroly TOR soucasti dalSich kontrol SRS. Pripominky jsou tak stile mozné,
prednostné v terminu do 5. 11. 2013.

Ing. Hnizdil ktomu uvedl, ze 15. 11. bude v Bruselu jednani pracovni skupiny k implementaci
smérnice 2009/128/ES. Na programu maji byt i systémy kontroly dodrzovani IOR v CS; ¢lenové KPS
budou informovani. Dale tlumod¢il nazor neptitomného Ing. Kazdy, ze soucasny navrh kontrol IOR je
JiZ vyvazeny a lze si napft. predstavit jeho fungovani pii péstovani fepky.

Ugastnici jednani vznesli fadu pfipominek:

Diskutovala se otazka st¥idani plodin. Jako pfiklad bylo uvadéno — fepka — pSenice — pSenice — fepka/
fepka — pSenice — oves — pSenice — fepka, pficemz jarni obilovina je pieruSovacem napf. chorob pat
stébel a ozimych pleveld. Dale se diskutovaly extrémni situace, napf. oz. pSenice setd zacatkem zari
s 2 x aplikaci insekticidli a vynosem nad 6 t/ha a pozdni seti s minimalizaci chemickych zasahi, ale
vynosem jen kolem 4 t/ha (Ing. Rosenkranc).

V dalsi diskusi byla zminéna minimalizace padnich zasahi (GAEC), pficemz v obdobi sucha je
vyhodnéjsi z hlediska hospodateni orba. Dale byla probirana ¢asto $patna kvalita certifikovanych o0siv
versus vlastni ,,hlidané* osivo namotené ve vlastni mofi¢ce a hodnoceni pro IOR. Jako ptiklad bylo
uvedeno V leto$nim roce zakoupené certifikované osivo s kli¢ivosti 97-98% ale pro vyskyt fusarios
s polni vzchazivosti o 30% niZsi.

Dale problematika vapnéni, jde o 4 letd cyklus, ktery nenavazuje na hodnoceni v 2-3-letych
intervalech. Navic do problematiky vstupuji vymény pronajatych pozemki — pro¢ hnojit, kdyz dojde
k obmé&né& pozemkii? Monitorovaci metody SO — pro¢ je tfeba pii znalosti ,,svych® pozemkii provadét
monitoring na 75 a vice % ploch, kdyz farmai vi, odkud se SO §ifi a jaky postup a rozsah
monitorovani je pro m¢ optimalni?



Byla diskutovana problematika poradcu se III. stupném osvéd¢éeni odborné zptusobilosti k nakladani s
POR, ktefi jsou bodové zvyhodnéni, kdyz jsou mezi nimi zastupci firem (mohou radit nezavisle?)

Dle Ing. Radové je v ptipadé stiidani plodin dan zemé&dé€lciim znaény prostor. Dale uvedla rozdil mezi
kontrolami ,,sdruzenymi* a kontrolami sélo a systém vybéru kontrolovanych podnikd, kde zatimco
napf. pro kontroly C-C je specificky systém vybéru, pro kontroly IOR bude ziejmé vybér podnikd
ponechdn na regionalni Grovni.

Ing. Rehak uvedl, 7¢ je nadhodnocen vyznam odriid (napf. 13 novych odriid pSenice, vysoce
vynosnych ale nachylnych k fusariosam). K poradenstvi se dotazal, jak hodnotit vyuzZiti
akreditovanych poradci? Je jich pouze 19, to mize vést k vy$§im uctovanym poplatkiim, pfitom pro
vétsinu zemédélet nebudou dostupni (vzdalenost, kapacita).

Dle Ing. Ulricha v navrhu ptevazuje pohled rostlinolékaisky pied ekonomickym. Nelze péstovat
neprodejné ¢i prodélecné plodiny. Proc u pferusovaci je vzat seznam z Agro-Envi, navic jde Casto o
piehodnocovani jejich vyznamu (napt. ptivodné se MZe vyhybalo plodindm vazajicim dusik, kdyz pro
ucely IOR by byly vyhodné).

RNDr. Nedélnik ocenil zafazeni meziplodin, je vSak tfeba akceptovat rozdilné moznosti zemédélce
napt. stfidani plodin versus ekonomika jeho hospodateni. Podobné pii péstovani odolnych odrid jde
vedle odolnosti o ekonomicky pohled. Ing. Kral rovnéz apeloval, ze zadkladem pro hodnoceni
zemédélce musi byt ekonomika (pf. cukrovka — tolerantni a netolerantni odridy k cerkosporioze).

Prof. Kocourek reagoval na pfipominky s tim, Ze je tieba rozsitit pfehled meziplodin a pfi kontrolach
respektovat ekonomiku péstovani. Kontroly IOR nelze pievzit do kontrol C-C a opatieni dle zasady
¢.1 jsou pouze doporucena (pouziti odolnych odriad, osevni sledy a agrotechnika) a néktera opatieni je
mozné nahradit jinymi. V piipadé pouziti prahti $kodlivosti je zapotiebi jejich znalosti. Usp&snost
ochrannych opatfeni je tfeba hodnotit ve smyslu, zda zeméd€lec ovéroval efekt jim aplikované
ochrany. Prof. Kocourek uvedl, Ze zavéry z této diskuze bude obsahovat zavér vykladové brozury ke
kontrolnimu systému IOR.

Doc. Prokinova k hodnoceni vyuZivani poradcti uvedla, e CZU ma zajem o poradenstvi, a dotazala
se, zda bude SRS kontrolovat také zahradnické provozy. Dle Ing. Radové je toto nutno jesté piipravit.
Ing. Ludvik pfipomnél systém integrované produkce ovoce a s nim souvisejici kontroly.

Na dotaz MUDr. Travnickové, jak bude zahrnuta nezemédélska a neobdélavana zemédélska puda
(vetejné piistupné parky, golfova hiisté apod.), reagoval Ing. Jugl, Ze pokud se na téchto plochach
pouziji POR urcené pro profesionalni pouziti, musi byt splnéna ustanoveni § 86 zak. ¢. 326/2004 Sb.,
musi byt vedena evidence POR apod. a kontroly spadaji do kompetenci SRS. SRS mize ziskat
podklady pro takové kontroly pomoci informaci pti kontrolach prodejct ptipravki pro profesionalni
pouziti. Ing. Kupec ptipomnél, Ze kontroly zapleveleni na nezemédé€lské neudrzované pudé a
zemédélské neobdélavané pude, které neohrozuji zemédélskou vyrobu, jsou v kompetenci obecnich
ufadl obci s rozsifenou plsobnosti.

Ing. Jugl zduraznil, ze kontroly IOR by mély jasné stanovit mantinely, jinak je problematicky
vysledek a srovnatelnost kontrol. Na dotaz RNDr. Nedélnika, jakym ptedpisem budou kontroly IOR
upraveny, odkazal Ing. Hnizdil na platné znéni zakona ¢. 326/2004 Sb. s tim, Ze piesny postup pii
kontrolach je interni véci SRS. Ing. Pytlova navrhla rozsifit kontrolni body o hnojeni a vyuzivani
hnojiv v OPVZ. Ing. Radova uvedla, ze kontrola aplikace povolenych hnojiv v¢etné davky a doby
aplikace je soucasti ,,nitratové smeérnice* a netesi ji NAP.

Daéle byla diskutovana problematika sankcionovani, zavéry a dopady z kontrol, zdiivodnéni kontrol,
smysl bodového systému aj. Pritom by pochopitelné mélo byt dostatecné dlouhé prechodné obdobi.
Moznost (nikoliv povinnost) sankei je stanovena zak. ¢. 326/2004 Sb. V roce 2014 SRS nehodla
vyuzivat sankCnich ustanoveni; vzdy je tfeba pfipadné poruseni povinnosti jasné prokazat. Na
poznamku Ing. Rosenkrance, ze v Némecku jsou zavedeny kontroly ,,na necisto” s Gcasti zemédeélcu,
pfipomnél Ing. Hnizdil, ze asociace zemé&délcti u nas dosud odmitala myslenku poradenskych center
véetné demonstracnich farem. Ing. Rosenkranc uvedl také, ze zemédélec, ktery neprokaze, Ze néjakym
zpusobem plni IOR, nema vlastné v hospodatské soutézi ani budoucnost.




V diskuzi k vyuzivani poradenstvi v IOR zminil Ing. Hnizdil napf. $panélsky pfistup a podpofil i
zahrnuti poradct S odbornosti III. st. odborné zpusobilosti, nebot’ zemédeélec ma sam svobodnou
volbu, zda a kterého poradce si vezme, nebot si muZze pozadované zajistit také sam a poradce
nepotiebuje. Od roku 2014 budou k problematice IOR seminaie (sou¢innost CSR a AK CR, zapojeni
SRS resp. UKZUZ, plan vzd&lavani v ramei Programu rozvoje venkova).

Zavér: Byly vzneseny a diskutovany pripominky k dalsi verzi kontrolniho pristupu a vykladové
brozury SRS pro kontroly IOR. Clenové KPS mohou jes§té uplatnit pisemné piipominky
do 5. 11. 2013, poté bude diskuze k odborné ¢asti kontrolniho systému IOR ukoncena.

Ad. 2) Stav pripravy kriterii pro stanoveni endokrinnich vlastnosti pripravki.

Piislu$ni zastupci MZ a MZP piizvani k této diskuzi se nedostavili. Ing. Krejéova (Svaz chemického
pramyslu CR) seznamila piitomné s uvedenou problematikou endokrinnich disruptorti (ED). Komise
je vazana stanovit kritéria pro identifikaci ED. Prace na tzv. horizontalnich kritériich Komise odlozila,
pokracuji prace na specifickych kritériich pro identifikaci ED, které jsou ucinnymi latkami POR a
biocidnich pfipravki.. Posuzovani bude individualni, pfi¢emz je nutné dodrzet definice WHO ve
smyslu, ze pokud je latka nebezpeéna, nutno stanovit jak. V Natizeni o pfipravcich na ochranu rostlin
a Nafizeni o biocidnich pfipravcich je uvedeno, Ze ma-li latka vlastnosti, které narusuji cCinnost
endokrinniho syst¢ému a mohou mit neptiznivé uéinky na ¢lovéka, nesmi byt povolena. Lze ED
povazovat za latky bezprahové? Lze stanovit bezpe¢nou hranici a postupovat touto cestou? M4 to
souvislost s nafizenim REACH a probiha debata na toto téma. Ing. Krejéova seznamila pfitomné také
s pravdépodobnym dal§im postupem v zalezitosti ED.

MUDr. Travni¢kova uvedla, Zze ED jsou latky ovliviiujici endokrinni systém, mohou tedy ovliviiovat
nejen reprodukci, ale mit i jiné nezadouci ucinky na zdravi (nejen lidi, ale i zvifat). Aby mohlo byt
stanoveno, které latky sem budou zatazeny, nejprve je tfeba stanovit kritéria pro zatazeni a dale
standardizovat metody testovani. Soucasné metody nejsou dostateéné vhodné/citlivé. Dale se fesi
otazka, zda pro ED stanovit ¢i nikoli tzv. prahové hodnoty. Nasledné se vede diskuze, zda by ED mély
byt rozdéleny do 2 kategorii (kategorie 1 — ED, kategorie 2 — podezielé ED). Jednotlivé ¢lenské staty
maji rizné nazory. Z vyse uvedenych divodi nelze ocekavat ani splnéni terminti uvedenych v: 1)
natizeni (ES) ¢. 1907/2006, v platném znéni = REACH (¢lanek 128 odst. 7) pro prezkum latek
s vlastnostmi vyvolévajicimi naruSeni endokrinni ¢innosti; 2) natfizeni (ES) ¢. 1107/2009, kdy do
XI11/2013 mél byt Komisi Stalému vyboru pro potravinovy fetézec a zdravi zvifat pfedlozen navrh
opatieni tykajici se specifickych védeckych kritérii pro urCeni vlastnosti, které naruSuji ¢innost
endokrinniho systému (bod 3.6.5 ptilohy II).

RNDr. Novakova sdélila, ze UK ma zpracovanu dopadovou studii 98 nejcastéji pouzivanych Gcinnych
latek a podle ni by vypadla /5. O postupu mélo byt rozhodnuto do konce r. 2013, jde o t&ko
splnitelny termin. Komise kone¢né rozhodla, Ze si necha zpracovat dopadovou studii.

Ing. Hnizdil konstatoval, Ze Komise nestihne tuto zalezitost rozhodnout do konce roku 2013, existuje
tak stale prostor K jednani. K zalezitosti se KPS jesté vrati. Pro absenci odpovédnych zastupcti MZ a
MZP nebyl u€ineén zavér.

Ad. 3) Opatieni NAP v gesci MZP — OPVZ, ochrana p¥irody

Ing. Krpcova informovala struéné o pokroku pii feSeni opatieni NAP tykajicich se oblasti podzemnich

a povrchovych vod. Problematika OPVZ: je v béhu projekt, podle néhoZ bude k dispozici na portalu

MZP stavajici mapova vrstva OPVZ véetn& souvisejicich atributii ve formatu ,,shapefile®. Tato data by

méla byt volné ke stazeni. Data budou poskytnuta MZe k vyuziti systémem LPIS. MZP je povinno

vést evidenci OPVZ, neni v§ak nikde stanovena povinnost vodopravnich urada data 0 OPVZ sdélovat
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MZP. Vyhlaska ¢. 137/1999, kterd stanovi zasady pro stanoveni a zmény OPVZ, neni aktudlni
Vv souvislosti se zménou vodniho zékona. V soucinnosti s novelou této vyhlasky by mél byt vydan
zavazny pokyn pro vodopravni ufady ohledné postupu pii stanoveni OPVZ.

CHMU monitoruje u podzemnich zdrojii vod pfitomnost zavadnych latek a jejich hodnoty, je mozné
se domluvit s CHMU i na zaméfeni na uréité ué. I. POR pro potieby kontrol apod. Jde o opatieni 4.40
NAP, MZe o&ekava, ze SRS v tomto sméru aktivné vstoupi do kontaktu s CHMU.

Prof. Kocourek upozornil na opatieni 4.42 NAP, dle kterého maji byt stanoveny zasady hospodateni
v OPVZ zdrojt pitné vody, zaloZené zejména na agrotechnickych opatfenich. Piipadné jjma ma byt
zemédélcim kompenzovana, nicméné obecné platné predpisy v tomto ptriznavaji kompenzaci jen
majiteliim pozemkd, nikoliv najemctim.

Mgr. Zmeskalovd komentovala opatfeni NAP zaméfend na ochranu necilovych organismi. Zminila
zamér MZP na zavedeni monitoringu vlivu rezidui POR na necilové organismy: zavedeni typologie
negativnich vlivi aplikace pesticidi na necilové organismy, organizace sbéru dat u zjisténych nehod ¢i
poruseni pravidel uziti pesticidl, zaméfeni se na aplikovany vyzkum dopadu pesticidi na konkrétni
skupiny organismu apod. Pokud jde o ptipravu zasad aplikace POR z hlediska ochrany necilovych
organismil a biodiverzity, piipravi MZP navrhy projektii a uplatni je v ramci TACR. Na dotaz prof.
Kocourka, zda je zadani jiz ptipraveno a zda jej lze ptipominkovat, uvedla Mgr. Zmeskalova, ze navrh
zatim neni hotov; zpravidla se podava cca 5 navrhu, pfijat byva jediny projekt. Prof. Kocourek vyjadiil
zajem se pokud mozno (i neformalng) vyslovit jiz k zadani projektd. Mgr. Zmeskalova uvedla, Ze
v dohodé¢ s ing. Hnizdilem dojde k tpravam nékterych opatieni v NAP tykajicich se ochrany ZP ve
smyslu jejich jasnéjsiho a presnéjsiho vyjadieni.

Zavér: KPS vzala informace zastupci MZP na védomi.

Ad. 4) Navrh nového narizeni EU Kk zaji$téni uiednich kontrol v oblasti bezpe¢nosti potravin a
dopady na implementaci ramcové smérnice EP a Rady 2009/128/ES, zejména v oblasti
kontrolniho testovani profesionalnich zafizeni pro aplikaci pripravki.

MVDr. Janackova (MZe) informovala o stavu projednavani navrhu natizeni EP a Rady o Gfednich
kontrolach v oblasti bezpe¢nosti potravin (,,nafizeni o kontrolach®), které zahrnuje také kontroly
Vv oblasti zdravi rostlin a piipravkd na ochranu rostlin (POR). Uvedené materidly byly projednany
v senatnim vyboru pro hospodarstvi a zemedélstvi a ve vyboru pro evropské zalezitosti, které
nesouhlasi s vyjimkou pro mikropodniky, s poplatky za tfedni kontroly a se stanovenim jednotné
minimalni sankce pro CS EU aj. Probihaji jednani na Radé se snahou stihnout projednavani v EP do
kvétna 2014, kdy konéi jeho funkéni obdobi. Negativni ohlasy od CS kritizuji mj. snahu o vydavani
tzv. delegovanych (zavaznych) pravnich aktit Komisi namisto uplatnéni principu subsidiarity. Komise
chce také harmonizovat poplatky za tufedni kontroly z diivodu, 7e CS tdajné nemaji finanéni
prosttedky na to, aby mohly provadét kontroly.

CR dosud uplatnila obecnou vyhradu na projednani nafizeni o kontrolach; do staZeni obecné vyhrady
nesmi byt nafizeni schvaleno; a zaslala pisemné stanovisko k ¢l. 1 — 24. Piipravuje se setkani
se Slovenskem a s Polskem a rovnéz se planuje setkani s nevladnimi organizacemi v CR.

Ing. Hnizdil doplnil, ze navrh nafizeni o kontrolach pocita se zruSenim vétSiny odstavcu ¢l. 8
(testovani aplikacni techniky) ramcové smérnice o udrzitelném pouzivani pesticidd, které maji byt
nahrazeny textem natizeni o kontrolach a delegovanymi akty Komise.

Ing. Jedli¢ka prezentoval systém kontrol aplikaéni techniky v CR a analyzoval mozné dopady natizeni
o kontrolach. V CR je povéfeno k testovani 50 subjekttil, (z toho 9 mofiéek, 3 subjekty pro aplikaci
POR na Zeleznici, 1 subjekt kontroly letecké aplikace), z toho 6 subjektd je akreditovano normou ISO.
Dle natfizeni ma byt podminkou povéfeni ke kontrolam aplikacni techniky akreditace podle ISO
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17020/2012: v CR jde o jednorazové naklady cca 100 000,- K¢ kazdé tii roky, kazdoroéni audit
v mezidobi stoji cca Y4 téchto nakladd. Dle ing. Jedlicky by optimalni tedy bylo pozadavek akreditace
vypustit, akreditace se vyznamné neprojevi na vysledku testovani, ale negativné na cen¢ a dostupnosti
testacnich stanic pro zemédélce (klesne jejich pocet). Minimdlné je zapotiebi dostatecné dlouhé
ptechodné obdobi pro akreditaci, delSi nez navrzeny 1 rok. K tomu MVDr. Janackova uvedla, ze napf.
na useku veterinafstvi si CS u malych laboratofi vymohly 4leté pfechodné obdobi, prodlouzené o dalsi
4 roky (do r. 2013) se snahou bud’ prosadit dal$i prodlouzeni anebo zruseni povinnosti akreditace.

Ing. Harasta zminil mezinarodni koordinaci kontroly aplika¢ni techniky. Pracovni skupina SPISE
(Standardized Procedure for Inspection of Sprayers in Europe) se fadu let zabyva sjednocenim
ptistupu a metod pro provadéni pravidelnych kontrol pouzivanych zatizeni pro aplikaci POR. V ramci
této skupiny pracuji tzv. Technické pracovni skupiny (TWG) zamétujici se na jednotlivé oblasti
kontrol pouzivanych zatizeni. TWG 4 pracuje v oblasti certifikace provozoven a zafizeni evropské
databaze téchto subjektt. Ptipravuje podklady pro vzajemné uznavani vysledkd zkousek/kontrol a
hlavné doporuceni pro certifikacni systém, ktery bude spliiovat kriteria pro pozadavky managementu
kvality a zaroven bude levné;jsi.

PS SPISE je znepokojena navrhem na zruseni velké Casti ustanoveni o kontrole aplikacni techniky
v ramcové smérnici 2009/128/ES. Problematické je napft. ustanoveni, ze do 14. 12. 2016 musi byt
kazdy postiikovac alespon jednou testovan. To znamenad, Ze i postfikovac pofizeny zacatkem prosince
2016 bude nutno hned nechat testovat? Zminéna norma ISO 17020, na zakladé které by mély byt
subjekty provadéjici ufedni kontroly certifikovany, je pfiliS narocnd (zejména ekonomicky) a neni
jedina (napt. ISO 17025 je zakladem pro akreditaci v Casti Francie). SPISE pracuje na vlastnim
systému, ktery by byl dostatecny a levnéjsi pfedmetem posouzeni testacni stanice (T'S) nemusi byt jen
norma ISO 17020 Zastupci TWGs se sejdou 28. a 29. 11. 2013 v Barceloné, kde budou jednat o
postupu praci, ale také o nastalé situaci. O vysledcich ptislibil Ing Harasta MZe informovat.

Zavéry:

a) KPS vzala na védomi informaci o navrhu na dpravu systému kontrol aplikaé¢ni techniky
novym systémem ufednich kontrol. KPS doporucuje, pokud bude jako akreditace
podminka pro povéieni testacnich stanic kontrolou aplika¢ni techniky, upfednostnit
specifickou normu vhodnou pro tuto oblast a zajistit dostate¢né dlouhé piechodné
obdobi.

b) SRS pripravi pro MZe pisemné analyzu situace V testovani aplikaéni techniky v CR a
moZné dopady v pripadé zavedeni zmén tohoto systému, navrZenych v natizeni o
kontrolach.

Ad. 5) Riizné

a) Ing. Rehdk kritizoval nevyvazenost vydavanych programti a publikaci (napf. Akéni plan
ekologického zemedelstvi a NAP).

b) RNDr. Juroch piedvedl ukazku ptipraveného nastinu rostlinolékaiského portalu.

¢) Piedbézny termin ptistiho jednani KPS bude 14. 1. 2014.

Zapsal: Ing. Kupec, Ing. Hnizdil

Ptiloha: presentace SRS ,,Provozovny kontrolniho testovani profesionalnich zafizeni pro aplikaci
pripravka*



